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I. Este novo livro de Jacob Gorender ar-
ticula uma grande massa de dados sobre
a economia e a sociedade capitalista nes-
te final de século XX, desenvolve discus-
sOes e teses relevantes e polémicas e apdia-
se numa bibliografia atualizada. Em int-
meras questdes abordadas, o autor tem
ainda o mérito de retomar o debate do
problema na histéria do pensamento mar-
xista e de confrontar esse “estado da arte”
com a situacdo do capitalismo contem-
porineo. Trata-se de leitura importante
para todos os marxistas, intelectuais e
militantes socialistas.

O livro estd dividido em trés partes.
Na primeira, Gorender faz um balango
critico da teoria marxista, centrado nas
teses referentes a teoria da histéria e a
transi¢do ao socialismo. Critica a visdo
teleologica da histéria e defende o papel
do acaso na transformacdo social, exa-
mina as diferencas entre a transi¢do ao
capitalismo € a transicdo ao socialismo,
critica a atribui¢ao de uma missdo histo-
rica ao proletariado e sustenta a impos-
sibilidade de extin¢cdo do Estado. Esse
balanco da teoria tem o objetivo de ex-
tirpar o que, para ele, seriam os compo-
nentes utépicos do pensamento de Marx
e dos cldssicos do marxismo.

Na segunda parte, faz um balancgo da

marxisia

histéria do século XX. Examina a expe-
riéncia da Revolugdo Russa, o modelo
soviético sob Stalin — modelo que ele
considera socialista (“socialismo de Es-
tado”) — e analisa as transformacées do
capitalismo no final deste século. Defen-
de a excepcionalidade da conjuntura rus-
sa de 1917 e da revolucao que dela se
originou. Sustenta que o capitalismo no
pos-Segunda Guerra teria se transforma-
do num ultra-imperialismo, que pratica-
mente eliminaria a possibilidade de guer-
ra entre as poténcias imperialistas.

Na terceira parte, examina as condi-
¢oes atuais da luta pelo socialismo e dis-
cute as caracteristicas que deverao assu-
mir a revolucfo socialista e a constru-
¢ado do socialismo. Nessa parte, defende
outras tantas teses polémicas. Conside-
ra que o operariado € “ontologicamente
reformista” e atribui a “classe dos assa-
lariados intelectuais” o papel de vanguar-
da na luta pelo socialismo. Sustenta que
o Estado, o mercado e a divisdo entre
trabalho manual e trabalho intelectual
deverdo permanecer na sociedade socia-
lista-comunista.

Acreditamos que, com 0 resumo aci-
ma, oferecemos ao leitor uma idéia ge-
ral e sumdria do livro de Gorender. Sen-
do impossivel discutir, no espago de uma
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resenha, as principais idéias expostas no
livro, pretendemos aqui polemizar par-
ticularmente com aquelas teses referen-
tes a transicao ao socialismo.

I1. Ao se perguntar sobre o agente social
que teria interesse e capacidade politica
para romper com 0 capitalismo na dire-
cdo de uma sociedade socialista, sem
dominagao e exploracao de classe, Go-
render descarta a classe operdria na me-
dida em que a experiéncia histérica teria
demonstrado ser ela “ontologicamente
reformista”. Certamente ha aqueles que,
rejeitando a tese de Gorender, conside-
ram que a classe operdria ou a “classe
trabalhadora” seria, ao contrdrio, “onto-
logicamente revoluciondria”. Embora
essa formulagdo se oponha a de nosso
autor, no fundo ela permanece ainda no
mesmo terreno tedrico da tese criticada.
N6s entendemos, porém, que do ponto de
vista das categorias histéricas e dialéticas
do marxismo, o equivoco de Gorender —
e de alguns de seus criticos — € mais pro-
fundo. Ele reside na prépria utilizagido
da nocdo de ontologia, uma nogao car-
regada de essencialismo e comprometi-
da filosoficamente com a metafisica.
Na perspectiva materialista, uma
classe social € definida tanto pela sua
inser¢ao nas relagdes de producgao, guan-
to por sua constituicao efetiva num cole-
tivo que trava lutas concretas, dentro de
um sistema de relacdes de classe e num
periodo histérico determinado. Nesse
sentido, a posicao reformista ou revolu-
ciondria do proletariado deve ser deter-
minada tendo em vista a sua situagao
concreta numa formacdo social e num
periodo histdrico especificos. Lenin con-
siderava que o proletariado fendia espon-
taneamente para o reformismo mas, ao
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mesmo tempo, salientava que as condi-
¢oes objetivas — por exemplo, uma “crise
revoluciondria” —e a atuacdo da vanguar-
da revoluciondria poderiam converter a
classe operaria na forca dirigente da re-
volucdo socialista. De resto, o leitor tam-
bém podera se perguntar: como combi-
nar o essencialismo da nocao de ontolo-
gia com a promessa, anunciada pelo au-
tor na primeira parte do seu livro, de in-
troduzir o “principio da incerteza” no
processo histérico? Gorender entende ser
fundamental a critica da “visao teleol6-
gica da historia” que estaria presente nos
classicos do marxismo; no entanto, acre-
ditamos que a idéia leninista de uma
conjuntura singular, como pré-condi¢ao da
acao revoluciondria do proletariado, € mais
compativel com uma visio relativamente
aberta do processo histérico do que aque-
las perspectivas tedricas que se utilizam
de nogOes essencialistas para compreen-
der a pratica social da classe operaria.
Quando sustenta a impossibilidade de
o proletariado dirigir a revolugdo socia-
lista, Gorender faz um balanco das posi-
coes de Marx e de Engels sobre o tema,
e analisa também o que seria a crescente
diferenciagdo no universo do trabalho
assalariado e o declinio numérico do pro-

letariado industrial no capitalismo con- -

temporaneo. Convém advertir que esse
percurso, a rigor, seria, da perspectiva
ontoldgica do autor, perfeitamente dis-
pensivel: se o proletariado é “ontologica-
mente reformista”’, desnecessario se tor-
na lancar méao de mudancas recentes do
capitalismo para a discussdo dessa ma-
téria. Mas como Gorender realiza essa
incursdo, facamos breves comentarios
criticos sobre ela. .
No que diz respeito & interpretacao
da obra de Marx e de Engels, € certo que
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a idéia segundo a qual a expansido do
capitalismo produziria 0 aumento cons-
tante, absoluto e relativo, do proletaria-
do industrial, ja estd presente no Mani-
festo do Partido Comunista. Porém, no
livro I d’O Capital, Marx rompe com
essa tese. N’O Capital, Marx apresenta
uma andlise mais complexa da relacdo
entre o desenvolvimento do capitalismo
e o contingente de operarios. No capitu-
lo XXIII, denominado “A lei geral da
acumulacdo capitalista”, Marx destaca
que o aumento da composicdo orgénica
do capital, isto é, a substituicdo de fra-
balho vivo por trabalho morto que € pro-
pria do desenvolvimento do capitalismo,
pode reduzir em termos relativos, e até
absolutos, o contingente de operarios.
Nos Grundrisse, como mostrou Martin
Nicolaus em seu ensaio O Marx desco-
nhecido, Marx apresenta o crescimento
das classes médias como uma tendéncia
da estrutura de classes da sociedade capi-
talista. A leitura critica de Marx nédo
pode reintroduzir, pelas portas dos fun-
dos, a leitura candnica. A teoria de Marx
nao esta pronta na década de 1840; a pes-
quisa dos anos 1850 e 1860 introduzi-
ram novidades e rupturas nos textos de
Marx.

Em relagao as transformagdes do ca-
pitalismo contemporaneo, duas observa-
¢oes podem ser feitas. Em primeiro lu-
gar, seria necessdria uma reflexdo mais
apurada sobre a questio do contingente
de operarios. Houve alguma sociedade
em que o operariado chegou a ser maio-
ria? Qual a importincia do nimero? A
classe mais numerosa de todas as socie-
dades humanas, ao longo de milhares de
anos, foi o campesinato e, no entanto, o
campesinato ndo foi capaz de dirigir a
transformacdo revoluciondria das socie-

dades que viviam da exploracdo do seu
trabalho. O proletariado russo era uma
minoria quase insignificante em 1905 e
em 1917; no entanto foi a base social fun-
damental dos partidos socialistas e criou
os conselhos operarios, produzindo a si-
tuacdo de duplo poder.

Em segundo lugar, ndo € possivel
aceitar sem questionamento a tese de
Claus Offe segundo a qual as classes tra-
balhadoras seriam mais heterogéneas
hoje do que o foram em fases anteriores
do capitalismo, e que essa heterogenei-
dade seria responsével pelo refluxo ou
declinio do movimento operério. De um
lado, hé divisdes antigas no seio da clas-
se operaria e das classes trabalhadoras
que desapareceram ou se atenuaram; as-
sim, teriamos, nesse caso, uma reducao,
e ndo um crescimento, da heterogenei-
dade. Até os anos 1920, a divisao entre
operarios qualificados e ndo-qualificados
repercutia no nivel da organizagdo sin-
dical, cindindo a classe operaria em duas:
os trabalhadores qualificados e organi-
zados e os trabalhadores nao-qualifica-
dos mantidos a margem do sindicalismo.
Até os anos 1950, os trabalhadores de
classe média nem sequer possuiam mo-
vimento sindical. Hoje, essas duas pro-
fundas divisGes nao existem mais. De
outro lado, ha divisdes que hoje atuam
de modo pesado na cisao do movimento
dos trabalhadores que nada tém a ver com
as recentes transformacdes do capitalis-
mo. Teriamos nesse caso uma heterogenei-
dade muito antiga que, em decorréncia da
presente conjuntura, adquiriu importancia
nova. Para darmos apenas um exemplo, a
distin¢do entre trabalhadores do setor pu-
blico e trabalhadores do setor privado, t30
explorada pelos governos neoliberais para
confundir e dividir o movimento operario
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e popular, € uma distin¢do secular e, no
entanto, € hoje que ela estd evidenciando
seu potencial divisionista.

A classe operdria, em particular, € as
classes trabalhadoras, em geral, sempre
foram heterogéneas, e o proletariado
nunca foi maioria da populag@o. Seria
mais produtivo perguntar se nédo sao as
situagdes histdricas particulares que per-
mitem, ou nfo, a constituicdo do prole-
tariado em classe. Interrogar sobre tais
situagcdes e extrair seus elementos
comuns — trabalho tedrico iniciado por
Lenin quando elaborou o conceito de
crise revoluciondria — parece-nos o
caminho mais produtivo para se pergun-
tar sobre a capacidade politica do prole-
tariado.

III. Gorender ndo acredita na capacida-
de revolucionéria da classe operdria mas,
nem por isso, deixou de apostar na pos-
sibilidade da revoluc@o. Ele entende que
o capitalismo do final do século XX ge-
rou um novo “sujeito revolucionario”,
que seria a “classe dos assalariados inte-
lectuais”. Gorender destaca o crescimen-
to desse setor das classes trabalhadoras
e sua importancia no processo econdmi-
co do capitalismo atual. Perguntamos:
por que acreditar na possibilidade de a
classe dos assalariados intelectuais vir a
lutar pelo socialismo? Que inferesses
possuiriam nessa luta? Por que teriam
capacidade para dirigi-la? Segundo o
préprio autor, os assalariados intelectuais
estdo, no periodo atual, integrados a or-
dem capitalista. Ainda segundo Goren-
der, o socialismo, embora deva manter a
divisdo social do trabalho, deveria aca-
bar com os privilégios sociais e econd-
micos usufruidos pelos trabalhadores in-
telectuais. Ora, por que esperar que tais
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privilegiados venham a dirigir a luta con-
tra seus proprios privilégios?

A insercdo dos “assalariados intelec-
tuais” no processo econdmico possibili-
tou a sua constitui¢do como uma forga
social hostil & socializa¢do dos meios de
produg@o nas revolucoes do século XX.
A historiografia sobre a Revolugao Russa
e aRevolugdo Chinesa mostra, com rique-
za de detalhes, a resisténcia, ora aberta,
ora difusa, dos trabalhadores ndo-ma-
nuais as medidas que visavam reduzir ou
eliminar as diferencas sociais e econd-
micas entre os trabalhadores manuais e
os nio-manuais, inclusive aquelas que
visavam democratizar a gestdo da pro-
ducdo no interior das unidades fabris. No
caso da Revoluciao Russa, é sabido que
Lenin, depois de muito refletir, posicio-
nou-se por uma linha de concessoes sala-
riais aos antigos engenheiros, técnicos e
administradores, para que eles voltassem
ao trabalho — e a propria Russia, jd que
muitos haviam emigrado — e o Poder
Soviético pudesse, assim, retomar a pro-
ducdo que estava a beira do colapso.

A razdo para apostar nos trabalhado-
res assalariados intelectuais parece ser,
segundo o livro de Gorender, a possibi-
lidade de uma “conscientizacéo revolu-
cionéria” desses trabalhadores “diante
dos horrores do capital”(p. 232). Em al-
guns momentos do texto, Gorender ques-
tiona a fundamenta¢do moral na luta re-

- voluciondria. Mas essa mesma critica

ndo poderia, nesse ponto, lhe ser endere-
cada? Afinal, sdo razoes de ordem mo-
ral e ideoldgica (os “horrores do capital”
ou a “barbdrie capitalista”) que explica-
riam a luta dos *““novos incluidos™ contra
um modo de producdo que, embora ndo
os insira no Ambito da classe dominante,
coloca-os numa posi¢cdo vantajosa, ma-




terial e espiritualmente, diante dos tra-
balhadores manuais.

IV. Nossas observagdes criticas, pois,
centraram-se na questdo dos agentes so-
ciais interessados na revolugao socialis-
ta e capazes de dirigir essa revolugao.
Tema correlato a esse que discutimos €
a concepgao de socialismo de Gorender,
que comporta a perenidade do Estado,
do mercado e da divisdo entre trabalho
manual e trabalho ndo-manual. E claro

Ricardo Antunes

que o objetivo (socialismo com Estado
e com manutencio dos técnicos e admi-
nistradores no posto de comando) estd
organicamente ligado aos meios (a clas-
se dos assalariados intelectuais, € ndo
operariado, como forga dirigente da re-
volugdio). Mas o espago ndo permite que
prolonguemos a discussdo. Ficam as ob-
servacdes acima como uma contribui¢o
para a polémica que este importante li-
vro estd atualmente suscitando nos meios
de esquerda.

Os sentidos do trabalho — ensaio sobre a afirmagdo e a negagao do trabalho.

Sao Paulo, Boitempo, 1999.
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Em face dos intermindveis ataques
que os trabalhadores vém sofrendo no
mundo inteiro é muito bem vindo o novo
livro de Ricardo Antunes, uma reflexdo
ampla e rigorosa dando prosseguimento
ao seu livro anterior (Adeus ao trabalho?,
Sio Paulo, Cortez/Unicamp, 1995), e que
visa mais uma vez mostrar como O tra-
balho continua no centro da sociabilida-
de contemporinea. A defesa dessa tese
é feita tanto no plano empirico quanto no
tedrico, os quais se interpenetram conti-
nuamente ao longo do texto — como va-
mos procurar expor aqui rapidamente.

Apoiado em Mészaros (Beyond Ca-
pital), Antunes mostra que no “sistema
de metabolismo social do capital” (p. 23)
prevalece a subordinag@o do valor de uso
ao valor de troca, ou seja, nesse sistema
todas as necessidades sociais devem es-

tar subordinadas 4 expansdo e acumula-
¢do do capital (donde seu dinamismo),
sendo por isso “ontologicamente incon-
troldvel” (p. 23) e minado por uma crise
estrutural que, nos seus proprios termos,
n#o tem solugio. Na medida em que, para
se reproduzir, o capital precisa do traba-
lho, “sujeito real da produgdo” (p.25),
ndo é possivel pensar num processo pro-
dutivo capitalista totalmente automati-
zado e sem trabalhadores.

Outra faceta da crise € que esse siste-
ma totalizante e incontrolavel “assume
cada vez mais uma logica essencialmente
destrutiva” (p. 25), que se acentuou no
capitalismo contemporaneo e deu origem
ao que Mészdros chama “taxa de utili-
zagdo decrescente do valor de uso das
coisas” (p. 25). Uma mercadoria pode nio
ter utilidade alguma, jamais ser usada, e
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