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pode escolher, de antemdo, a forma de luta desejada, a
ndo ser que se tenha uma superioridade inquestiona-
vel sobre as forgas inimigas, pois o tipo de enfrenta-
mento ¢, de fato, imposto pela correlagdo existente
entre as forgas em confronto no momento da batalha.
Caberia a0 movimento operario desenvolver, essenci-
almente, sua capacidade organizativa no sentido de
preparar a luta revoluciondria rumo ao socialismo.
Esta preocupacdo de Gramsci com a organizagdo da
classe trabalhadora na luta pelo poder ndo era nova e
j4 aparecia com forga nos escritos politicos anteriores
4 sua prisdo, como ja visto. O dirigente do PCI
lembrava que o principio de que o partido revolucio-
nario dirigia a classe operaria ndo deveria ser interpre-
tado de modo mecanico, dando margem a idéia de que
esta dire¢do pudesse se estabelecer através de uma
imposigdo artificial vinda de fora, numa supervalori-
zagéo formal & fung@o do partido como guia da classe.

A capacidade de dirigir a classe operaria ndo
decorreria do fato da autoproclamagdo do grupo
partidério como Orgdo revolucionério desta classe,
mas da efetiva capacidade de que, na condig¢do de
parte integrante do proletariado e respaldado pelas
condigdes objetivas, soubesse imprimir as massas um
movimento na dire¢do desejada, a garantir, assim, o
reconhecimento destas ao seu partido:

O Partido dirige a classe penetrando em todas as
organizagdes nas quais a massa trabalhadora se
agrupa e realizando nelas e através delas uma
sistemdtica mobilizagdo de energias segundo
programa da luta de classe, bem como uma agdo

_de conquista da maioria para as diretrizes
comunistas.”

28 GRAMSCI, Antonio. Cadernos do Cdrcere— Volume 3,p.71.
29 Idem. A situagdio italiana e as tarefas do PCI. In: Escritos Politicos — Volume
2(1921-1926). Rio de Janeiro: Civilizagio Brasileira, 2004, pp. 356-357.
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Conluio e cadeias: Consideracoes sobre

a direcao pecebista na conjuntura
do Estado Novo. 1936-1940

Hwistéria e Memoria do PCB

Ja se disse alhures que a memodria dos
partidos e movimentos ditos de esquerda ¢é
freqgiientemente revisitada e que € sempre reescrita a
histéria para que se ponham nos devidos lugares
personagens e fatos que ora se querem destacados, ora
se querem suprimidos do espoélio politico destas
correntes em cada conjuntura. Entretanto, se muito
tem sido dito nos entreveros teérico-metodolégicos
que movem os estudiosos deste tema, especialmente
quando o assunto gira em torno das disputas pelos
legados de determinados personagens da histéria do
movimento operario internacional, pouco avango se
tem registrado no terreno historiogréafico
propriamente dito. Principalmente porque, neste
campo, predominam ainda, a0 menos no Brasil,
versdes memorialisticas e jornalisticas, com suas
evidentes e conhecidas vantagens e desvantagens.

Tem sido assim quando se interpreta o papel
das liderangas, dos partidos e das diregdes, sejam nas
circunstiancias em que os movimentos estiveram em
ascenso, sejam nos momentos de retrocesso e/ou de
vitérias da contra-revolugdo. Nesses casos, a historia,
para ter validade e se sobrepor as versdes produzidas a
cada instante e em conformidade com as necessidades
de grupamentos politicos variados, precisa se afastar
do campo minado em que perduram ndo apenas 0s
discursos forjados pelos vencedores de entdo, como
também as versdes memorialisticas produzidas por
leituras, por vezes, bastante distorcidas da realidade.

Na trajetoria quase nonagenaria do Partido
Comunista Brasileiro, PCB, (chamado Partido
Comunista do Brasil até 1961), talvez nédo se encontre
quase nenhum outro momento que seja tdo
desconhecido como aquele que sucedeu ao
fracassado levante de 1935. Naquelas circunstincias,
sem a presenca de parte significativa da diregdo
pecebista formada na 1* Conferéncia Nacional do

Carlos Zacarias F. de Sena Jtnior’

Partido, ocorrida em 1934, e, principalmente, sem a
participagdo de Luiz Carlos Prestes, preso em margo
de 1936, um novo grupo dirigente se organizou sob
condi¢des absolutamente adversas e diante de uma
repressdo brutal. Tal diregdo teve a dificil tarefa de
conduzir o Partido do momento putschista, forjado
pelas tradigdes tenentistas dos dirigentes da Alianga
Nacional Libertadora (ANL) e pela linha do “terceiro
periodo” da Internacional Comunista (IC, Komintern)
de 1928, até a politica de Unidio Nacional, cujos
parametros mais importantes haviam sido
estabelecidos pela formulagdo de Frente Popular do
VII Congresso da IC e reforgado na conjuntura da luta
antifascista, levada a cabo pelo movimento comunista
internacional em diversas partes do mundo.

Sobre o que foi dito acima, ainda sdo poucas
as publicacdes que se situam fora do terreno estrito da
memoria € nem mesmo alguns textos de reputada
trajetoria académica, como Camaradas e
companheiros, de Dulce Pandolfi, cujo mote
principal € discutir a histdria e a memoria do PCB, foi
adiante em refletir sobre o papel daquela diregdo
pecebista que teve a incumbéncia de conduzir o
Partido da tatica insurrecional, ou putschista, como de
fato o foi, até a linha de Frente Popular ou sua similar
e ampliada adaptagdo a conjuntura da luta
antifascista, a politica de Unido Nacional. Com efeito,
nomes como o de Lauro Reginaldo da Rocha
(“Bangu”), Eduardo Ribeiro Xavier (“Ab6bora™),
Honério de Freitas Guimardes (“Martins”), Elias
Reinaldo da Silva (“André”, “Sousa™), entre outros,
sdo incomparavelmente menos conhecidos da grande
maioria dos curiosos sobre a histéria do PCB do que
os nomes de outros dirigentes do PCB, especialmente
o do préprio Prestes, mas também o de figuras como
Astrojildo Pereira, Octavio Branddo, que estiveram 2
frente do Partido nos anos 20, e mesmo Antonio
Maciel Bonfim (“Miranda™), que tendo dirigido o
PCB nos anos 30, também sofreu uma certa

1 Doutor em Historia pela Universidade Federal de Pernambuco (UFPE), onde defendeu a tese ““Os impasses da estratégia: os comunistas e os dilemas da Unido
Nacional na revolugfio (im)possivel. 1936-1948". Professor do curso de Histéria do Departamento de Educagdo da Universidade do Estado da Bahia (UNEB),

campus I, Alagoinhas.
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reavaliagfio e mereceu variados pareceres da parte dos
estudiosos que se debrugaram sobre a historia dos
comunistas brasileiros.

Obviamente que se poderia alegar que os
historiadores optam sempre por abordar os assuntos e
periodos em conformidade com a sua relevancia e de
acordo com as suas preferéncias que podem ser de
diversas ordens. No que tange a historia do PCB,
contudo, ainda que proliferem alguns textos que
tomam o periodo de 1945 a 1964 de maneira quase
homogénea para se tentar apreender as razdes do
fracasso da estratégia democrdtica e de libertagdo
nacional dos pecebistas, que desenvolveram
amplamente uma politica de conciliagdo de classes, ¢
justamente no momento anterior, principalmente de
1936 a 1948, que se situa e se condensa a rica
experiéncia que possibilitou ao Partido realizar a
transi¢do de geragdes de dirigentes e de projetos que
permitiram aos comunistas forjarem uma dire¢do
consistente que terminou sendo a ultima antes da
derrota de 1964. Por este motivo, tanto as leituras
produzidas pela memoria, como alguns textos
historiograficos vinculados a determinados
compromissos ideoldgicos, contribuiram
decisivamente para produzir um senso comum em
que predomina a versdo de que o movimento
comunista brasileiro teria sido abatido em 1935 e
somente reapareceria em 1943, na festejada
Conferéncia da Mantiqueira, a 2* Conferéncia
Nacional do PCB.

Com efeito, para que se conhegam os
caminhos que trouxeram o PCB do levante de 1935
para a defesa da Frente Popular e da democracia, sem
adjetivagdes, conforme aparece na politica praticada
pelos pecebistas na conjuntura entre 1941 e 1947,
seria necessario se analisar o periodo imediatamente
anterior ao advento da legalidade do Partido
Comunista do Brasil, ocorrida em 1945. Somente
assim se tornard possivel compreender os
significados das escolhas empreendidas pelos
comunistas brasileiros nas circunstancias em que uma
nova vaga revoluciondria se abriu no planeta e o
movimento comunista internacional foi instado a
intervir decisivamente no processo que lhe abriu
possibilidades até entdo somente colocadas na
conjuntura que foi de 1917 a 1923. De outra forma,
fica-se com a incoOmoda sensagdo de descontinuidade
ao se debrugar sobre a trajetdria politica de um Partido

que, em 1935, havia pretendido derrubar Vargas e, em
1945, lhe emprestou apoio politico quase que
irrestrito e contra boa parte dos antigos aliados do

governo getulista.

O objetivo deste artigo € tentar compreender
a trajetoria politica da diregéo pecebista na conjuntura
do Estado Novo, suas escolhas tatico-estratégicas € as
intervengdes da IC nos rumos do Partido Comunista
do Brasil. Neste percurso, pretende-se abordar
aspectos negligenciados pela historiografia para se
tentar entender o siléncio ou o apagamento da
memoria promovido pelos proprios comunistas que
entreviram na diregdo que assumiu os rumos do
Partido, entre 1936 e 1940, oportunismo, trai¢éo e
capitulagdo’. Tomaremos como ponto de partida,
além de material primario conhecido no Brasil, uma
documenta¢do da Internacional Comunista ainda
inédita no pais depositada no Arquivo de Historia
Social do Instituto de Ciéncias Sociais da
Universidade de Lisboa (AHS/ICS/UL), onde
constam importantes apreciagdes acerca dos
dirigentes comunistas brasileiros que foram presos
em 1940, além de informacdes sobre a participagdo
brasileira no VII Congresso do Komintern e de
decisbes sobre as atividades do PC do Brasil, que
indicam a linha de continuidade no trabalho da
Internacional que pretendeu influir sempre nos
destinos das organizagdes comunistas de todo o
mundo.

A propésito da direcido banguzista: o elo
perdido

Entre os meses de margo e abril de 1940, a
policia politica do Estado Novo de Gettilio Vargas
prendeu quase todos os membros da diregéo nacional
do Partido Comunista do Brasil que havia sido
recomposta em meados de 1938, inclusive os
principais dirigentes do antigo e do novo Bureau
Politico (BP) e do Secretariado Nacional (SN) do
PCB, que vinha tentando reestruturar as fileiras
pecebistas desde o fracasso do levante de 1935’.
Foram presos, na ocasido, “Bangu”, “Martins”,
“Abdbora” e “André”, todos importantes membros da
direcdo do Partido e, além deles, Domingos Pereira
Marques, Sebastido Francisco, Joaquim Cémara
Ferreira, Noé Gertel e cerca de cinqlienta outros
comunistas, integrantes dos principais Orgdos

2 Veja-se, sobre o assunto, o trabalho de Nelson Wemeck Sodré, em que o autor, ao elencar a ordem do dia definida na Conferéncia da Mantiqueira, informa: “Foi
aprovado o trabalho do secretariado nacional provisério e confirmada a modificagdo na orientagdo do Partido a partir de 1941, corrigindo a linha direitista que
predominara entre 1936 e 1940”. SODRE, Nélson Werneck. Contribuigdo a histéria do PCB. Sio Paulo; Global, 1984. p. 114-115 (grifos nossos). Sobre um
periodo tdo pouco conhecido na histéria do PCB, até mesmo Dulce Pandolfi pouco se referiu ao assunto. PANDOLFI, Dulce. Camaradas e companheiros:

Historia e memoria do PCB. Rio de Janeiro: Relume-Dumard, 1995,

3 Doravante, chamaremos o PCB de Partido Comunista do Brasil com fidelidade ao nome que utilizava no periodo em questio.

diretivos do PCB. Da dire¢do nacional eleita na I
Conferéncia Nacional, em 1934, e depois varias vezes
reorganizada, através do processo de cooptagdes dos
anos seguintes, em liberdade, restava apenas o
operario Domingos Bras. Este, ap6s as prisdes
efetuadas no Rio de Janeiro, seguiu para se refugiar e
dirigir o que restava do Partido em S#o Paulo”.

Sobre as prisdes ocorridas no Brasil
naqueles meses, informes foram dados no Comité
Executivo da Internacional Comunista (CEIC), cuja
direcdo estava ao encargo do builgaro Jorge Dimitrov,
a partir de relatdrios produzidos pela mae de Prestes, a
senhora Leocadia Prestes, ao qual se juntavam
informagdes sobre um outro relatério feito pelo chefe
da Policia da cidade do Rio de Janeiro, Filinto Muller,
e pelo capitdo Felisberto Batista Ferreira,
representante da Policia Secreta de Gettlio. De
acordo com o brasileiro Fernando de Lacerda, que se
encontrava em Moscou e seria o responsavel pela
tradug¢do dos documentos encaminhados pela
progenitora do “Cavaleiro da Esperanca”, a
preocupagdo central contida na documentagdo dizia
respeito as “ultimas detengdes de comunistas e ‘sobre
o conluio comunista™ que, segundo a policia
brasileira, fora “a pouco descoberto”. Para Lacerda,
“informagdes sobre a 'execug¢do de vdrios
provocadores pelos comunistas brasileiros’, bem
como a copia [da carta] do advogado de Prestes,
doutor Sobral Pinto, dirigido a mde de Prestes”,
haviam chegado as suas mdos, de maneira que
traduziria, apenas, “os lugares mais importantes”,
onde se tornariam evidentes os seguintes aspectos:

que a “ameaga comunista” no Brasil nunca foi
tdo séria como atualmente, porque os
comunistas ndo ficaram desanimados com a
derrota de 1935, mas, pelo contrario, 'eles
ganharam forgas e, agora no seu trabalho,
recorrem aos métodos mais ousados e mais
habilidosos'. Antes, eles intervinham
'abertamente como propagandistas da idéia de
Moscou, enquanto que, hoje, conhecendo a
reagdo do povo face aos métodos por eles antes
empregues, atualmente escondem-se com varios

tipos de disfarces'. Eles apresentam-se como .

'radicais’, como 'democratas' ou mesmo como
'nacionalistas' e continuam a sua causa,
'deixando confusos os responsaveis da
seguranga de estado'. 2) Ha mais de um ano que a
policia aumentou a vigildncia dos novos
métodos de atividade comunista. A policia

4 Cf. DULLES, O comunismo no Brasil, 1935-1945: repressio em meio ao
cataclismo mundial. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1985. p. 202-204. Cf.
KAREPOVS, Dainis. Luta subterrdnea. O PCB em 1937-1938. Sdo Paulo:
HUCITEC, EDUNESP, 2003. p. 277.
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comegou o seu trabalho com a recolha de
informag¢des e numerosas deten¢des, fazendo
isso até ao momento atual no maior dos
segredos; 'estes esforcos foram coroados de
éxito, porque estdo presos na cadeia os
principais dirigentes do Partido Comunista do
Brasil'. 3) Os documentos apreendidos pela
policia mostram 'a envergadura do movimento'.
Este movimento desenvolveu-se nio s6 no Rio
de Janeiro, havia também 'em muitos estados
postos de propaganda, como por exemplo: em
Ceara, Rio Grande do Norte, Pernambuco,
Paraiba, Alagoas, Sergipe, Bahia, Estado do Rio,
Minas Gerais, Mato Grosso, Goias, Sdo Paulo,
Paran4, Santa Catarina, Rio Grande do Sul', [...]
4) Nos interrogatérios realizados, estes
documentos, bem como a descoberta das
ligagGes de todos os focos dispersos no Brasil
'fizeram espantar até os proprios policias’,
porque 'se tratava de um trabalho impecével,
sobre o qual nem poderiam sonhar'.

Neste sentido, Lacerda concluia que se
poderia “‘estabelecer toda a vida do partido
comunista do Brasil depois de 1935, de maneira que
foi determinado que, “depois da descoberta dos seus
métodos e da prisdo dos seus dirigentes”, 0s
comunistas conseguiram reorganizar “as suas novas
bases”, tendo descoberto, para isso, “uma potente
forma” determinando que todos os membros do
partido que se encontravam em liberdade “deviam
preencher um questiondrio pormenorizado, onde se
perguntava sobre os seus parentes, condigdes de vida,
situagdo social e cultural, a sua opinido pessoal sobre
0s numerosos tipos de comunismo: trotskismo,
stalinismo, bukharismo™. Além disso, prosseguia o
relatorio dessecado por Lacerda o Partido Comunista
“organizava 'cursos que, freqiientemente, tinham
lugar nas cadeias onde se encontravam presos os

pes

seus antigos dirigentes”” .

Considerando-se como verdadeiras as
informagdes traduzidas por Fernando de Lacerda,
onde se encontram inseridos os relatérios policiais
curiosamente aparecidos na imprensa, e desprezando-
se, momentaneamente, o que se conhece da histdria
do PCB no periodo, diferentemente do que supunha
boa parte dos estudos sobre o tema, o PC brasileiro,
apos o levante de 1935, continuava “animado” e na
ativa. Mais do que isso: encontrava-se reforgcado
representando uma “ameaga” ainda maior do que em
1935, pois recorrendo a “métodos mais ousados e

5 “Relatorio sobre os materiais recebidos em 26 de maio de 1940 da mie de
Prestes”. Lacerda, Secreto, 03/06/1940, 3 ex. Documentagdo da Internacional
Comunista sobre o Partido Comunista Brasileiro, pasta 22, sem catalogagfo.
Arquivo de Histdria Social do Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade
de Lisboa (AHS/ICS/UL).
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mais habilidosos”, confundindo as autoridades ao se
“disfargarem” de “nacionalistas”, “radicais” e
“democratas”, conseguiam disseminar suas idéias na
sociedade. E verdade que Lacerda ndo desenvolve
nenhuma critica substancial ao material recolhido
pela policia e aos informes da mée de Prestes. Néo
obstante, era possivel que as autoridades estivessem
confusas quanto ao prosseguimento do trabalho do
PCB, especialmente quanto ao fato de que os
comunistas, antes criticos e adversarios da
“democracia burguesa” e defensores do
internacionalismo proletério, agora haviam mudado o
discurso, aproximando-se da democracia e do
nacionalismo. Em todo caso, entre novembro de
1935, quando comunistas e aliancistas haviam
levantado alguns quartéis, e abril de 1940, quando a
nova dire¢do pecebista foi presa e os relatérios
chegaram ao conhecimento da IC, um longo caminho
havia sido percorrido. Tanto que ao longo de 1936, 0
que havia restado do Comité Central do PCB
prosseguiu defendendo a idéia de que havia uma
situag@o revolucionaria no Brasil e que a eclosdo de
uma “nova insurreigio” seria apenas uma questdo de
tempo.

Em dezembro de 1936, contudo, enquanto o
SN do Partido, reorganizado naquele mesmo ano,
encontrava-se na Bahia numa espécie de “fuga” dos
centros mais atingidos pela repressio, o PCB
promove sua primeira grande inflexfio em relago ao
que chamamos de momento putschista. Passando a
advogar a tese de que o fracasso da ANL tinha relagdo,
ndo com as insuficiéncias tatico-estratégicas e
programéticas do Partido, mas com a politica de
alianga entendida como “esquerdista” e “sectdria”
praticada pelos comunistas, 0 SN pecebista entendeu
a necessidade de alterar a linha. Segundo as andlises
da dire¢dio banguzista, o principal erro de 1935 era o
de ndo ter admitido a importincia da burguesia
nacional para a formagdo da Frente Popular no
Brasil®.

Diante da inflexdo tatica promovida pelo SN
do PCB, que se encontrava na Capital da Bahia no
momento em que publicou o documento “A marcha
da revolugdo nacional libertadora e suas forgas
motrizes”, uma profunda luta foi travada nos
“subterraneos” do Partido pelos rumos do movimento
no Brasil. Tal luta, que foi estudada por Dainis
Karepovs no seu livro Luta subterrdnea, girava em
torno de questdes variadas, como a sucessdo
presidencial, cujo debate foi inaugurado em meados
de 1936 e encerrado em novembro de 1937, com o

7 “A marcha da revolugiio nacional libertadora e suas forgas motrizes”, SN do
PCB, s/d. CEDEM/UNESP, Fundo: IC, 495.29.96, Rolo: 05.

golpe do Estado Novo, mas tinha como elemento
central a compreenséo quanto ao exercicio do papel
hegemonico na revolugdo brasileira. Desta forma, a
proposi¢do fundamental do documento citado, que
havia sido escrito por “Bangu”, “Martins” e “André”
enquanto estavam em Salvador, era promover a
virada tatica e adequar o PCB a linha de Frente
Popular, exarada do VII Congresso da IC, o que seria
consolidado nos anos posteriores.

Ainda sem abandonar a caracterizagéo do
governo Vargas como de “trai¢do nacional” ou
fascistizante, o citado documento do SN refletia sobre
0 que os comunistas entendiam como os erros da linha
“esquerdista”, especialmente quanto ao fato de que o
Partido, na formagdo da ANL, teria desprezado o
potencial revolucionario da burguesia nacional. Este
setor da burguesia, entendido pelos pecebistas como
progressista na sua “luta contra o imperialismo”,
colocava-se, portanto, no campo da revolugdo e da
democracia contra o fascismo. Ao mesmo tempo em
que procuravam reafirmar a retirada das palavras de
ordem “todo poder & ANL” e “Governo Popular
Nacional Revolucionério com Prestes a frente”, os
banguzistas trabalhavam com a perspectiva de
criagio de um amplo “bloco de classes” que
contemplasse 0s setores “revolucionarios” da
sociedade brasileira na luta pela libertagdo nacional
frente ao imperialismo e ao atraso “semifeudal”,
“semicolonial” e “semiescravagista” da realidade
brasileira. Neste sentido, o texto apontava para um
outro “erro”, que era o de se propor, de antemao, a
hegemonia do proletariado na consecugéo das tarefas
democraticas da revolug#o brasileira’.

Em 1937, enquanto o governo Vargas se
preparava para desfechar o golpe de misericérdia no
que restava do antigo estado de direito no Brasil, os
comunistas mergulharam numa crise de grandes
proporgdes e dimensdes até entdo inauditas. Em
oposigdo ao grupo banguzista do Bureau Politico,
organizou-se, a partir do Comité Regional (CR) de
Sdo Paulo, um Comité Central Provisério (CCP),
liderado por Herminio Sacchetta (“Paulo”) e Heitor
Ferreira Lima (“Barreto”), que defendiam a Frente
Popular e a lideranga da Internacional Comunista
stalinizada, mas advogavam que a hegemonia no
processo da revolugdo brasileira caberia ao
proletariado e ao seu Partido e ndo a um “bloco de
classes”, como queria o BP. Do choque destas duas
posi¢des, uma luta intensa se desenrolou no Partido
ao longo de todo o ano de 1937, até que, no dia 15 de
novembro, uma nota de expulsdo, assinada pelos

8 Cf. “A marcha da revolugdio nacional libertadora e suas forgas motrizes”, Op.
cit.

membros do BP, veio a puiblico decidindo a cisdo’. A
despeito da resolugdo publicada pela direcdo
banguzista, com as assinaturas dos membros do BP, o
CCP seguiu defendendo seu direito de continuar nas
fileiras do Partido até que, por imposigdes da IC, todo
o grupo de Sacchetta foi efetivamente expulso do
PCB sob a acusagdo de exercerem atividades
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fracionistas e “trotskismo’”.

Enquanto lutavam para expulsar o grupo
refratdrio a nocdo de que a burguesia nacional
pudesse hegemonizar o processo de revolugdo
brasileira, o grupo banguzista seguiu a sua linha de
aprofundar as relagdes com o que consideravam os
setores da dita “burguesia progressista” no pais,
admitindo que até mesmo no interior do governo
Vargas, considerado fascista pelos comunistas,
haveria posi¢des “democraticas” que poderiam ser
disputadas pelos pecebistas. Com efeito, em margo de
1938, 0 BP langou o documento “Uniéo Nacional pela
democracia e pela paz”, defendendo a linha de Unido
Nacional como tatica principal do Partido e
considerando que a principal ameaga que pairava
sobre o pais era o fascismo internacional:

Diante da ameaga fascista, que pesa sobre o
mundo e particularmente sobre nosso pais, ndo é
possivel que as forgas democraticas continuem
divididas. O Partido Comunista do Brasil,
apoiando a atitude do Ministério Osvaldo
Aranha, declara que apoiard também qualquer
medida que o Governo Federal venha a tomar
para preservar nosso pais da agressdo nazista.
Em defesa da Nagdo lutaremos ombro a ombro,
por cima de qualquer divergéncia, com todas as
forgas nacionais, inclusive com o Sr. Gettlio
Vargas, se este se dispuser, como € do seu dever,
aseopor a investida do fascismo".

Nao obstante, em 1935, apds ter-se tornado
um Partido com alguma influéncia de massas,
circunstancia em que pdde dirigir a ANL, o PCB era,
em 1938, uma organizacdo bastante debilitada, a
despeito de poder contar com o apoio do Komintern
que ndo interrompeu de todo as suas ligagdes com o
partido brasileiro, como demonstra a documentagao.
Segundo os informes que foram dados a IC por
“Abobora”, logo depois do levante de 1935, o PCB

8 Textualmente: “O BP do PCB, pelos seus membros abaixo-assinados,
resolve expulsar Paulo (Lednidas), Luiz (Amaral) e Barreto das fileiras do
Partido como elementos nocivos e contra-revolucionérios, segundo prova a
documentago junto e pelo que cada um dos signatarios da presente conhece
pessoalmente das atividades fracionistas desses trés elementos”. Centro de
Documentagdo e Memoéria da Universidade Estadual Paulista
(CEDEM/UNESP), notagdio: 495.29.127, rolo: 05.

9 Este episédio passou a historia do PCB como uma cisdo trotskista™.
KAREPOVS, Lutasubterrénea..., Op. cit., p. 17. J

10 “Unido Nacional pela democracia e pela paz”, 28/03/1938, BPdo PCB, 2 p.
datilografadas publicado em A Classe Operaria, SP, n° 207, abril/1938, Fundo
Herminio Sacchetta (FHS), Pasta33/162.
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teria reduzido seu ntimero de militantes para cerca de
mil e quinhentos (antes do movimento aliancista
seriam cinco mil). Os maiores contingentes de
comunistas encontravam-se no Rio de Janeiro, em
Sao Paulo e no Recife, mas o PCB mostrava algum
potencial também na Bahia e no Para, onde os
comunistas atuariam em células de trabalhadores e
entre os estudantes'. J4 num outro balango realizado
pela Diregdo Nacional do PCB em 1937, e
apresentado por “Martins” ao Komintern naquele
mesmo ano, o quadro, ao que parecia, havia mudado
um pouco, pois o Partido possuiria algo em torno de
dois mil e cem militantes em todo o Brasil, sendo os
Comités Regionais de Sdo Paulo (com mais de mil
militantes), da Bahia (com cerca de duzentos e
cinqiienta militantes), do Rio Grande do Sul (com
algo em torno de cento e cinqiienta membros) € o do
Rio de Janeiro (com cerca de cem militantes), os mais
importantes”. Embora o niicleo regional de Sio Paulo
fosse, de longe, o mais numeroso, o crescimento
substancial do Partido em alguns estados chamava a
atengfio, principalmente porque seria em 1938 que o
PCB realizaria sua maior inflexdo, ja que passava a
admitir que uma alianga com Vargas era possivel e
desejada”.

As “folhas funestas”

Se até 1940, aos olhos da Internacional
Comunista, a dire¢io banguzista tinha gozado de
bastante prestigio . porque tinha sido capaz de
reorganizar as fileiras do Partido e implementar a
nova linha politica de Frente Popular a partir de
1936/37, quando da nova onda de prisdes, ocorrida
em abril de 1940, o quadro se alterou
substancialmente em fung@io do medo da infiltragio
policial e da possibilidade da presenca de elementos
provocadores entre os pecebistas. A despeito de que
0s comunistas brasileiros tenham superado

- momentaneamente as adversidades e que também

tenham sido capazes de restabelecer uma diregio
nacional apta a formular uma nova linha politica nas
circunstincias em que uma guerra mundial parecia
proxima e 0 comunismo vivia sob o império do pacto
germano-soviético, quando a nova débdcle acometeu

11 Cf. KAREPOVS, Luta subterrinea..., Op. cit., p. 106, n. 106.

12 “Situation de l'organisation du Parti Communiste du Brésil (Section de
I'IC)". Martins, 22/06/1937. CEDEM/UNESP, fundo: IC, 495.29.11, rolo: 04,
13 No informe de “Martins™ feito a IC em outubro de 1937, o dirigente
brasileiro aponta a instabilidade politica atravessada pelo pais, com a
decretagdio do “estado de guerra” e as dissidéncias que comegavam a se
observar nas hostes governistas, Aponta-se a formagdo de “frentes
democraticas nacionais” em diversos Estados e o crescimento do Partido, que
passava a contar com 2.500 membros em atividade. “La situation politique au
Brésil”. Martins, 25/10/1937. CEDEM/UNESP, fundo: IC, 495.29.126, rolo:
04,
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a direcdo pecebista o Komintern entendeu que havia
sinais de que nem tudo ia bem. Enquanto o PCB
aprofundava a politica de aproximagdo com o
governo Vargas, através do que entendia ser o seu
setor democratico, e enquanto também defendia a
neutralidade diante da guerra, abandonando
momentaneamente sua politica antifascista, um
abismo ideologico entre o Estado Novo e o
movimento comunista brasileiro novamente se abriu
quando a guerra foi declarada na Europa e o pais
viveu sob uma nova onda de repressdo, o que levou
toda a diregfio banguzista para a cadeia.

As prisdes daquele periodo significaram um
duro golpe para o PCB, ja que a dire¢do que caiu era
formada, principalmente, por militantes
experimentados na luta politica e que tinham vivido a
tentativa insurrecional frustrada. Ademais, tratavam-
se justamente de dirigentes e que vinham fazendo o
balango dos “erros” de 1935 e preparando o Partido
para o novo momento da Unidio Nacional. Muitos
destes dirigentes, inclusive, haviam participado das
discussdes do VII Congresso do Komintern, como
“Bangu”, “Martins”, “Abodbora” e “André”, a
despeito de ndo terem sido delegados.

Sobre o episddio das prisdes do PC
brasileiro em 1940, Jorge Dimitrov, principal
dirigente do CEIC, determinou uma rapida apura¢do
da situa¢do existente no pais e do estado em que se
encontrava o PCB, anotando diretivas que
demonstravam seu descontentamento com a situagdo
e a atuagdo dos pecebistas. Segundo Dimitrov, que
ordenava a Guliaev, chefe da se¢do de quadros do
Komintern, uma averiguag¢do rigorosa €
pormenorizada dos acontecimentos no Brasil, o
fundamental seria “determinar o que da informagdo
da policia [descrita no inicio deste trabalho] reve
lugar na realidade ou é capaz de ser verdade”. Para o
secretario-geral da IC, seria imprescindivel
identificar entre os prisioneiros aqueles “que
supostamente fizeram declaragbes na policia”, ao
que concluia: Mg preciso, no futuro, ter em conta este
enorme fracasso e desmoronamento da dire¢do do
PC do Brasil".

A recomenda¢do de Dimitrov anotada de
préprio punho no relatorio feito por Fernando de
Lacerda a IC, dava conta da preocupagdo com 0s
“elementos infiltrados” no PC brasileiro, mas
determinava, também, uma visdo que se consagraria
no balango dos pecebistas nos anos posteriores, qual
seja, a idéia de que a dire¢@io comunista formada em
1936 tinha fracassado. Ap6s a deciséo do dirigente do

14 “Relatdrio sobre os materiais recebidos em 26 de maio de 1940 da mie de
Prestes”, Op. cit.

Komintern, todos os membros do PCB que foram
presos em 1940 foram avaliados em sua biografia
para que se pudessem identificar os “provocadores”.
Desta maneira, é pela analise desta rica
documentagdo, ainda inédita no Brasil, que se podera
conhecer um pouco mais da dire¢gdo banguzista e
reparar alguns erros de “esquecimento” da histéria do
movimento comunista brasileiro ou aquilo que seria
uma espécie de “elo perdido” entre os conhecidos
fatos ocorridos em 1935 e um dos momentos mais
estudados da histéria do Partido Comunista, a sua
legalidade em 1945.

De acordo com as informagdes da policia
politica brasileira, as prisdes tinham ocorrido na
véspera das comemoragdes do 1° de Maio, quando os
6rgdos de seguranga encontraram uma grande
quantidade de “folhas volantes funestas™ assinadas
pelo Comité Regional do PCB do Rio de Janeiro. Tais
folhas teriam sido confeccionadas numa tipografia
clandestina que funcionava na cidade de Sao Mateus,
estado do Rio, onde teriam sido impressas como
volantes para serem distribuidos na regido da Rua 7 de
Setembro, Avenida Rio Branco e nos arredores da
cidade. No material apreendido, apelava-se ao povo
para que promovesse “demonstragdes de for¢a e a
revolta contra o regime existente no Brasil”. Além
disso, a policia sublinhava que os “Extremistas
queriam realizar uma reorganizagdo eficaz das suas
fileiras e da sua atividade, utilizando a situag¢do
criada pela guerra européia”, ao que os agentes da
repressdo assinalavam: “que as prisdes sdo a
continuagdo das detengdes anteriores devido ao
processo do PC do Brasil em 1936 e a preparagdo de
um novo processo contra o PC do Brasil, depois da
prisdo da diregdo do partido em margo e abril de
1940”.

Segundo os relatéorios da Policia
interceptados pelo CEIC, os detidos teriam sido
distribuidos em trés grupos: o primeiro grupo,
constituido por 13 pessoas, que segundo as
informagdes, eram todas comunistas. O segundo
grupo, constituido por 15 pessoas seria formado por
simpatizantes da “atividade funesta” e participantes
no “movimento funesto”. Ja o terceiro grupo,
constituido por 21 pessoas, tinha-se em conta de que
ndo se tratavam de comunistas, “mas prestaram apoio
financeiro ao partido comunista”. Este ltimo grupo
foi todo ele libertado da priséo “porque provaram que
a ajuda financeira foi concedida para os membros
das familias dos presos que tém uma existéncia

16 “Ao secretirio-geral do CEIC”. Documentagio da Internacional
Comunista sobre o Partido Comunista Brasileiro, pasta 22, sem catalogagio.
AHS/ICS/UL.
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miseravel””.

Em torno das prisdes do PCB em 1940, a
Internacional Comunista organizou um farto material
de informagdo sobre cada um dos presos, entre os
quais se encontravam os dirigentes nacionais do
Partido, “Bangu”, “Abdbora”, “Martins” e “André”, e
mais: Elvira Copello Coloni (“Elza Fernandes”
também conhecida como “Garota”), seu irmdo Luiz
Copello Coloni, Aldeino Deicola dos Santos
(“Tampinha”), Francisco Natividade Lira
(“Cabegdo™), Ledncio Basbaum, Valdevino de
Oliveira (“Marques”) entre outros. O objetivo do
Komintern em reunir as informagdes, era descobrir os
motivos do fracasso do Partido no Brasil e estabelecer
um perfil de cada militante com a finalidade de
descobrir os “elementos provocadores” e os
potenciais traidores da organizagdo. Ao se analisar a
referida documentagdo percebe-se, claramente, o
nivel da paranoia vivida pelos comunistas, pois ao
conhecido caso da eliminagdo de “Elza Fernandes”
por membros do PCB, sdo citados os assassinatos de
Tobias Warschawski e do capitdo Medeiros Nogueira,
além de outros supostos traidores que estariam na
mira da diregdo pecebista e escaparam, como Mario
Grazzini e Antilio Medeiros .

N&o obstante o estado de vigilia quanto a
situagdo no Brasil, pelo material recolhido, em que
sdo acrescentadas informagdes de comunistas que
residiam em Moscou, especialmente de Fernando de
Lacerda, Roberto Morena e Octavio Brandéo, pode-
se conhecer um pouco dos meandros da atuagdo da
dire¢do banguzista frente IC. Com efeito, sabe-se que
os unicos brasileiros que participaram do VII
Congresso da Internacional Comunista como
delegados foram o proprio Fernando de Lacerda e
Valdevino de Oliveira, que atuava sob o codinome de
“Marques”. Foi justamente “Marques” que interveio
em 28 de julho de 1935, ao longo de 26 minutos,

abordando a situa¢@o do pais no famoso informe do

qual aIC tirou as diretivas que culminaram no levante
de 1935". Enquanto isso, o mandato de “André”,
indicado pelo PCB como delegado ao VII Congresso
da IC, ndo foi confirmado em virtude de uma atitude,
no minimo, inusitada do dirigente brasileiro que teria
riscado com um canivete na pasta de “Miranda”
(também chamado de “Queir6s”) a seguinte
informagédo: “o camarada (segue-se o verdadeiro
sobrenome) é delegado do PCB ao VII Congresso da
IC, secretario-geral do PCB”. O episddio teria sido

16 “Relatério sobre os materiais recebidos em 26 de maio de 1940 da mée de
Prestes™. Op. cit.

17 O outro brasileiro que interveio no Congresso foi Fernando de Lacerda, que
falou no dia 9 de agosto ao longo de 16 minutos sobre um tema parecido, mas
sem o otimismo de “Marques”. “Lista de oradores no VII Congresso”,

=mm Historia & Luta de Classes, N° 5, Abril 2008 (23-30) - 29

descoberto pelos pecebistas que estavam em Moscou
e quando foi perguntado a “André” do porqué de ter
feito aquilo, ele respondeu “que foi 'uma
brincadeira”™. Mas a brincadeira nfo ficou restrita a
“André”, ja que “Marques” teria posto na mala do
“Miranda” “um pacote de moedas soviéticas e
emblemas com os retratos de Lenin e Stalin”. Crendo-
se na veracidade de tal informagdo, o caso, que
demonstraria um tremendo descuido diante da
repressdo no Brasil, o que poderia ser tomado como
provocag@o, foi narrado em detalhes no auto de
informagdes reunidas pelo Komintern sobre “André”
e, posteriormente, foi analisado na comissdo do
CEIC, constituida por Van-Min, Kraievski, Marcucci
e Lacerda, onde teria havido gestdes em favor da

£as.

expulsdo de “André”:

A proposta de Lacerda sobre a expulsdo de
Sousa do PC foi rejeitada por insisténcia de
Kraievski. Ndo obstante a 'brincadeira’'
extremamente suspeita com a pasta de Queirés,
este, quando chegou ao pais, comunicou ao
CEIC que Sousa [“André”] deve fazer parte da
delegagdo do PCB ao VII Congresso da IC. A
comissio de mandatos ndo confirmou o
mandato de Sousa e nido o deixou ir ao
Congresso.

A conclusdo do CEIC sobre o trabalho de
“André” era sumaria: “Ndo obstante Sousa
[“André”], atualmente, estar preso pela policia
brasileira, a julgar pelos dados que conhecemos,
pode-se supor que ele é um agente da policia na
dire¢do do partido, embora ndo dispunhamos de
dados concretos sobre as suas provocagées™".

Sobre o comportamento de “Miranda” na
cadeia, o CEIC concluiu tratar-se de “provocatério”
em virtude do caso “Elza Fernandes”, companheira
do ex-secretario-geral do PCB. A despeito disto,
“Miranda” era citado como “muito combativo” e de
“grande coragem”. Além do mais, Antonio Maciel
Bonfim era descrito como alguém de “muita
iniciativa”, ‘“capacidade de trabalho” e “fiel” ao
Partido, ja que recebia as criticas de forma saudéavel e
“se erra, fala dos seus erros” emendando com éxito
“as velhas fraquezas em relagdo as tendéncias
golpistas e ao praticismo”. Além disso, era destacado
que “Miranda” manifestava grande inclinag#o para a
leitura”, além de ser estudioso e dado a discutir “as
questdes vitais para o partido”, o que lhe permitia
saber, melhor do que o préprio CEIC, a situa¢do do
povo e do pais.

AHS/ICS/UL, Doc. 54, mago 6, caixa 1. A documentagiio esclarece sobre a
participagio brasileirano Conclave do Komintern.

18 “Informag#io sobre Elias Reinaldo da Silva™. 16.V1.1940. Documentagdo
da [nternacional Comunista sobre o Partido Comunista Brasileiro, pasta 22,
sem catalogagiio. AHS/ICS/UL.
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Apesar disso, o Comité Executivo do
Komintern considerava que “Miranda” continuava a
ter, até certo ponto, “uma andlise ultra-otimista das
forg¢as do partido e uma fé exagerada na
espontaneidade das massas e no grau da sua
educagdo revoluciondria”. Dizia-se que ele também,
“tal como outros funciondrios dirigentes do PC do
Brasil”, ndo compreendia a “tdtfica Leninista-
Stalinista na revolugdo dos paises coloniais e
semicoloniais”. Nao obstante, Lacerda, como
responsavel pela informago veiculada pelo CEIC,
conclufa: “Queirés [“Miranda™] possui grandes
qualidades que o tornam possivel transformar-se no
dirigente real do partido. Ele é muito querido nas
organizagdes de base do Rio, Sdo Paulo e por todos
os delegados das regides”. “Queirés”, contudo, ndo
cumpriria o papel que lhe reservava a IC para o
trabalho no Brasil, j4 que havia sido preso e sua
companheira tinha sido liquidada pelo Partido, o que
provocou seu afastamento das fileiras do PCB que
terminou por considerar sua atitude como

“provocatéria””.

Ainda pela anélise das informagdes sobre os
principais dirigentes pecebistas presos em 1940,
percebe-se o nivel de intromissdo que o Partidoe aIC
tinham perante os seus membros. Sobre “Martins”
(também chamado de “Lima”), que tinha sido casado
com uma rica herdeira do “Conde de Figueiredo”,
dito como “um dos maiores burgueses do Brasil”,
apds o falecimento de sua esposa, méae dos seus filhos,
ligou-se a uma militante do PCB, mas, “sob a
influéncia da critica de Queirds, apoiado por Alonso,
separou-se dela”. Mais tarde, “Martins” teria pedido
autorizagdo para juntar-se a outra mulher, “mas o
secretariado, por proposta de Queirds, ndo
concordou devido a origem pequeno-burguesa dela”.
Foi-lhe proposto, contudo, juntar-se a ex-mulher de
Alonso, uma argentina, com quem efetivamente veio
a se juntar. A conclusdo, entretanto, ndo era das
melhores para o PCB e paraa IC, ja que anova esposa
de “Martins” temia ser considerada uma “segunda
Elza Fernandes”, de maneira que tinha procurado na
policia “defesa contra as agdes terroristas dos
comunistas”. A despeito disto, sobre “Martins”, que
tinha sido um dos participantes no assassinato de
“Garota”, ndo pesavam maiores suspeitas”.

Se as informagdes sobre os dirigentes
pecebistas recolhidas pelo Komintern davam conta

19 “Informagdo sobre Antonio Maciel Bonfim”. 17.06.1940. Documentagio
da Internacional Comunista sobre o Partido Comunista Brasileiro, pasta 22,
sem catalogagfio. AHS/ICS/UL. Na documentagdo fica claro que “Miranda™
niio participou do VII Congresso da IC, como cré a historiografia brasileira
sobre o assunto: “Queirés, conjuntamente com Marques e Sousa, veio em
1934 a Moscou como delegado do VII Congresso da IC, mas visto que o
congresso comegou mais tarde, ele regressou ao pais™.

dos riscos que a organizagdo corria quanto a presenga
de “provocadores” entre os dirigentes, quando se fala
em “Bangu”, em que pesem as versdes posteriores
que o tratavam como oportunista € um dos
propositores da “linha direitista” do Partido, sua
fidelidade a PCB ¢é colocada acima de qualquer
suspeita pelos membros da CEIC: “Bangu é fiel ao
partido. Lutou pela linha do partido. Reconhece a
critica quando erra. Luta pelo respeito pela
conspiragdo e pela vigildncia revoluciondria.
Elegeram-no da primeira vez secretdrio-geral porque
viram que em Bangu ndo ha sectarismo e intriguismo
[sic], pode dirigir o partido”. Apesar dos elogios,
considerava-se que “Bangu” tinha revelado uma
inclinagdo para o “golpismo” em 1935-36, “quando a
situa¢do ndo era favordavel a um “putsch” para a
libertagdo dos presos politicos”. Além disso, o
secretario-geral do PCB parecia que exagerava na
critica ao trabalho da ANL. Seria uma referéncia ao
documento “A marcha da revolugdo nacional
libertadora e suas for¢as motrizes”, em que a dire¢do
banguzista criticava o “sectarismo” € o
“esquerdismo” da atuagdo do Partido diante dos
setores ditos progressistas da burguesia? A resposta €,
muito possivelmente, positiva, ndo obstante néo fique
claro sobre quais aspectos a critica de “Bangu” tivesse

. 21
sido exagerada™.

Pelo sim, pelo ndo, o fato € que a diregdo
banguzista conduziu o Partido Comunista até a linha
de Frente Popular seguindo fielmente as orientagdes
do Komintern. Apds reagrupar as forgas nacionais ¢
expulsar o grupo divergente de Séo Paulo, o SN de
“Bangu”, “Martins”, “André” e “Abdbora”, em meio
A intensa repress@o, foi capaz de fazer a ligagdo do
PCB da “insurrei¢do” de 1935 ao PCB da Unido
Nacional dos anos 40. A despeito disto, o periodo

- posterior ao levante e anterior a legalidade ¢ um dos

mais desconhecidos da histéria do movimento
comunista brasileiro. Isto porque o grupo de “Bangu”
foi quase que amaldigoado pela memoria de extragdo
comunista € por uma parte consideravel da
historiografia. E se as ligagdes do PCB com o
Komintern foram interrompidas em algum momento
depois de 1935, isto ndo ocorreu enquanto os
caminhos da revolugdo brasileira estavam sendo
refeitos, ainda que com a Frente Popular e a Unido
Nacional. Nem, muito menos, nenhuma ligagéo
deixou de existir enquanto uma dire¢do maldita
prosseguiu recebendo as ordens de Moscou.

20 “Informagdo sobre Honério do Freitas Guimardes”. 16.VI.1940.
Documentagiio da Internacional Comunista sobre o Partido Comunista
Brasileiro, pasta 22, sem catalogagdo. AHS/ICS/UL.

21 “Informagfio sobre Bangu-Silva (verdadeiro nome de Lauro Reginaldo da
Rocha). 16.V1.1940. Documentagiio da Internacional Comunista sobre o
Partido Comunista Brasileiro, pasta 22, sem catalogagio. AHS/ICS/UL.
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O Jornal do Povo e a luta
por direitos - 1948’

dm 3 de janeiro de 1948, em edigdo
especial do Jornal do Povo’, Otavio Dias Leite lembra
o centenario do Manifesto Comunista de Marx e
Engels, publicado em 1848, que marcou “o inicio do
grande e generoso século XIX, porque
cronologicamente foi o inicio das transformagdes
sociais, politicas, econdmicas e cientificas, que
levaram a Humanidade a derrubar intimeras bastilhas
medievais, compressoras do corpo e do espirito do
homem®™.

Mas, 1948 seria um ano que marcaria a
divisdo do mundo em duas grandes superpoténcias
rivais. No Brasil, a sombra trazida pela Guerra Fria
que nascia se fez notar com a cassagéo dos mandatos
dos comunistas, apos a expulsdo do Partido
Comunista do Brasil da vida publica. Do outro lado, o
estabelecimento do Bureau Comunista de Informagao
(Kominform) proporcionou um relacionamento mais
estreito do PCB com o Partido Comunista da Unido
Soviética. Como lembra Marco A. Coelho, um
documento expedido por uma lideranga estritamente
ligada a Stalin, Malenkov, dizia que o mundo estava
dividido em dois campos. “Interpretavamos que tal
antagonismo [... ] se dava também no interior de cada
pais em todos setores e relagdes sociais”. Isto
endossou a radicalizago politica, ao estreitamento do
campo de possiveis aliangas. “Além disso causou a
maior confusdo entre nés uma andlise de Stalin”,
segundo a qual “'a burguesia jogou fora a bandeira
da democracia e das liberdades'. De forma
generalizada aplicavamos esses conceito ao Brasil, o
que ndo deixou de refor¢ar as posturas esquerdistas
em nossa orientagdo politica’™.

E este o cerne da discussio desenvolvida por
Gildo Marg¢al Brandao a respeito das “duas almas” do

1 Este artigo constitui-se de parte do capitulo 2 de minha dissertagdo. Ver
COELHO, Victor de Oliveira Pinto. “Nova Lima, 1948, A greve dos mineiros
¢ o ardil anticomunista”, Belo Horizonte: FAFICH/UFMG, dissertagio de
mestrado, 2004; orientador Rodrigo P. Sa Motta,

2 Bacharel e Mestre em Historia pela UFMG. Professor da Faculdade ASA de
Brumadinho.

3 Nascido em janeiro de 1947, foi o primeiro jornal comunista de Belo
Horizonte, o Jornal do Povo, que seria a partir de entdo muito influente no

Victor de Oliveira Pinto Coelho®

PCB. Durante sua histéria, o partido balangou entre
uma postura voluntarista e radical e momentos em que
as institui¢des democréticas foram vistas, mesmo que
numa concepg¢do utilitdria e etapista, como campo
privilegiado de representagdo de classe e luta por
direitos. Tais posturas por diversas vezes coexistiram
de forma tensa, como no periodo entre 1945 e 1950,
onde houve uma certa contradi¢gdo entre a linha
adotada pela diregdo do partido e os interesses das
bases. Como quando Luiz Carlos Prestes defende uma
politica de alianga nacional contra o espectro fascista,
e pedia para os trabalhadores “apertarem os cintos” e
ndo fazerem greves, gerando insatisfagdo no
movimento operario. Ou na conjuntura seguinte da
escalada repressiva do governo Dutra, incluindo a
cassagdo do registro do partido, em maio de 1947, a
radicalizagdo do PCB, que ndo se mobiliza para se
manter na legalidade — os mandatos de seus
parlamentares, de acordo com um projeto de lei feito
ainda em maio de 1947, sdo também cassados em
janeiro de 1948. Neste caso, o partido assume o
radicalismo no momento em que os trabalhadores
lutavam por seus direitos.

De qualquer forma, ndo se deve
desconsiderar o empenho do governo no sentido de
reprimir movimentos vindos “de baixo”, que néo se
conformavam com o “pacto” trabalhista langado por
Vargas, cuja estrutura institucional, a legisla¢do
corporativista, seria mantida por interesse de Dutra e
com sua vitdria na Assembléia Constituinte de 1946.
E tais contradi¢des entre diregdo do partido € o
movimento operario ndo podem nos fazer perder de

meio operdrio de Minas Gerais.

4 1948 Festivo Para Os Homens Livres”, Jornal do Povo, Belo Horizonte,
3.1.1948,p. 3.

5 COELHO, Marco Antonio Tavares. Heranga de um sonho: as memorias de
um comunigta. Rio de Janeiro: Record, 2000, p. 109.

6 BRANDAO, Gildo Margal. 4 esquerda positiva. As duas almas do Partido
Comunista - 1920/1964.. Sio Paulo: Hucitec, 1997.



