passada, a primeim que representou uma escolha ja’
com as regras de 1988, essa consideragdo ndo pesou
absolutamente. Acabamos elegendo um presidente que
talvez tivesse uma agenda, mas que ndo tinha maioria,
ndo tinha partido, nao tinha, como se revelou depois,
condigoes ndo s6 de realizar sua agenda, mas sequer
de se manter no poder quando surgiram as dificulda-
des conhecidas.” Essa andlise coloca abertamente
o papel que esse grupo atribui a si: organizar o
CONSENso, O que se deu tanto em 1989 como em
1994 (como ja ocorrera também no processo
Constituinte de 1993, que aqui nao serd aborda-
do por falta de espago).

Trata-se de uma sintese da atuagdo do Forum
Nacional, o estabelecimento de relagbes, a am-
pliagio do Estado, permitindo a consolidagao de
seu projeto. A aplicagao do programa neoliberal
no Brasil esbarra em embates politicos. E cada
vez mais o discurso “técnico” & usado para justi-
ficar medidas que somente os conhecedores de
economia $ao capazes de compreender em sua
complexidade, mas ndo sio todas e quaisquer me-
didas que podem ser tomadas nessas condigdes.
Na medida em que a conjuntura internacional se
modifica, as taticas precisam ser revistas, mas a
atuagao do Forum procurar estar sempre a fren-
te da conjuntura.

As publicagdes do FN expressam analises
sistemdticas, projetivas, formando efetivamente
uma elite de intelectuais orgénicos vinculados ao
“projeto para o Brasil”. Muitas dessas formula-
¢Oes aparecem em Veja, de forma simplificada,
ideologizada, objetivando formar uma grande
“massa de intelectuais”, reprodutores e executo-
res desse projeto de “democracia de massas”.

O estudo dessas relagbes precisa ser apro-
fundado, pois faz parte de uma relagao entre im-
prensa e poder no Brasil que apenas se aprofunda
ao longo da historia recente.
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Para além do espelho:

os problemas das leituras do Circulo de Bakhtin

O presente artigo' pretende mostrar a dificul-
dade de se entender o sentido que o Circulo de
Bakhtin, e mais especificamente Mikhail Bakhtin
e Valentin Volochinov, deram a alguns conceitos
que vém sendo amplamente utilizados pela Lin-
gliistica nas ultimas décadas, se forem separados
da totalidade do pensamento desses autores,
que se basearam em visao marxista da realidade.
Para tanto, situaremos esses dois autores dentro
do contexto intelectual da época em que pes-
quisaram e escreveram os textos que conhece-
mos h()je, procuranclo mostrar o quanto foram
influenciados por esse contexto. Procuraremos
igualmente ressaltar o contexto epistemologico
no qual desenvolveram suas produgées: o mate-
rialismo historico.

INTRODUCAO

Nos estudos linglifsticos, as pesquisas referentes
a sociolingtifstica sao comumente relacionadas a
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dreas tedricas marginais em relagao a Lingtifstica
— sociologia da linguagem, filosofia da lingua-
gem, historia das linguas, dialetologia etc. Essas
denominagoes tendem a conotar um cardter in-
certo, ambiguo, mais do que denotar uma natu-
reza interdisciplinar,

Esse fendmeno deve-se evidentemente ao
contetido referencial fortemente restrito que o
termo “Lingiifstica” possui desde a publicagdo do
Curso de lingiifstica geral, dominado por um objeto
abstrato, a langue, “que existiria de modo quase
natural e evoluiria segundo sua propria tempora-
lidade” [AUROUX & ORLANDI 1998, 3] ¢ um
modelo tedrico a-histérico e a-social, nos fatos,
incapaz de explicar a complexidade dos fendme-
nos linguageiros do mundo real. Esse modelo,
com suas “abstragbes mutilantes” [Ibid.], apesar
de ter sido tendencialmente superado nas lti-
mas décadas, continua sendo justificado, porque
seria a tinica alternativa epistemologica possivel
na época em que foi elaborado.

Na histéria das idéias lingtiisticas, vemos que
as descrigoes e teorias sobre as linguas ¢ a lingua-
gem verbal acabaram propondo apenas uma cer-
ta visdo das comunidades lingtiisticas e, de modo
mais ou menos sutil, favoreceram ndo somente
certos aspectos da vida das linguas e da lingua-
gem verbal, mas também e, sobretudo, certos



setores sociais, certos falantes ¢ eortas Torma-
gies discursivas, em detrimento de sutros,

Além de se construir 3 luz de determinadas
correntes de pensamenta fillosilicos e clentificos,
a5 reflextes sobre a linguagem verhal e as linguas
contém necessariamente a representagio ideald-
gica de seus autores 2 respeito das comunidades
das falantes ¢ de seus conflitos. Nessas reflexies,
4 se evidencia “o germe de uma pritica ulterior
da qual essa representagio seria um das cons-
tituintes”. [CALVET 1988, 49] Portanto, & ne-
cessdrio nao perder de vista “sob que condigtes
determinados saberes tornam-se hegemonicos
ou legitimados superestruturalmente ¢ passam a
exercer determinadas formas de controle sobre
outros”. [ZANDWAIS 2005, 84]

Entre o momenta em que Saussure proferiu
suas aulas de Lingfiistica Geral na universidade
de Genebra e o em que suas idétas foram publica-
das no Curse de Lingiifstica Geral, servindo de hase
para um pensamente lingiiisticn hegeménice no
sécule 20, surgiram indmeras putras importantes
teorias que procuravam explicar a complexidade
dns fendmenos linguageires, mas que permanc-
ceram pouco conhecidas ou nas sombras. Houve
igualmente uma opgde clara por parte do Corso
quanto & escolha de suas referéncias cientificas ¢
filosolicas, ignorando deliberadamente as diver-
sas correntes cientificas inovadoras da época,

[ tmpassivel compreender as idédas do Circolo
Tormado, entre outras, por Bakhtin e Volochinoy,
langando mio de construglies conceptuals forte-
mente reduzidis por essa Lingfifstica estrutura-
lista hegemdnica, Assim como & impossivel apre-
ender a complexa e multifacetada visio dos fend-
menos linguageiros desses intelectuais sem ter em
mente as condighes sdcio-histbricas em que ela
doi elaborada e sem conhecer o aparelho tedrico-
filosdfico no qual ela se apoiou, As phgims que
seguem serdo consagradas a essa tentativa,

Esse artigo parte [gualmente da idéla de que
o lingfiista tem uma fungio social epcll'ﬂca Idéaa

Noitn Chomsky ser, por um lado, na sua vida ci
dadi’, um homem peliticamente engajado ¢, por
outro, na sua vida centifica, um formalista re
negando & lingua qualquer caracteristica social”
[CALVET 1988, 10-11] Cam outros intelectuais
de sua época, Mikhail Bakhtin e Valentim Volo-
chinov mantiveram-se sempre coerentes com
suas idéias, na defiesa de uma compreensio mals
profunda das relages entre os seres humanos.

As viDAs

Mikhail Bakhtin nasceu em Orel, na Ri
1895, Ele graduou-se em Histérsa e Filologia na
universidade de Odessa, na Uerinia, ¢ estudou
Letras na Universidade de Petrogrado (antiga Sao-
Petershurgo). Em 1920, o jovern Bakhtin conse-
guin emprege como professor em Vitebsk, na Bie
larissia, estrategicamente situada ao longo da via
férrea que higwva Petrogrado a Varsdvia, *animada
centro cultural, com um ative jornal {fkusoes)
e [reqiientes leituras ¢ debates”. [STAM 2000,
16}

, em

Em Vitehsk, Bakhtin relacionou-se com o
pintor Marc Chagall, natueal da cidade, e parei-
cipou posteriormente de grupe cultural forma-
<o por diversos intelectuass, denominado Circuls
de Bukhiin, salvo engano, em 1967, por primeira
wez, nas publicagies soviéticas, Do Circulo faziam
parte virios intelectuais, entre cles, ¥ Volochi-
nov ¢ . N. Medvedey, critico literirio e, na épo-
«a, presidente do Comité Executivo da provin-
«ia, que assinariam ohras mais tarde atribuidas
Bakhtin. [CALVET 1977, 25]

Em 1923, em razio de doenga grave {osten
‘miclite) que, quinee ancs mais tarde, levaria & am-
putagio de uma sua perna, Bakhtin voltou a Pe-
trogrado, agora ji Leringrado, Segundo o eslavista
Trancés Michel Aucouturier, nessa cadade, Bakhtin
colaborou com o Instituto de Histaria daArte, ci-
dadela da escola formalista. [BAKHTINE 1978, 9]
I\p(n a puhhcag—au cm 1929, de seu livro sobre

1, Bakhitin foi viver e trabalbar em Kous-

que levou, na década de 1570-80,
francds Louis-Jean Calveta declarar-se*Fascinado
por essa espécie de esquizofrenia que permite a
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tanai, na imnu:ra entre a Sil
onde comegou 3 compor uma monografia sobre

o eseritor ¢ enaclopedista francés Frangois Rabe-
lais (c.1483-1553), Em 1936, foi designado para
trabalhar no Instituto Pedagdgico de Saransk, na
Morddvia, ¢ em 1937, instalou-se em Kimry, per-
1o de Moscou, onde lecionou ne colégio lol e
sipou des trabalhes do Instituto de Literatura
ademia das Cidncias da LIRSS,

Em 1946, Mikhail Bakhtin defendeu tese de
doutorado sobre Rabelais na prestigiosa Acade-
mia das Ciéncias da URSS. hegumlo.‘\umulll\'ier.
a defesa da tese teria provocadn um pequenc
escindalo académico no Instituto de Literatu-
ra Mundial de Moscou, onde, apesar da opiniao
de parte da banca que desejava dar-he o titulo
de doutor, obteve, apas sete horas de delibera-
qives, apenas o titulo de Candidato em Ciéncias.
[BAKHTINE 1978, 9]

Entre 1945 ¢ 1961, Bakhtin voltou a lecio-
nar no Institute Pedaghgicn de Saransk, once,
até 1961, dirigiu 2 secio de Literatura Russa e
Lstrangeira. Passou a goear de maior notoric-
dade, sobretudo apbs a publicagia de seu livro
sobre Dostoiévski, em 1963, ¢ de sua vese sobre
Rabelais — Rabelats na histdria de realitmo -, em
1965, Em 1969, Bakhtin instalou-se em Mescou
ande

veu em varias revistas de literatura.
Bakhtin morreu em 1975, em Moscou.

Valentin Volochinoy também  rasceu em
1895, Vivendo em 1920 em Vitebsk, ensinou
misica no colégio onde Bakhtin era professor.
De 1922 2 1924 estwdou na Universidade de Pe-
trograda, ne departamento de lingiifstica da

— ILIZY, O tema de sua tese foi O problem:
da transmissio da palavra de outro”. No instituto
Valochinay teve anportunidade de trabalhar com
as lingfiistas fakubinskij ¢ Polivanov, [fbid, 165]
Apds o douterado, ele ensinou ne Instituto Peda-
gogico Herzen e, a seguir, no Instituto da Forma-
a0 Superiar dos Especialistas em Belas-artes,

Em 1930, Volochinoy ¢ Jakulsinsksf passaram a
colabarar narevista Licenturmaja webe, do renoma-
o romancista russo Miximo Gorki (1868-1936),
que viveu na [idlia de 1921 2 1932, Proximo a Le-
nin ¢ a0s belcheviques, Garki aliaria-se a seguir 2
Stalin. [BROUE 1988, 1056] Nessa revista, Volo-
chinav publicon a maioria de seus artigns, precisa-
mente nos nimeros e que Jakubinskij pubslicou
o seus. Em 1936, Volochinoy morren em sanatd-
rio, de tuberculase, aos 41 anos de idade.

AS DBERAS

A obra do grupo de intelectuais que ficou co-
nhecido, décadas mais tarde, como Circuly de
Bakhein & imensa, multificetada nos temas e
densa nas reflexdes. No entanto, apesar do mis
térie, da polfmica ¢ das operagies ideoldgicas
levantadas em tarne da autoria das obras con
venclonalmente atvibuidas a Mikhail Bakhtin, &
passivel encontrar um fio condutor nos pring-
pais textos publicados pelos membros do Cir.
culs e, mais especificamente, por Volochinow ©
Bakhtin. lsso nio somente do ponto de vista de

Faculdade de Ciéncias Sociats, fundadaapésa Re
volugio de 1917, através da fusio das feuldades
dedicadas aos estudos histérico-Filolégicas, de
linguas orientais ¢ de Direito. A nova instituigio
promovia programa interdisciplinar: Histaria,
Econamia, Psicologia, Logica, Lingiiistica Geral
© Comparada, Teoria de Literatura e Linguas Es-
trangeiras. O fildlogo e linglista Jakubinskij, do
qual voltaremos a falar, fazia parte do corpo do
cente da Faculdade. [IVANOVA 2003, 164]

Em 1926, Volochinoy iniciou  doutorado
N Instituto das Estudos Comparativos das Li-

teraturas e das Linguas Ocidentais e Orientais

objeto —a gem verhal —, mas, sobretuda,
no que diz respeita an aspecto metodolbgico — o
marismo.

Para alcangar uma melhor compreensio des-
sa obra como um todo, ¢ necessirio apreendé-le
no sen contexto socio-historico ¢, mais especifi-
camente, na corrente das reflexies socials con
temparineas a ela. As obras do Gireole tratam
fundamentalmente de dois temas: a lingmgen
weebal € a teoria da literatera, Ou, mais geralmen-
te, da criagio estética, sob o *guarda-chuva® de
reflexiio epistemoldgica mais geral, que consiste
essencialmente na elaboragio de uma ciéneia so-
cial marxista da criagio ideoldgica
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HAugusto Poneio, lingilista, tradutor ¢ especialis-
tanas obras do Cirwlo de Bakhiin, afirma que, desdc
os ancs 1920, "o trabalho de Mikhail M. Bakhtin
s entrecruza com o das obras publicadas com o
nome de alguns dos seus colaboradores e amigos
i ehamadn 'Circule de Bakhtin®, a tal pento gue
wio pode ser nitidamente distinta daquelas, quase
que confirmando sua tese sobre o cardter ‘semi-
outro' da ‘prépria palavra’ e apesar dos criticos es-
forgarem-se para estabelecer propriedade e pater-
nidade” [PONZIO 2003:V — traduzimos|

Alingiiista ¢ pesquisadora brasileira de origem
russa Ana Zandwais & da mesma opiniio. Para
ela, j4 que “a produgio intelectsal de Bakhtin foi
mmpre ammp:nlnrh i e mmamdu \"alnn-

e Pavel h
V!edvedgu nio nos czhe rcwmhm uma autoria
inlividual, codeermdn, sohretuds, o Ialu rbequ«,
Bakhitin trabalh, com

poitica do Detoidhski, edigio revista e ampliada
do artige de 1929, Em 1965, foi a vez do livro
Frangais Rabelais ¢ a cultara popular do Tdade Média
& do Renascimentn, versao de Rabelais ne histdria do
seliseio; fa como tese de doutorado,
|PONZ[0 2003,V = Tradusimos|

Destague-se que Bakhtin praticamente escre-
wveu e publicou, em forma ininterrupta, de 1919
a 1946, umna produgio bibliografica significativa,
sobretuda consideranda-se as condighes mate-
riais da época — textos manuscritos, composicio
tipogrifica ete. — sempre no contexto de suas res-
ponsabilidades, principalmente comn professor,

Por sua vez, Volochinay publicou, em 1926,
o artigo "0 discurso na vida e na poesia” na revis
ta Zreada.” U ano mais tarde, editou o livro 0
freudisma. Em 1928, Volochinov apresentava o ar
ngn “As mais recentes tendéngias do pensamento
ocidental” e, em 1929, o livro O mar

e Medvedev i época”. [ZANDWAIS 2005, 84.]

Para facilitar a busca do fio vermelbo que une
o pensamento dos membros do Circulo, seria in-
teressante definir s¢ o8 integrantes do grupo tive-
Tam uma mesma trajetdria politicn e idecldgica ¢
uma proximidade de interpretagio da realidade
idealbgica ¢ social. As respostas a cssas pergun-
tas explicariam algumas das particularidades do
conjunto da obra e aparcntes contradiplies ou
imprecisoes terminologicas, A seguir, procura:
remos identificar o tipo de preocupagio tedrica
das dois principais membros do Circrlo,

Apts 0 artigo "Arte € responsabilidade”, pu-
Blicacdo em 1919, Bakhtin escreven, em 1924, o
ensain “Historia da arte e estética geral”, que de-
veria ter gido publicado em revista literdria que
interrompes sua aparigio. Em 1929, publicou o
liveo ji citade Os preblemas da obrr de Dastoiéveki
e, nesse ano ¢ no seguinte, as introdugdes aos
volumes X1 e X[ das Ohras ecoihidas de Tolstoi,
Em 1934-35, editou o ensaio Siov » romene [em
portugués, “O discurso po romance”]. De 1939
a 1945, a URSS viveu envolvida pela Il Guerra
Maundial, Apenas concluido o conflito, Bakhtin
apresentou, como vimos, sua tese de doutora-
mento ¢, em 1963, publicou o livro Problemas da
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dimo & a filvsafia da fingeagen. Em 1930, a revista
Lireraturnajo véeba, de M. Gorki apresentou seus
artigos *Estilistica literdria” ¢ “Sobre as fronteiras
entre poética e lingiifstica”. [BACHTIN 2003; AL-
PATOV 2004; BRANDIST 2003 — traduzimos]

TranuTTORE, TRADITORE

A abra dos intelectuals do Circuls passou a ser no.
tada desde 1963, quando foi reeditado, na URSS,
o livro de Bakhtin sobre a poética de Dostoié-
wiki, publicadn, como jd assinalado, por primeira
wew, em 1929, Dois anoe mais tarde, em 1965,
foi publicado Frangais Rabelais ¢ o cultira popular da
Idade Midia e do Renasciments, eserito em inicios
dos anos 1940, Na Europa Ocidental, este liveo
fioi conhecido na década de 1960, O livio Mar-
wimo & fllosafia da finguagers, publicado na URSS
por primeira vez em 1929, par Volochinaw, T
traduzido ao inglés apenas em 1973 ¢, a0 francés,

? Esse bexto encontra se, em italiane, traduzido do rus
a0 por Luciana Poria, na livea erganizado por Augus
to Panzio dinguaggie « scrittura. 1l uma versio inédita
em partugués do artigo, a partir de tradugao de Carlos
Alberte Faracn @ Cristondo Tezza

em 1977, portanto, mais de quarenta anos apes
sua aparigio! Demora devida sobretudo & desa-
tengao dos lingfistas ocidentais,

Para dificultar a compreensio da obra do Cir-
culs, como lembra Carlos Alberto Faraco, nos

anas 1970, *o lingikista Viatcheslav V. Ivanoy, sem
apresentar argumentos efetivos, afirmou que o
livio Marximo ¢ filasofia da linguagem tinka side
escrito por Bakhtin ¢ ndo por Volochinay, atri-
buigiio de autoria que se estenden, em seguida,
a0s outras textos mencionados [Freudismo e 0 mi-
audn farmal nos estudos Kierdriod] e a alguns artigos
também publicados sob a assinatura de Voloshi
nov ¢ Medvedey”, [FARACC 2003, 13]

Hi outros problemas que dificultam igual-
mente a apreensio da obra do Clreula coma um
todo. Inna Ageera,’ do Centro de Pesquisas em
Histdria ¢ Epistemologia Comparada da Ling
tica da Europa Central e Oriental {Universidlace
e Lavsanne, Suica) levanta alguns deles, Apoiada
em Todaroy, ela lembra os problemas nascidos da
publicagio tardia de muitas abras do Bakhtin ¢
das mis tradugtes, A primeira situagio teria oria-

o dois tipos de dificuldacdes: muitos manuseritos
perderam-se ou foram publicados com omisses;
coletineas de abalhos e tradugiies supastamente
assinados por Bakhtin, publicados apds sua mor-
te, constituem uma mescla de textos escritos em
épocas. diversas, ensejando que, por exemplo,
trabalbos dos anos 1920 sejam lidos através do
mesmo prisma de trabalbes de 1950-60,

0 lembra igualmente que a abra do Cirey-
Io*vean vindo 3 Iuz sa Rissia (sicl) sem nenhuma
ordem cronalogica e sua publ
dle vinte anos para se completar, desde a reedica
do livro sobre Dostaiévski em 1963 até a edicio,
em 1986, de Para uma filosofia do ata, Ironicamen-
te, 0 primeiro dos textos mais longos eseritos por
Bakhtin fol o dltimo a ser publicado!” [FARACO:
2003, 16] E o mesmo teria acontecido com a che-
gada de sua obra na chamado Ccidente.

! Easas informagies focam obtidas oo site da Universi-
dadk: de Lausanae, w2, ursil ch/slar /ling

ParaAgeeva, outras dificul dades nascem da or-
Fanizagin interna e externa dos textos assinadas
por Bakhtin. Ele teria eserita muitos textos sem
pensar em uma possivel publicagio, sem se preo-
cupar, portanto, com uma maior clareza; sem ar-
tieular suas idéias ou organizi-las em um sistema
preciso. Ele mambém teria utilizado uma termino-
Togia singular, is veses ambigun ¢ cheia de conota-
giies. Faraco lembra que muitos dos textos puhh

cardos em S0 manuscri i
alguns apenas rascunhados”, (FARACO: fhid.|

Quante 35 tradugbes das obras do Circuls,
por um lada, elas foram feitas por profissionais
que nio sempre conheciam, entendiam ou res-
peitavim o pensamento dos autores o, nio raro,
a partir de sutras linguas que o russo, na qual os
textos foram escritos {especilmente do inglés e
do francis). Por outro, mesmo os tradutores que
trabalharam a partic do russe tiveram que"Lomar
opgiies gerais de tradugiio. Em particular, evitar
a armadilha da modernizagio da terminologia”
[SERIOT 2003, 4|

Fara Sériot, no contexto cientifico atal,
“pds-bemvenistiana®, & no minimo problemitico
utilzar termos come discurso, enunciads, enunela-
caa, fala ete, Na mesma ordem de idéias, Faraco
lemnbra®a confusio que se eriou com o terme po-
lifoniia, seja por ser ele omado inadvertidamente
como sindnima de hewroglosda (ou plurlinguls-
ma); seja pelo sentide que ele tem no quadra de
velerineia do lingiista francés ©. Ducrat, nem
sempre claramente distinguido, entre nés, de
seu sentido em Bakhtin®, [FARACO 2003, 17)

As tradughes sucessivas, em contextos cien-
tificos diversos, levaram a que conceitos es-
sencials dos eseritos de Bakhtin e Volochinoy
— wpskazpvanie, slovo, re€ ete. — fossem traduzidos

por veses surp ou

fossem omitidos por tradutores preccupados em
wvitar repetigiies ou ambigiiidades. Sequer o ter-
ma russo foi sempre traduzido do mesmo moda,
o que cria dificuldades artificiais suplementares,
Vyskazyvanie costuma ser traduzido coma eaun-
ciade, mas também come enunciagdo ¢ até mesmo
como discutso e texee; slovo — parale no sentido de
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palavra e de fala — & também encontrado tradu-
zido por discurso. O texto “Slovo v Zizni i slovo
v poezii” foi traduzido em italiano por Augusto
Ponzio como “La parola nella vita e nella poesia™ e,
em portugués, por Carlos Alberto Faraco, como
“O discurso na vida e o discurso na arte”.
Por outro lado, “em especial pelo viés do dis-
curso pedagogico (mas ndo apenas), houve uma
banalizagio de termos como didlogo, interagdo
e géneros do discurso, retirados do vocabulario do
Circulo, mas claramente despojados de sua com-
plexidade conceitual”. [FARACO 2003, 17] Craig
Brandist, do Bakhtin Centre da Universidade de
Sheffield, levanta o problema do uso por Bakhtin
[Volochinov] de uma terminologia imprecisa, pro-
pria de um filésofo que ndo tinha conhecimento
profundo de certas questdes. No infcio dos anos
1950, apos ter estudado de modo mais sistematico
a lingiifstica contemporanea, Bakhtin teria, segun-
do Brandist, se tornado mais seguro no uso dessa
terminologia. [BRANDIST 2003, 73]

(O AMBIENTE INTELECTUAL

Sobretudo apos os acontecimentos do final dos
anos 1980, que ficaram conhecidos como a®Que-
da do Muro de Berlim”, generalizou-se no cha-
mado Ocidente uma visio redutora e simplista
da historia da URSS, na qual teria dominado, de
outubro 1917 até a Perestroika, em forma linear,
uma constante e permanente repressao aos inte-
lectuais que nao se enquadravam ao pensamento
marxista tinico, dogmdtico e autoritario oficial.

Em geral, essas leituras ideologicas, constru-
{das @ margem de um conhecimento minimo do
que seja 0 marxismo enquanto filosofia da praxis
¢ método cientifico de conhecimento, na base
de informagdes cronologicamente imprecisas,
quando ndo plenamente anacronicas, desconsi-
deram simplesmente a complexidade e os ritmos
histéricos reais do processo de instalagao da dita-
dura burocratica stalinista sobre a URSS.

Na introdugao do livro O freudismo, afirma-
se que, em 1927, quando o livro foi escrito, o
“pensamento social, psicologico e filosofico na
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URSS j4 estd profundamente marcado por uma
ideologia que condiciona todo o comportamen-
to social do homem exclusivamente a estrutura
de classe da sociedade”. [BAKHTIN 2004: XI]
Essa afirmagio ¢ triplamente condenavel em um
contexto cientifico. Em 1927, nao se concluira,
ainda, a domindncia do stalinismo sobre o Parti-
do Bolchevique e, muito menos, sobre a socie-
dade soviética como um todo. Por outro lado,
mesmo supondo que o aparelho de Stalin tivesse
se apoderado do poder politico imediatamente
apos os acontecimentos de 1917, ¢ pouco crivel
que, em 130 poucos anos, ja tivesse conseguido
influenciar “todo o pensamento social, psicol6gi-
co e filosofico” do pais.

Se a afirmagio da introdugio ao Freudismo fos-
se pertinente, como se explicaria a efervescéncia
cultural e cientifica que caracterizou a URSS, em

forma decrescente, até infcios de 1930, nas cién-
cias sociais, literatura, pedagogia, cinematogra-
fia, arquitetura? Até 1926, o marxista Evgenij
Preobrazenskij publicou suas investigagoes sobre
a economia, explicita e diretamente opostas aos
segmentos burocraticos ascendentes. [BUCHA-
RIN & PREOBRAZENSKI] 19%3] Entre 1924 ¢
1927, o cineasta Eisenstein produziu suas revolu-
ciondrias peliculas “A greve”, “Encouragado Po-
temkin” e “Outubro”. Vigotsky prosseguiu inves-
tigando criativamente até sua morte, em 1934 ¢
“perto do fim de sua vida”, teria recebido “oferta
para instalar e chefiar uma secao dentro do Ins-
tituto All-Union de Medicina Experimental em
Moscou”. [VEER & VASINER: 1996, 30]

Segundo a opiniao de renomados eslavistas,
apos a Revolugao Bolchevique de 1917 até o fi-
nal da década de 1920, a “lingiiistica na Uniao
Soviética [...] ¢ um universo fascinante”. [SE-
RIOT 2003, 1] Naquele ambiente cientifico re-
voluciondrio, ensejado pela queda do tzarismo e
pelo inicio da construgao de um Estado opera-
rio, lingiiistas e criticos literarios “ocuparam-se
de questoes muito atuais para a ¢poca € as con-
cepgoes que elaboraram nos seus trabalhos fo-
ram determinadas pelo nivel dos saberes de seu
tempo”. [[IVANOVA 2003, 178 — traduzimos]

Ana Zandwais também considera necessario
situar Mikhail Bakhtin e Valentin Volochinov a
partir de um contexto politico revolucionario,
como “intelectuais organicos, responsaveis pelas
condigoes de produgdo de saberes que viessem a
corroborar a transformagao social e a emancipa-
¢ao intelectual do proletariado russo’. Assinala
igualmente a necessidade de entender essa pro-
dugdo no contexto da “tensao estabelecida entre
as contribuigoes do Circulo de Bakhtin e as “ideias
ofliciais’ dominantes na cultura soviética das déca-
das de 20 e 30". [ZANDWAIS 2005, 84-85]

Segundo Ivanova, se for analisada a situagio
geral das ciéncias da linguagem na URSS nos anos
1920, aparece claramente o quanto “essa ¢poca ¢
caracterizada por uma grave crise da lingiiistica
historico-comparativa®, “considerada como uma
ciéncia abstrata, que se ocupa de um objeto muito
distante da vida real”. As preocupagoes dos filo-
sofos da linguagem eram entao ligadas principal -
mente a lingua viva e a criatividade lingiiistica, que
refutavam explicitamente o positivismo. Desen-
volveram-se pesquisas de novos objetos para a Lin-
giiistica, mas também de novos caminhos de uma
nova base metodolégica, encontrada na filosofia
materialista marxista, [[IVANOVA 2003 176-179]

Para o lingtiista francés Louis-Jean Calvet,
apesar de se opor a essa corrente de pensamento,
o Circulo “estava numa relagio que poderiamos
chamar de ‘filiagio critica’ com os formalistas”
e uma prova disso seria a afirmagao assinada por
Medvedev: ‘[...] toda ciéncia jovem — e os estu-
dos literdrios marxistas sio muito jovens — deve
preferir de longe um bom inimigo a um aliado
ruim’”, sendo que o “bom inimigo” era o forma-
lismo. [CALVET 1977, 25 — traduzimos]

Quando tenta caracterizar a Linglilstica do
inicio do s¢culo XX, o também lingtiista francés
Georges Mounin (1910-1993) propde de modo
pertinente: “[...] por um lado, nao podemos afir-
mar que a corrente neogramatica esta totalmente
csgolada. Por outro, nao podemos caracterizar a
lingtiistica de apds 1900 com uma s6 palavra, que
atral muitas vezes 0s que as descrevem: Finalmente
chegou Saussure...” [MOUNIN 1974, 222] Ou seja,

antes e na ¢poca em que Saussure apresenta suas
reflexdes, outros lingiiistas realizavam reflexoes
fundamentais, na Europa Ocidental e Oriental.

Na época em que Saussure proferiu suas aulas
de Lingiiistica Geral na universidade de Genebra
e em que se publicou o Curso de lingiiistica geral, o
lingtiista polonés Jan Ignacy Baudouin de Cour-
tenay (1845-1929), que trabalhou na Universi-
dade de Sao-Peterburgo (Petrogrado), em 1868
e em 1900-20, ja havia publicado, em 1869, ar-
tigo em que afirmava que os sons da lingua exer-
ciam fungao distintiva. Décadas antes das teses
desenvolvidas pelo Circulo de Praga, Baudouin
de Courtenay sustentava que era necessdrio dis-
tinguir uma disciplina fisiologica — que estuda
os sons — de outra, psicologica — que estuda as
imagens fonicas na suas fungdes lingiifsticas. Isto
contrariamente a Saussure, que disti.nguia apenas
o som material significante. [LEPSCHY 1976,
64; MOUNIN 1983, 23, 27]

As teorias cientificas de Courtenay serviram
de base para o desenvolvimento da dialetologia
soviética que buscava os “vinculos entre a lingua,
a estrutura da sociedade e a mudanga das forma-
¢oes sociais”. [BRANDIST 2003, 60 — traduzi-
mos] Grande parte dessas pesquisas foi realizada
no Instituto da Cultura da Palavra — GIRK —, fun-
dado em Petrogrado um ano apés a Revolugio de
1917, entre outros, pelo ja citado lingiiista Jaku-
binskij. [[IVANOVA 2003, 176] Esses estudos, nos
quais participavam Polivanov e Jakubinskij, for-
neceram rico material as pesquisas sobre as for-
mas de interagdo discursiva na literatura (como
a relagdo entre dialetos sociais e lingua nacional)
e sobre as diferengas entre a linguagem literaria
¢ a linguagem quotidiana. Essas pesquisas foram
desenvolvidas a seguir pelo Circulo de Bakhtin.

Jakubinskij foi o lingiiista que mais teria in-
fluenciado Volochinov e, indiretamente, Bakhtin,
Ele opunha-se a Saussure, sobretudo no que diz
respeito a visao do lingiiista suf¢o de uma massa
social que recéberia a lingua pronta, sem ter agao
sobre ela. Jakubinskij fazia notar que, se fosse as-
sim, nenhuma politica lingiistica seria possivel.
Essa mesma posicao ja fora defendida pelo citado
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“liberal de esquerda Baudouoin de Courtenay
(cle quem Jakubinskij havia sido aluno)". [ALPA-
TOV 2003, 14 — traduzimos]

E também importante lembrar que, j4 em
1923, em Leningrado, Jakubinskij publicara um
artign de cem paginas intitulado “Sobre a fala*
dialogal”. Partanto, antes de Bakhtin ¢ Volchinov,
ele ja considerava o diflogo uma manifestagio
essencial da fala quotidiana, apesar de suas idéias
nio terem tido séqiiito na Lingfiistica. Segundo
Ivanova, seria igualmente de Jakubinskij a idéia
que o didlago & a forma natural de existéncia da
lingua e seria a ele que Volochinoy faz referéncia
quando se refere a essa questdo em Marsismo ¢
filatofia da finguggem. [[VANOVA 2003, 174]

Segundo a mesma autora, Volochinaw também
se apoiaria nas idéias de [akubinskij quando ele
analisa as formas diretas ¢ indivetas da interagao
verhal. Além disso, Volochinov toma emprestado
a Jakubinskij o termo ‘resposta interna’ (murren-
nee nplicirovant), que ele precisa para definir a
propriedade de antecipagso de resposta de cada
enunciada, mesmo de um mondloge”. {ibid. | Volo
chinow e Jakubinskij tinham portanto muitas idéias
cientificas em comum, [sto ajudade por terem es-
tado em contato, como visto, no Instituto dos Fs-
tudos Comparativos das Literaturas e das Linguas
Ocidentais e Orientas, onde Volochinov dourto-
rou-s¢ ¢ Jakubinskij ensinava, ¢ por terem publi-
cado seus artigos na revista Lirraturnaja uehe.

PARA UMA LINGOISTICA MARXISTA

Sob o impulso social ¢ cultural criativo da Revo-
lugio de Outubro, uma das grandes preocupactes
do grupo de pesquisadores do Tnstituto da Palavia
Viva - e de outros grupos de intelectuais —era de-
servolver uma lingiifstica marxista, Em*Para uma
lingfifstica marxista”, publicado em 1931, e em
artigos publicadas pestumamente, Palivanay, ex

* Hi evidentemente ma confusio, liguda a problenas
de tradugiio, entre o5 termas ‘Rla’ e 'discurso’, ji que
a palavra set signiflca " diccursa’ ¢ no"Bla', no senvide
de ‘parale’ impasto & esee soneeit por Saussure
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aluno de Baudouin de Courtenay, mostrou que,
desde a Epoca de Schleicher (1821-1869), a lin
gibistica ji seria materialista, Aquele autor apantava
que a diferena essencial entre essa lingiidstica ma
terialista e a lingiiistica marxista, a ser UJ\\?h'nﬂdﬂ.
seria que “infelizmente, até agora, a lingiifstica
fioi uma ciéneia histdrico-natral e nio wma cién-
cla social”. [ALPATOV 2003, 10 ~ tradusimos]

Polivanoy considerava a abordagem sociold-
gica [marxista] necessiria até mesma no estudo
das causas internas da mudanga lingfiistica. Ape-
sar de algumas divergéncias, ele era priximo do
LCircule de Prga. Como exemplo, Alpatov cita a
resenta que Polivanav fez de um livro escrito
por Jakabson ¢ mengBes a Polivanov na corres
pondéncia entre Jakobson ¢ Troubetzkoy. [POLE
VANOV 1968; TROUBETZKOY 1975]

A partir de 1931, o marristas® tornaram-se
lingfiistas oficiais do Estado stalinista, proibindo
a seguir a publicagio dos livres de Polivanoy em
Moseou e Leningrado, Polivanoy, que propurha
que o lingiiista devia também ser um " politico da
lingua®, foi preso em 1937 ¢ fuzlado em 1938
Ledn Tratsky, o grande opositor 3 burocratizagio
do Estado e a0 stalinisma, fora expulso da LIRSS
em 1929 & perdera a nacionalidade soviética em
1932, ana em que, sob durissimas condigbes,
prosseguia ainda a oposicao politica de csquer-
da a0 exdrdio stalinista, A vitdria do naziemo na
Alemanha, a partir de 1933, panda fim ds or
ganizaghes operirias, facilitou sobremaneira a

imposicio total da ordem burocritica na LIRSS,
ande a seguir serfa liquidada a velha guarda bol-
chevique e marxista,

Entretanto, antes da consalidagio da ditadura
stalinista, enitre 1930 1932, um grupode lingfis-
tas, contemporineos de Jakubinskij e Polivanes,

£ Cf, Para uma melhar compreensaa das teses de Mars,
MARCELLESL ] -B. & GARDIN, B
socilinguisrique. La Hngustius aociah
« Les aurores japhitiques du
TON VM. o La linguistique marsiste en LRSS dans les
années 1920- 1930,

apesar de aceitar a idéia da lingua come superes-
trutura, essencial no pensamento de Marr, ainda
atacava de frente esse lingiiista oficial, fundando
o fagykafront, o partie da palavea fazyk (lingua/
linguagemy). Lomtey, o principal tedrico do gro

PO, persistiu pa tentativa de construgio de uma
lingiiistica marxista até os anos 195060,

Como ji assinalade, o grupo de Bakhtin, Vlo-
chinav ¢ Medvedey desenvalven a maor parte de
suas atividades em Petrogrado. Apesar de ter par-
ticipado nessa cidade do Instituto de Historia da
Arte, cidadela da escola formalista, Bakhtin e seus
companheiros opunham-se explicitimente a essa
COTENLE, A0 MM 1EMpo em que se preccupa-
VAN e Superar pwiomuca s\ussurmna wevitar

citneia da linguagem, mas no contexto de outros
pressupostos tedrices hegeménicos.

O lingiiista Jomathan Culler apresenta de
modo pertinente a principal razio desse Glimo
fendimena: "A influéncia de Saussure sobre a Lin-
gilistica moderna tem sida essencialmente de duas
espécies, Primeiro, deu uma orientagio geral, um
sense das tarefas da Linglistica, que tem sido de
grande influéncia e, na verdade, raramente ques-
tionada, por ter sida considerada por todos come
a natureza mesma do proprio assunto. Para Saus-
sure, a tarefa do lingiiista era analisar uma lingua
como um sistema de unidades ¢ relagdes: fazer
Lingiiistica era tentar definir as unidades de uma
lingua, as relagies entre elas, ¢ suas regras de

squalquer forma de sociol o] vulgar,
[BAKHTINE 1978, 10 er seq: H()l[DEBl\-E 146]

) PROBLEMA DS INTERPRETAGDES

Para Augusto Ponzio, a “importincia de um au-
tor deriva da multiplicidade e da diversidade de
leituras de sua obra. E esse o caso de Bakhtin,
Desde que sua pesquisa emergiu apis anas de s

léncio, foram muitas as leituras a ele dedicadas,
de perspectivas diversas, E preciso acrescentar

trata de uma obra cujas partes foram des-

« publicadas postumamente, aos pou-
cos, ¢ nem na ardem de sua compasigio. || Sua
importingia ¢ tal que trouxeram uma nova luz
sabre a inteira obra bakhtiniana, £ preciso acros-
centar também que o pensamento de Bakhtin,
que, de per si, envolve diversos campos, foi
transportade também para setores disciplinares
dos quais ele néo tinha se acupado diretamente
[T [PONZIC 2003, V1: traduzimos]

Nag thimas wis décadas, ogarreu verdadeira
explosao de estudos das obras € dos conceitos de
senvolvidos pelo Circuls de Bakfiin, descobertos,
exploradse ¢ utilizados nos mais variados dami-
nios das ciéncias sociais, na filosofia, na critica
lieriria, na lingiiictica. Nessa Gltima disciplina,
a apresentagio e aplicagio dos congeitos “bakhti-
nianes” deram-se, muitas vezes, ido no contexto

da visio que os aulores tinham da filosofia ou

binagio. |...] Desde Saussure essa [deinicao]
tornousse, muita de perto, a definigio de inves-
tigagio lingliistica. Nio apenas a Lingfiistica des-
critwa e tedrica desenvalveu-se a fim de ooupar
o lugar central que Saussure Ihe prescreve, mas
aqueles que trabalham em lingiiistica histérica ou
em sociolingiistica sio compelidos a usar adjeti-
wvos como ‘histbricn’ para mostrar como seu tra-
balho se afasta da atividade central da disciplina,
Alguém que desejasse discordar da concepgio
saussuriana da tarcfa da Lingiifstica nio o faria
atacando Sauseure, mas desafiando a propria idéia
de Lingiistica” [CULLER 1979, 68]

Muitas interpretagoes das idéias da Cinulo sio
também invalidadas pelo preconceito e pela falta
de conhecimento da LIRSS e do marsemo, pri-
prios 4 ideclogia dominante desenvolvida no cha-
miadn Ocidente, sobretudo mas ndio apenas a par-
tir da Guerra Fria. Mesmo os pesquisaclores mais
hem dispostos em relagioa essas realidades incor-
poram d nosen lisourse pr
e esteredtipos em relagio an comexto sbcio-pali-
tico soviétice & a0 materialismo histérico, Faraco
lembra que “virios eslavistas estadunidenses, par-
ticularmente na década de 1980 (talvez ainda com
eleito da Guerra Fria), e varios intelectunis russos,
em especial depots do fim da LRSS (talvez como.
efeito da ressaca pos-comunista), fizeram ingentes
esforgos para desvincular o Circulo de Bakhtin do
marxisma®, [FARACO 2003, 27]
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consen: al' da Estado Bolchevique'

para comprovar que, afinal, Bakhtin ¢ Volochino
N0 eram (o marxistas assim, & recorrente o uso
do critério do nimero de vez em que aparecem
nas obras do Cirewla 02 1ermos marxisme, mardsd

. R ] veis a0 per-
curso tedrice marxista, como mdo: de produgdo,
superestrutums ete, [ALPATOV 2003, 15) Trata-se
de procedimento simplista, se fiio simplario. ©
uso dessa terminologia, desenvolvida, sobrets
da, para a interpretagao dos fendmencs socials, ©
ndo especificamente lingfiisticos, nio implica ne-
cessariamente na utilizagio de uma metadologia
marxista e vice-versa, Parte essencial do projeto

|ZA[\DWMS 2005, 84]

Para Pongio, o que diferenciava Bakhtin [Vo
lochinav] e Vigotsky de outros autores contem-
porinecs de arlentagio marxista & justamente a
wonsciéneda “do cardter deficitirio do marxismao
«em relagio ao estudo da consciéneia, da lingua.
gem ¢ das formagdes ideologicas particularcs,
coma a arte; ¢, além disso, [a] erientagio de sua
pesquisa o sentido da determinagio da especifi-
eidade do abjeto estudado, indo além das formu
las genéricas, da superficial aplicagio de cavego-
rigs como ‘estrutura’ :uru:mrruturn ‘classe’

edac ; mecanicista da

i
© da | e das id

do Cireuls foi preci; a
ceitos marxistas especificos 4 linguagem verbal ¢
a tada criagio estética que tem como material a
lingua, Ou sefa, a construgio de uma interpreta-
o marxista da linguagem.

A “légica terminologica” influencion ¢ contl-
nua influenciando muitos autores, Apos ressaltar
que o nag & b
« monalitico possivel de ser identificado com o
discurso oficial do PC da URSS ¢ ter mostrado
que ndo “é precisa ir lange para mostrar que es-
565 pressupostos empdmmsn demais a discus-

ugao de con-

[FONZIC 2003: 119]

Na introducio de O marximo ¢ a_fllssofia da
tinguagens, Volochinoy lamentava precisamen-
1 a inexisténeia de andlise marxista no imbito
da Flosofia da linguagem, mostrando que dessa
lacuna derivaria a incapacidade desse rama das
ciéncias sociais de apresentar uma “andlise mar
xista sistematica e definitiva dos problemas de
base da filosofia da linguagem’” que, ao sew ver, 56
poderia dar-se a partir de um trabalho coletiva
de lango prazo, demonstrando igualmente a es

=a0 ¢ impedem uma apreciagio mais

da questio como um tode”, Faraco afirma que,
contrariamente a Voloshinov e Medvedes, que
procuraram evidentemente intervir no debate
de sua época voltado para uma temidtica marxds:

ialidade, na filosofia da prixis € naquela con-
juntura revolucioniria, de uma visio coletivista
até mesmo da construgio do saber. [BAKHTINE
1977, 19 — traduzimos]

Além da indiseutivel opgac epistemologica e

13, “Bakhtin nio vinculava seu | auma
arquitetdnica que se pudesse classificar de mar-
xista”, [FARACO ZD(H 2'?]

£ facil 1 a pr

Iologica de M - lvsafia da linguagem, &
mais especificamente, de sua primeira parte, onde
Volochinoy esforga-se “para mastrar a (mportin-

cia dios problemas da filosofia da | para

central, essencial ¢ explicita de Bakhtin ¢ de Vo-
loehinoy em construir método de interpretagao

0 marxismo no seu conjunto”, tdos os outros
escritos, em forma mals ou menos explicita ¢ ds
reda, i andlises materialistas,

materfalista da celagio estética e da linguag

verbal, £ tamhém simples comprovar que as
dols pesquisadores viveram e foram profunda-
mente influenciados por um contexto politico e
social revoluciondric, em que uma das grandes
preocupagtes era ‘interpretar,  luz da Filosolia
da Prixis, 0s principios que deveriam reger os
interesses tedkico-pritices que constituiriam ‘o
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onde nio raro essa apgdio teorica & cabalmente ex
plicitada pelo autor. [BAKHTIN 2004, 26]

Na célebre texto “A nspeito do marismo em fin
gifica”, publicads no jornal Prda, em 1950, 5
Lin reduriu a questan do marxisma s compr
<o dha linguagem a um raciocinio simplista: °|..
se a lingua fosse uma superestrutusa, cla mudaria

a cada época; no entanto, ela o mudou desde
Revolugao de 1917... Portanto, a lingua, o que ¢2
Urma infra-estrutura? Um instrumento de produ-
ot Talvee, pois uma miguina & neutra, indiferente
anogio de classe soctal " [STALIN 1950] Com essas
veflexiies, o Pai des Fowos negou premissas basicas
o marxismo: o materialismo; o cariter singular
« geral dos fendmenos; o cardter social e histdrico
<las priticas humanas etc. Premissas que Bakhtin ¢
Valochinoy utilizaram constantemente, como ve-
remos a seguir. [CALVET 1977, 145 e seq.]

POETICA, LNGIISTICA, METALINGUISTICA

A criatividade lingiiistica e o problema da uti-
lizagio de recursos linguageiras pelos escrito-
res e poetas chamaram a atengio de fildlogos e
lingiiistas soviéticos também devido ds grandes
mudangas que ocorreram na literatura, desde 2
primeira revolugio russa, em 1905, Lingiiistas
interessados aos "problemas de forma e de com-
posigio das obras literirias e criticos literdrios
que discutiam questoes de linglistica”, entre os
quais encontrava-se o ja mencionadeo Jakubinskij,
fundaram duas sociedades; o Cireulo Lingiiistico
de Moscou, em 1913, ¢ a Sociedade pelo estuda
da lingua pottica [OPOJAZ], em 1916, cm Fe-
I:mgradu. [IVANCNVA 2003, 176]

Os formalistas, que ocupavam um lugar de
destaque entre esses intelectuais, distinguiam a
lingua poética da lingua pritica, quotidiana, Para
eles, nessa dltima, ji automatizada, as palavras
teriam perdido a imagem que continham na sua
origem, tornando-se banais. Para diferenciar-se
dela, a lingua poética deveria respeitar alguns
principios, que esses autores procuravam elabo-
rar. J_mgm pottica e lingua pritica teriam se di-

em relagio an objetiva e 4
forma. |lV|\N(JW\ 2003, 177]

Para os formalistas, a “forma — concebida de
maodo muito restritivo, coma forma que organiza
o material fazendo dele um objeto unitrio, (ini-
0 — torna-se o objeto principal, quase exclusi-

vor da pesquisa’, pois ela organiza a obra podtica.
“Portanto, a fiula nio & considerada wm fenfmeno

socalighon, mas & analisada sepundo uma perspec-
tiva abstratamente lingitistica do mesmeo ponto
de vista segundo o qual o 'objetivismo abstrata’
considera a linguagem’”. [BACHTIN 2003, 38;
PONZIO 2003, 18]

No ensaio de 1926, "0 discurso na vida ¢ o
diseurso na arte”, Volochinoy procurava compre-
ender “a forma do enunciado poético enquanto
Torma particular de interagio estética que se rea-
liza no material constituitlo pela fala”, muslrmdn
a chacke cla amiilise da I
& que nela 4 estlio postas as bases e as poten-
cialidades da futura forma artistica, [BACHTIN
2003, 40] Poneio lembra que, apesar de Bakthin
preconizar “a necessidade de basear a anilise das
abras literdrias na 'flosofia da linguagem', [ele]
afirma que  poética tedrica mio pode se dissalver
au encontrar fundamenta nem na linglistica do
‘objetivismo abstrato’, nem na filosofia da lin-
ruagem segundo a tendéncia 'individual istica-
subjetivista™ . [PONZIC 2003, 19 = traduzimes]

Fomzio sugere que a “reciproca delimitagio de
poética e linglistica & reafirmada em Medvedey
1928 'O método formal na ciéncia da liveratura,
Introdugio critica a uma poética sociologica' |, em
Volachinow 1930 ['As fronteiras entre poética e
lingiistica’] e Fundamenta a distingio que Bakhtin
apresenta em Dactoidieki entre lingiiistica e ‘meta-
Iingiiistica’ {esta ultima entendida como supera-
i do ponto de vista da lingiiistica)”. [fhid.]

TOTALDADE E HISTORICIDADE

Para Georg Lukacs, ndo "¢ a predominancia dos
mativos econdmicos na explicagio da historia
que distinge de modo decisiva o marxismo da
ciéncia burguesa”, Efetivamente, para o célchre
filsole marxista hingaro, a grande distinggo
entre as visies de mundo marxista e burguesa
¢ a categoria de totalidade, [SEBAG 1964, 57]
A mesma concepgao que se encontra na base de
toda a reflexio de Bakhtin e Volochinoy.

Em *0) discurso na vida ¢ o discurso na arte”,
a0 referir-se 4 poética tedrica — conjunto de
problemas relacionadus 4 farma artistica e a seus
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virios fatores, estllo ete. — Valochinov denuncia
marxistas que consideram o método socioldgico
legitimo somente no momento em que *a farma
poéum adquirlu complexidade através do fator

materialista-dialética e | in, para colber
a natureza especificamente hmnru-n social dos

processos peiquicos bumanos. Eles opunham.-se i

concepgan == s fendmenos psiquicos como
estados simp] hjetivos, cuja andlise se

i) ¢ comegaa se d i
historicamente nas condigies da realidade social
externa”, Ow sefa, que esse método seria “initil &
inoperante para a andlise da forma em si*, a qual
passuiria “sua propria natureza e um conjunta de
leis de cariiter niio socioldgien mas especificamen-
teartistica’. [BACHTIN 2003, 34— traduzimos|

Para ¥olochinoy, tal concepgio “contradic
fundamentalmente as bases primeiras do méto-
do marxista — seu monismo ¢ sua historicidade,
A comseqiiéncia disso ¢ de pontos de vistas simi-
lares & que farma e conteddo, teoria e histéria,
sio deixadas separados”. Volochinoy propde que
toda ohra artistica ¢, portanto, toda ohra literd-
via, sendo produte da atividade ideoldgica, de-
semozve se na saciedade, pela socledsd.e senda
ica. [ibid.|

Prﬁlngn do liveo Marsisao ¢ filasofia da lin-
guagem, Volochinov também expressa sua preccu-
pagao pela ndo-exiiéncia de descrigio da reali-
dadle especifica dos problemas ideolbgicos e pela
nig-valorizagao do papel da lingua, enguanto rea-
lidacke material especifica da eriaglo ideclagica
[BAKHTIN 2004, 25] Devidea sua prencupaciio
com & totalidade, Velachinoy aborda o problema
do signo a partir da visio da existéncia de uma
“estreita relagio de implicagio recipraca, de inter-

déncia, entre teoria dos signos e teoria da
ideclogia”, [BACHTIN 2003, 8 — traduzimos|

No primeiro capitulo de Euética e weorfa do

romarice, Bakhtin reitera igualmente sua visio da
impossibilidade de edificar-se a ciéncla de qual-
«quer arte indey da conheci
« da definigio sistemitica do cardter priprio do
dominio estético na unidade da cultura humana.
[BAKHTINE 1978, 26

€ MATERIALIEME

Bakhtin, \k:loch!ww «Vigotsky afirmaram cons-
idade de uma abord
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desse apenas alsavés da imrc);pt.&.g,au. "M mesma
tarefa tisha que ser enfrentada evidentemente
também no campo do estudo das ideologias, da
linguagem verbal ¢ dos signos humanos em ge-
ral." [PONZIO 2003: 121]

Ponzin tambitm lembra que *a primeira parte
de Marxismo ¢ filosofia da finguagem ¢ de O mito
do formal na cidncio da literature abordam questdes
desse tipo, sobretudo em relagio & teoria geral
dasidealogias, evidenciandn o cariter mediata da
relagio estrutura-superestrutura [...] 1omando
posivio contra a red da vida peiquica social
a algo secundirio, derivante da vida individual,
Visla COma pressuposto incondicionado.” [, ]

A wisio de Volachinav do modo de produgio
da linguagem verbal & também esclarecedora: “As
relaghes de produgio ¢ a estrurura sécio-politica
que delas diretamente deriva determmam todes
08 contatos verbais possivels entre individuos, to
das as formas e os meios de comunicagio verbal:
no trabalho, na vida politica, na eriagao ideclégica.
Por sua vew, das condigdes, formas e tipas da co-
municagio verbal derivam tanto as formas como
o temas dos atos de fala” IBAKH [I\ 2:)()4 331

Mas & sobretudo ma abordagem do problema
do signo lingiisticn que a opgio tedrico-meto-
daltgica de Volochinoy, e indiretamente tambiém
e Bakhtin, que retomou as idéias de Volochinoy
sobre a lingwagem verbal para desenvalver suas
Leorias a respeito da linguagem literdria, adquire
singular claridade. Na teoria dos signos de Volo
chinow, ¢ clara a premissa central do materialis-
mo:*[..| a humanidade até hoje conheceu apenas
um importantissimo motor da historia social
Tuta de classe.” [ihid, 153 — traduzimos] A posi
epistemnoligica deValechinoy em relagio ao signo
lingisistico vai além e & hem mais profunda do que
aafirmagio feita por ele em Marsisma e flioeafi da
linguagem, banalizada, esvaziada de seu sentido e
repetida ad navseam em cursos de lingiifstica ge
ral, de que o signo lingfiistico & a arena onde se

=a

eefrontam acentos sociais contraditérios,

Para Volochinoy, essa afirmagio tem profun-
das implicagies tedrico-metodologicas: ela signi-
fica que “num signo se refletem e se I

“a ohjetividade e a exaustividade de um ponto
de vista (3 medida da correspondéncia da palavra
com a realidade) sao condicionadas pela posicio
dessa classe na produgio social”. [#hid, 156]

Mo entanto, “aquilo mesma que torna o signo
ideoldgico vivo e dindmico faz dele um instrumen-
to de refragio e de deformagiio doser. A classe do-
mimante tende 2 conferir ao signo idecltgico um
cardter imangivel e actma das diferengas de dasse,
a fim de abafar eu de ocultar a luta dos indices
sociais de valor que ai se trava, a lim de wrnar o
signo monovalente’ . [BAKHTIN 2004, 47]

Contrariando a opiniio generalizada de que,
diferentemente deVolochinov, Bakhtin “nio teria
vinculado seu pensamento a uma arquitetinica
que se pudesse dassificar de marxdsta”, & clara
nos escritos do autor sua proximidade tedrico-
metodaldgica a Yolochinoy, cujas idéias lingfifs-
ticas o influenciaram sobremaneira, [FARACO
2003, 28] Brandsst afiema que, quando, em 1930-
6, Bakhtin em Kowstanai, na fron-

relagtes de classes diferentes’, que todo *falan-
te pertence a uma classe, tem uma prafisdo, um
certo grau de desenvolriments cultural. [...] Gra-
Gas a essas condicies, a essas forgas (‘fatores’)
que organizam seja o contedida seja a farma das
enunciaghes, a¢ palavras do falante sao sempre
permeadas de opinides, de idéias, de avaliagies
. em iltima andlise, sio inevitavelmente con-
nadas pelas relagier de closse,” [Thid.]

q

Bakhtin evidenciaa concepgio epl a
myarxista dos membros de Circulo: A 'consciéneia
lingiifstica’ real, saturads de ideologia, que parti-
cipa de uma plurivocalidade e de um pluriling{iis

mo auténticos, escapava i vista dos pesquisado

res. E essa mesma orientagio para a unicace que
s abrigava a nio levar em conta todos os géneras
verbais (familiares, retdricos, literavios), porta-
dares das tendéncias descentralizantes da vida da
linguagem ou, em todo casa, que participam d:.-
e sul ial deo poli

dessa consciéncia da p\un\-dadv edadersida

de das linguagens nas formas ¢ nas manifestagies
particulares da vica verbal permanceed sem elei-
tos notiveis nos trabalhos da lingiifstica e da esti-
Iistica” [BAKHTINE 1978, 98 — traduzimos|

E grande o cuidade de Volochinoy ao manejar
o instrumental tedrico materialista, para mio car
na armadilha mecanicista € positivista que tanto
criticou: *[..] apesar das palavras, ao refletira rea-
lidade: objetiva, refletirem junto com essa também
uma visio socialmente determinada dessa realida-
de, ndo se pode pir um sinal de completa identi-
dade entre o significadu objetivo, objetual da pala-
vra, e 0 ponto de vista expresso nela” Num outre
treche, o mesmao autor afirma que, apesar de que
cada "individuo humano conhece a realidade de
um determinado ponto de vista (...}, um posto de
vista mio representa um resultado pessoal do su-
jeito conhecedor, mas & o ponto de vista da classe
4 qual esse sujeito pertence” ¢, cohsegiientemente,

teira entre a Sibéria e o Kazakhstan, ele dependia
dos trabalhos dos lingiiistas do Instituto da Cultu-
rada Fala de Leningrada e da revista Litenarnemojs
weba (ma qual Volochinoy escrevia), 8 que “nic
benefickva mais da contribugo de Volochmaoy
para swas idéias sobre a lingua® . [BACHTIN 2003,
40; BRANDIST 2063, 61 — traduzimes]

£ possivel que Bakhtin tenha construido sua
teoria do discurso literdrio apoido na leitura ma.
terialista de Volochinoy da linguagem verbal. Para
o primetro, um “enunciada vivo, significativamen-
te surgido num momento historico ¢ num meio
social determinadas, ndo pode ndo tocar milhares
de fios dialdgioos vives, entrelagados pela cons-
ciéncia sbcio-ideolgiea a0 redor do objets de
tal enunciado ¢ de participar ativamente a0 dii-
logo socil”, £ também consoante com a teoria
do signa de Yolochinoy a afirmagdo de Bakhtin de
que *todas as linguagens do plurilingiiismo, nio
Importando o modo como sao individualizados,
sao pontes de vista especificos sobre o mundo,
formas de s interpretagio verbal, perspectivas
ohjetais semidnticas e axioldgicas”, [BAKHTINE
1978, 85 ¢ 113 — traduzimas]
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Na obra Esdrica ¢ reorfa da remance, Bakhtin
afirma que a “fala esquece a historia da coneep-
gio verbal contraditdria de seu objeto ¢ o pre-
sente também plurilingiie dessa concepgio. Para
o artista- prosacor, a0 contririo, o sbjeto revela,
antes de mais nada, 0 cardter multiforme, social
e plurilingiie de suas palavras, definigies e apre-
ciagies, No lugar da plenitude inesgotivel do
priprio objeto, o prosador descolre uma multi-
diio de caminhes, estradas, ruelas, que sua cons-
ciéncla social imprimiu nele. Junto com as con-
tradigiies internas no proprio objeta, o prosador
descobre ao redor dele linguagens saciais diver
sificadas, essa confusio de Babel que se manifesta
em redor de cada abjeto; 3 dialética do objero
entrelaga-se ao didlogo sockl do seu entorno’.
[BAKHTINE 1978, 101102 — traduzimos]
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ER, Jaan, Vigousky

Graciliano Ramos: modernista engajado

Gragliano se insere nesse contexto politic e
cultural da década de 1930, assumindo uma pos-
a, identificada com as perspectivas da
ANL. a identificagiio ndo se resumin a um
posicionamento politice, interferindo na sua ati-
vidade criadora: Caesds, Sito Bernardo e Angibsuia.
Dessa maneira tem como referéneia uma leftura
critica da década de 1930,

Em 1928, Graciliano Ramos foi prefedto de Pal
meira dos fndios, cidade do interior alagoano. O
relatorios que produzin sohre sua gestao, dirigi
dos ao Governador de Alagoas Alvara Paes, foram
responsives pelo infcio do seu reconhecimento
publico enquanto escritar. Isso se deve ao cardter
litersirio que impés 10 conteddo abordada,

O primeiro relatirio se inicia com uma bre-
ve avaliagio de sua gestio: *Nio sci se 2 admi
nistragao do Municipio ¢ boa ou ruim. Talvez
pudesse ser pior™ Em seguida, adverte o go-
vernador que os trabalhos realizados pela pre-
feitura nio foram muitos, devido aos recursos

* Mestre em Histra pela Universidade Federal Flumi-
nense, em 2005, com dissertagin intitulada Groerliane
Ramas: riagiio Hterdria o projeto polliva (1930-1953)

! RAMOS, Graciliano. Fivente dar Alagoas. Sio Pauls,
Martin, 1970, p, 184

Marisa Schincariol de Mello*

exiguos. O contrato que a cidade havia feito em
1920 com 3 empresa de luz, na visio de Gracilia-
no, paree ter causado prejufzos financeiros, ¢,
por canta do mau negdcio, afirma que até mes-
mo a luz da lua estava sendo paga. “Apesar de
ser negdcio veferente 4 claridade, julga que as-
sinaram aquile 4 escuras.” Outros assuntos que
estio presentes sio a pobreza ¢ a seca do interlor
do nordeste brasileiro: 0 Municipia & pobre e
demasiado grande para a populagio que tem, re-
duzida por causa das secas continuadas ™

A prestagio de contas do prefeit foi publica-
da no Pidrio Oficial. Devido ao estilo inusitado,
virios periddicos alagoans, entre eles o jornal de
Alagoas, O Semeador & o Correlo da Pecia, o trams-
creveram, Com a repercussio, até mesmo jor.
nais do Rio di Janeiro, como o famal do Brasil e A
Esquerds, dirigido por Pedro Motta Lima, publi
wariam trechos.

No segundo Relatdria,’ Graciliano afirma
que a cidade estava necessitada de um novo ce-
mitério, ¢ que o5 trabalhos necessirios ans vivos
foram o motiva de prorrogagio da obra. *Os
mortos esperardo mais algum tempo. 5o os

? dem, P 187
e, p. 197-207.



