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Politica, economia, filosofia, cultura. Como foram absorvidas no Brasil
essas quatro dimensdes do marxismo? Que debates suscitaram? Uma revolugéo
tebrica como a critica da economia politica exposta em O capital ndo se
acomoda nos limites das disciplinas preestabelecidas. Ela inaugura um
conhecimento novo da histéria social, critico e concreto, desmistificador
do existente e portador das mais altas esperancas. O leitor encontraré
nos seis capitulos deste livro, estudados em seu desenvolvimento e em
suas contradicdes, aspectos decisivos da trajetdria intelectual e
politica do movimento marxista em nosso pais. Com total independéncia de
espirito, expressa em andlises e avaliag¢des nem sempre convergentes, os
autores se condicionaram apenas pelo rigor e pela objetividade tedrica na
busca da verdade histérica.

O marxismo foli recebido entre nés — principalmente a partir da vaga
internacional de entusiasmo suscitada pelo triunfo da Revolucdo Russa de
outubro de 1917 — por trabalhadores e intelectuais que, inspirando-se
nele para o combate politico, fundaram o Partido Comunista do Brasil em
1922 e, depois, diferentes partidos e organizacdes. O compromisso com as
lutas concretas pela transformacdo social estimulou andlises e estudos
criticos que conduziram a elaboracdo de programas revolucionédrios
nacionalistas, democraticos e socialistas. Em meados do século XX, as
idéias marxistas tinham-se enraizado na cultura nacional. Animaram a
resisténcia as ditaduras e mantém presente a perspectiva socialista na
luta contra o neoliberalismo. Os seis volumes desta, Histdéria do Marxismo
no Brasil reconstituem essa complexa e multiforme trajetdria em seus
principais aspectos: o impacto das grandes revolucdes do século XX, a
incorporacdo da obra de Marx, Engels e continuado-res, as interpretacdes
marxistas da sociedade brasileira e sua influéncia nos combates de
partidos e movimentos de esquerda.
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Apresentacdo

Inicialmente formulado num semindrio que contou com o apoio do CNPg
(Teresdpolis, junho de 1988), reformulado em novo semindrio, realizado em
Serra Negra (agosto de 1990), o projeto da Histdéria do Marxismo no Brasil
contempla trés aspectos complementares: 1l)o desembarque e a recepcdo,
entre nbés, da grande teoria revoluciondria de nossa época; 2) as anédlises
e interpretacdes da histdédria nacional que ela suscitou; 3) o combate dos
movimentos politicos que nela se inspiraram.

Ao primeiro aspecto, as influéncias externas, foram consagrados dois
volumes: o primeiro, publicado pela primeira vez em 1991, trata do
impacto das grandes revolucgdes do século XX e este, que aqui
apresentamos, trata da recepcdo no Brasil do pensamento de Marx, Engels e
seus continuadores no século XX.

O cronograma inicial do projeto mostrou-se entretanto demasiado otimista.
Os notérios efeitos recessivos do programa econdmico neoliberal do entéo
presidente Fernando Collor impuseram a redefinicdo dos prazos e,
portanto, do préprio ritmo de elaboracdo da obra.

Consagrado ao exame das influéncias tedricas gque marcaram a evolugdo do
marxismo brasileiro, o presente volume contém seis capitulos. Abre-se com



o estudo de Cléaudio Batalha sobre o esforco pioneiro de compreensédo e de
difusdo do marxismo

Jodo Quartim de Moraes

empreendido pelos socialistas brasileiros na virada do século XIX para o
século XX. Prossegue com trés capitulos tematicos que investigam
respectivamente aspectos relevantes da recepcdo no Brasil das categorias
politicas (Jodo Quartim de Moraes), econdmicas (Guido Mantega) e
filoséficas (Paulo Arantes) do marxismo. Enfim, completa-se com dois
estudos sobre a influéncia exercida entre ndés por dois grandes tedricos
do marxismo do século XX: Lukacs (Celso Frederico) e Trotsky (Karepovs,
Castilho Marques e Michael Lowy) .

N&o escapardo do leitor as lacunas deste volume. No gue concerne, em
particular, aos pensadores marxistas do século XX, salta aos olhos a
auséncia de Gramsci e de Althusser, que té&do forte influéncia exerceram e
exercem ainda entre nés. O ideal, reconhecemo-lo sem circunléquios, seria
conferir um carater mais sistemdtico a cada volume. Mas optamos por
assumir os limites de nossas possibilidades, aceitando fazer menos, para
fazer melhor.

Nem por isso abandonamos os dois autores acima referidos.

No volume III, cujo eixo sdo as visdes marxistas do Brasil, consagraremos
um capitulo a utilizacdo das categorias gramscianas na interpretacdo da
politica brasileira e outro a rediscussdo do materialismo histérico
suscitada entre os marxistas brasileiros pelo impacto do althusserismo.

Jodo Quartim de Moraes Outubro de 1994/junho de 2007
1

A Difusdo do Marxismo e os Socialistas Brasileiros na Virada do Século
XIX*

Claudio H. M. Batalha

A primeira vista pode parecer surpreendente a inclus&o dos socialistas
brasileiros da virada do século numa obra que trata da histdédria do
marxismo no Brasil, quando boa parte da literatura sobre o tema se pde de
acordo ao afirmar que os homens e os grupos engajados na propaganda
socialista nesse periodo ndo eram marxistas.l Esta afirmacd&o é correta se
pensarmos o0 marxismo como limitado ao pensamento de Marx2 ou,
parafraseando Ernst Fischer, ao que se supde ser “o que Marx realmente
disse”. Como procurarei argumentar ao longo deste texto, os socialistas
brasileiros que atuaram na Ultima década do século XIX e nos primeiros
anos deste século podem n&o ser marxistas pelos critérios de hoje, mas
seriam classificados como tais pelos critérios de seu tempo.

* Uma versdo preliminar deste texto foi. apresentada e discutida no GT
(Grupo de Trabalho) “Partidos e Movimentos de Esquerda” durante o XVI
Encontro Anual da Anpocs (Associacdo Nacional de Pesquisa e Pds-graduacdo
em Ciéncias Sociais), em Caxambu (MG), em outubro de 1992. A presente
versdo procura — na medida do possivel — levar em conta as criticas e



sugestdes dos participantes do GT, mas as conclusdes e eventuais
equivocos contidos no texto s&o da responsabilidade exclusiva do autor.
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Marxismo e socialismo no final do século XIX

Para entendermos o que significava o termo “marxista” em fins do século
XIX é preciso voltar a cisdo da Primeira Internacional em 1872, entre os
partidarios “antiautoritarios” de Bakunin e o grupo heterogéneo dos que
se alinharam ao Conselho Geral da Associacdo Internacional dos
Trabalhadores (AIT). Nessa disputa o termo “marxistas” passa a ser
empregado pelos partiddrios de Bakunin para designar pejorativamente os
seus adversarios acusados de “centralizadores”. Entretanto mesmo no
campos dos “antiautoritdrios” existirdo diferencas substanciais; desde a
Comuna de Paris os chamados “internacionalistas” (membros da secéo
parisiense da AIT), em sua maioria “proudhonianos de esquerda”, defendiam
a acédo politica do proletariado em contradicdo com o “proudhonianos de
esquerda”, defendiam a agdo politica do proletariado em contradicdo com o
proudhonianismo ortodoxo. Mais tarde, varios deles, incluindo Benoit
Malon, alinhariam-se entre os que sustentavam a necessidade de um partido
operario, aproximando-se no tocante a esta questdo dos “marxistas”, sem
no entanto abrir mdo das concepg¢des coletivistas.3 Concepcgdes essas que,
diferentemente do marxismo que previa no comunismo usufruto pela
comunidade do produto do trabalho (“a cada um de acordo com sua
necessidade”), previam na sociedade futura o controle do produtor sobre o
produto de seu trabalho (“a cada um de acordo com o seu trabalho”) .4
Ainda que, na pratica, os termos coletivismo e comunismo fossem
fregientemente empregados no século XIX como sindnimos.

Na Franca dos anos de 1880, o termo “marxista” passa a ser utilizado como
sinénimo de socialismo cientifico (também chamado de “socialismo
positivo”) ou, num sentindo mais restrito, de socialismo alemdo,5 cujos
principais representantes naquele pais passariam a ser os guesdistas. E é
com este primeiro significado — em que a énfase reside no carater
cientifico da doutrina — que o termo é
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empregado no Brasil em fins do século XIX, quase sempre como adjetivo:
“socialismo marxista”. Esta compreensdo do marxismo estd presente nos
principais autores socialistas lidos no Brasil, como Enrico Ferri:

Darwinista e Spenceriano convencido, proponho-me provar como o socialismo
marxista — o unico que tem methodo e valor scientifica-mente positivo, e
por isso mesmo O unico que agora inspira e dirige com unidade aos
socialistas democratas de todo o mundo civil — ndo é sendo o complemento
pratico e fecundo na vida social d’essa moderna revolugdo scientifica,
preparada nos séculos passados pela renovacgdo italiana do methodo
experimental em todos os ramos do saber humano, e executada e
disciplinada em nossos dias pela obras de Darwin e Spencer.6



Mas também aparece nitidamente na producdo dos socialistas brasileiros,
como ficava evidente no esforco do socialista galcho Guedes Coutinho de
explicar aos seus leitores:

... as teorias scientificas do grandes Carlos Marx, o maior talento
econo-mico do nosso seculo, o mais sobrio e profundo sociologo conhecido.

Adam Smith, o illustre economista inglez, pae da economia politica ainda
hoje seguida, foi vencido pela logica e razdes indestructiveis do nosso
mestre que com, incomparavel perspicacia, mergulhou no vasto e profundo
chdos da historia, arrancando dos seus arcanos o material sélido com que
construiu esses colossal monumento scientifico a que deu o nome de
Capital.

A sua monumental lucta de classes descobertas nas leis da historia, a sua
moderna theoria do valor, baseada na razédo, seriam bastante para
immortalizar a um qualquer burguez sabio e merecer das academias
scientificas as mais elevadas honras se ndo viessem prejudicar-lhe os
seus interesses; mas como é uma sciencia que sb6 favorece ao proletariado,
embora lhe reconhecam a supremacia, como estd provado pela critica
apaixonada que lhe fizeram e fazem, os Srs. economistas — protecionistas
ou livres cambistas, parece que ndo fazem outra cousa do que estudar a
forma de combaterem-n’o.7

No entanto, apesar das constantes referéncias a Marx — a quem é atribuida
a paternidade do socialismo cientifico — tanto na
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produgdo escrita como nas comemora¢des rituais do movimento socialista
brasileiro, o conhecimento do socialismo chega quase sempre por
intermédio de autores mais acessiveis e através de textos de
vulgarizagdo. Boa parte desses autores difundiam uma vis&o do marxismo
que resultava de uma leitura positivista e/ou cientificista de Marx. Em
outras palavras, Marx se insere na “ideologia socialista eclética”8 que
domina o movimento no Brasil, como também ocorrera na Europa, ecletismo
capaz de integrd-lo aos mais variados pensadores, como Ferdinand
Lassalle, Benoit Malon, Charles Darwin, Herbert Spencer, Ernst Haeckel,
Max Nordau, Auguste Comte.

No periodo gque se segue a exclusdo dos “antiautoritédrios” da Primeira
Internacional e ao fim da prépria AIT, a divisdo central entre as
correntes socialistas passa a ser entre o0s que se opunham a acdo politica
eleitoral e os defensores da constituicdo de um partido com esses
objetivos. O socialismo europeu das duas ultimas décadas do século XIX —
com a notdvel excecdo dos anarquistas — havia adotado a organizacdo em
partido politico e a busca da conquista do poder pela via eleitoral,
dentro de uma estratégia gradualista, como resultado da derrota da
experiéncia insurrecional da Comuna de Paris, ainda que a intensidade
desse gradualismo pudesse variar, por exemplo no caso francés, da
moderacdo dos possibilistas ao radicalismo — pelo menos no discurso — dos
guesdistas. Nesse momento, ao menos temporariamente, as concepcgdes
blanquistas da tomada do poder como um golpe promovido por um partido de
conspiradores perde forga. Nesse sentido, José Ingenieros, que mantinha
correspondéncia com os socialistas brasileiros e colaborava em alguns dos
seus 6rgdos durante os anos 1890, escreveu:



A Evolucédo é, pois, a transformacdo lenta e natural de uma orde de cousas
dada em outra, que é o resultado de sua organisacdo e que costuma ser a
sua vez causa de uma evolugdo posterior.

A Revolucdo representa o periodo final ou critico da Evolucédo jéa
realizada, e a coalisdo dos trabalhadores ndo é mais que a sua primeira
manifestacéo.
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Platonico é suppdr que uma mudanca radical nas instituic¢des se possa
realizar por uma rebelido localisada, por um movimento prematuro ou por
um golpe de Estado. Nem o grdo exaggerado de possibilismo que anima os
anarchistas, que, arrojando uma bomba ou semeando punhaladas, pretendem
com a violéncia pessoal implantar um regimem communista, nem um golpe de
Estado que possa destruir ao Estado mesmo, como sustentaram os
socialistas de Estado, sdo capazes de cumprir essa evolucgdo.

Os movimentos prematuros, como a insurreicdo gloriosa de 71, em Pariz,
sdo sempre estereis, pois ndo preparados os animos para receber a semente
revolucionaria esterilisam-na e revelam sua impoténcia derramando sangue
inutil em jornadas luctuosas tais como foram as da Semana sangrenta.9

A concepcdo do partido operario

A perspectiva acima aponta para a acdo politica como principal meio de
luta, tendo como principal instrumento o partido operédrio, como
evidenciado nas palavras gue seguem:

A lucta politica é o meio mais racional e o que melhores fructos pdbdde dar
4 causa proletaria.

Constituidos os socialistas em partido com uma disciplina que é o
resultante da consciéncia do dever e ndo da imposic&o, sua acgdo nas
urnas deve ser das mais beneficas, pois ao mesmo tempo que se conquistam
cadeiras nos congressos, se demonstra com a irreprehensibilidade dos
meios que o Partido Socialista sabe manter com dignidade e altivez os
seus nobres propdsitos.l0

Palavras que encontrariam pronta acolhida entre os socialistas
brasileiros:

Como muito bem disse o socialista brazileiro Augusto Vinh&es, é no
terreno politico que os operdrios tém de dar batalha, para alcancarem
aquillo que constitue o seu ideal.
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Das urnas deve sahir o verbo das nossas reivindicag¢des, porque partindo
da lei é que o principio operéario terd a sua ampla consagracdo. (...)



S6 o partido operario apparece cheio de nobres aspiracdes no intuito de
fazer alguma cousa de real e proveitoso que redunde em beneficio geral.ll

Mesmo reconhecendo que o partido operdrio enfrenta dificuldades com suas
praticas eleitorais vigentes:

No campo da lucta politica é adversario limpo de mais [sic] para os
tempos apodrecidos que por ahi rolam, e talvez por isso é que a fraude ha
de sempre estar na lica, afim de abafar as legitimas expansdes das
camadas trabalhadoras.l12

Entretanto, convém precisar que a prépria nocdo de “partido operario”, ou
“socialista”, tal como aparece no discurso dos socialistas brasileiros,
tem duas significacdes distintas: ora se refere a uma organizacédo
politica efetivamente existente ou cuja criacdo é preconizada, ora remete
a um campo politico, o daqueles que desprendem esforcos pelos interesses
da classe operdrias sem necessariamente estarem reunidos numa
organizacdo. A ambigliidade dessa nogdo aparece na citacdo reproduzida
acima, cujo autor, Mucio da Paix&o, escreve em 1897 do partido operéario
sem parecer estar se referindo especificamente a qualquer das
organizag¢des formadas ao longo daquela década, das quais, inclusive,
varias j& haviam desaparecido. Mas aparece de forma ainda mais clara nas
palavras do propagandista Eugénio George, gque chega a estender a nogdo ao
conjunto dos explorados:

O novo partido que se forma e se educa debaixo dos principios socialistas

é INCONSCIENTEMENTE forte e poderosa; a sua victoria ndo serd uma
sorpresa e com ella comecara uma nova éra para a civilisacéo.

Esse partido é o dos que trabalham, dos que soffrem, dos que séo
perseguidos e ludibriados, dos que se entregam a defeza de causas méas,
quando seduzidos pelos poderosos que tiram proveito de sua miséria em vez
de respeital-a.
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Esse partido é o gque produz a riqueza e ndo a administra; é o que cons-
titue o povo e ndo se governa; é o que implora a liberdade e sé conhece a
tyrannia;13

Desse modo, por partido operdrio devem ser entendidos tanto as multiplas
organizacdes socialistas que surgem e desaparecem durante toda a Primeira
Republica, quase sempre em funcdo de alguma disputa eleitoral, como o
conjunto dos socialistas que se situam no terreno da luta politica. E até
plausivel que a prépria instabilidade e vida curta das organizagdes
criadas contribuam para que a designacdo de “partido operédrio” seja
empregada freqlientemente para um campo politico ao invés de remeter a uma
organizacdo especifica; no entanto, também na Franca de fins do século
XIX, o termo “partido socialista” designava o conjunto das correntes
socialistas divididas em varias organizacgdes e grupos.

Inicialmente a argumentacdo apresentada para Jjustificar a necessidade do
partido operdrio revela um certo oportunismo eleitoral. N&o se trata
ainda da idéia de um “partido de classe” como instrumento de
transformacdo, que efetivamente estaria presente no discurso socialista



dos UGltimos anos da década de 1890 e, sobretudo, a partir dos primeiros
anos do século seguinte. Nesse primeiro momento, os socialistas
brasileiros parecem estar se referindo a simples siglas que deveriam
possibilitar a eleicdo de “wverdadeiros representantes” dos trabalhadores
para o poder legislativo. Desde seu primeiro numero o jornal Voz do Povo
— Orgédo Operéario dos Est. Unidos do Brazil, publicado em 1890 na entéo
Capital Federal, traz um convite na sua primeira pé&gina conclamando:

... todos os artistas, operarios e trabalhadores gque souberem ler e
escrever, a inscreverem-se no Partido Operadrio para oito dias antes da
eleicdo, escolherem os candidatos que devem suffragar em nome dos seus
interesses.1l4

Ndo parece importar muito que esse “Partido Operario” ainda ndo exista, a
questdo central é buscar eleger representantes do ope-

15
Claudio H. M. Batalha

rariado a Assembléia Constituinte. Durante muito tempo o principal
argumento para a existéncia de um partido operdrio e para tentar
convencer 0s operarios a participarem das eleig¢des continuard sendo a
necessidade de os trabalhadores elegerem seus préprios representantes;
argumento que serd empregado até nos momentos em que o partido operério
ganha uma certa realidade institucional. N&o faltam exemplos nesse
sentido. Em 1898, na cidade de Rio Grande, passados dois meses da
estruturacdo do Partido Socialista local, o jornal Echo Operdrio que se
tornara 6rgédo do partido, faz um apelo “aos operdrios” para comparecerem
as urnas nas probéximas eleic¢des para darem seu voto aos préprios
companheiros “que conhecam a necessidade”, se ndo gquiserem continuar
“escravos dos espertos e dinheirosos”.15 N&o héd uma defesa programdtica
do voto no Partido Socialista, cujo nome nem sequer é mencionado. Anos
mais tarde e muitos partidos operarios e socialistas depois, essa visdo
continua a ter trdnsito entre os socialistas brasileiros, como demonstram
estas linhas publicadas em 1913 num jornal carioca:

Nunca melhor se podia justificar a criacdo do partido operdrio, como no
momento presente que atravessamos, em que o operariado se vé abandonado
pelos seus eleitos.

(..0)

... nédo tem operariado no Conselho Municipal, no Congresso Nacional, uma
voz sincera que se levante, protestando contra tantas injusticas, tantas
opressdes.

(...)

O partido operédrio pelo qual nos batemos, seria uma arma posta a servigo
do povo em geral, porque teria que elevar ao conselho municipal aquelles
que antecipadamente tivessem demonstrado interesse pala causa popular.

(...)

O individuo que ndo trabalha, que nunca trabalhou, que ndo conhece a vida
intima de todos os que trabalham, que n&o conhece as necessidades reais
de cada um, n&o pode fazer leis que prestem nem tampouco concorrer para
que estas se facam.16
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No entanto, se a visdo do partido operario como simples instrumento
eleitoral para eleger “verdadeiros” representantes do operariado nunca
desaparece inteiramente, comecam, nos primeiros anos do século XX, a
surgir entre os socialistas brasileiros concepc¢des de um partido com
caracteristicas menos “conjunturais”, ndo pensado unicamente em funcdo da
proximidade de eleicdes. O espaco dedicado a organizacdo do partido no
Manifesto do Partido Socialista Brasileiro de 1902 j& revela claramente
essa mudanca. Por outro lado, além de comprovar as dificuldades praticas
de eleger candidatos operdrios, ou que pretendam representéd-los, para
muitos militantes torna-se evidente a necessidade de um partido operario
estruturado para obter a conquista de reivindicacgdes. Em 1903, por
exemplo, um dos principais dirigentes operarios do Rio de Janeiro,
Francisco Juvénio Sadock de Sa, vé poucas chances de aprovacdo do projeto
instituindo a jornada de oito horas de trabalho apds a derrota eleitoral
dos candidatos operdrios nas eleig¢des municipais (entre os quais ele
préprio), e aponta para a necessidade de constituicdo de um partido
politico da classe operédria.l7 Porém, mais do que simples instrumento de
pressdo para a obtencdo de reivindicacdes, o partido operdrio passa a ser
encarado como meio para conquista gradual do poder politico:

E preciso (...) companheiros compenetrarmo-nos dos nosso deveres e num
rasgo de verdadero amor pelos interesses da comunh&o operaria, digamos
como um s homem, abundando todos nos mesmos sentimentos:

— Vamos conquistar gradualmente o poder politico na Republica

A necessidade que temos de conquistar posicdes nas assembléas
legislativas ndo é movida por meras vaidades pessoaes nem por interesses
inconfessaveis, e sim porque temos absoluta necessidade de intervir nas
confeccdes das leis orcamentarias e, finalmente, nas leis de carater
permanente, sob as gquaes vivemos.

E, portanto, chegado o momento de enveredarmos por esse aureloado
caminho, no qual encontraremos meios para a solucdo do nosso custoso
problema operario.

17
Claudio H. M. Batalha

Conquistemos, pois, gradadvamente, posicdes nas assembléas legislativas
da Republica, visto que somente assim tudo conseguiremos, e entdo sahiré
triunphante a maxima imorredoura de Karl Marx: “A emancipac¢do das classes
trabalhadores sera obra de seus proprios esforcos”.18

H& um nitido descompasso entre as tentativas de criacdo de um partido
operdrio e o movimento sindical que ganha forca e autonomia com relacdo
aos grupos socialistas na primeira década do século XX. Apesar disso, os
militantes socialistas sé passaram a mostrar uma efetiva preocupacdo em
pensar a relacdo entre partido e sindicatos no inicio dos anos de 1910,
quando a fraqueza da corrente socialista j& é manifesta e o divédrcio
entre essa corrente e movimento operdrio organizado estd em vias de se



concretizar. As paginas da “Coluna Operéria”, editada por Mariano Garcia,
no didrio carioca A Epoca e depois em O Paiz, trazem os ecos dessa
discussédo através de diversos artigos. Entre esses, destacam-se os do
tipbébgrafo Ulisses Martins que — aparentemente inspirado na experiéncia de
alguns partidos socialistas europeus — propde, Jjuntamente com a criacédo
de um partido socialista que atue no parlamento, a estruturagdo de um
sindicalismo que seja ao mesmo tempo mutualista, cooperativista e de
resisténcia.l9

No quadro do socialismo internacional, o grande modelo do partido
socialista acaba senso fornecido pelo Partido Social-De-mocrata Alemdo
(mais conhecido pela sigla, SPD, formada por seu nome em alemdo),
constituido no Congresso de Gotha de 1875. Varias razdes podem ser
evocadas para explicar a transformacdo do SPD em partido modelo sob a
Segunda Internacional, entre elas: o fato de ter sido este o primeiro
partido socialista de importédncia a se consolidar, com a particularidade
de nascer na patria do socialismo cientifico; sua ascendéncia sobre a
classe operédria e a criagdo de um movimento sindical e outras
instituig¢des operarias sob sua influéncia; seus constantes progressos
eleitorais. Poucos partidos sob a Segunda Internacional reuniam essas
qualidades.

18

A difusdo do marxismo e os socialistas brasileiros na virada do século
XIX

Isso, entretanto, ndo quer dizer que os socialistas brasileiros tivessem
uma nocdo precisa de como se estrutura o SPD. Quando no inicio do século
XX defendiam a construcdo de um partido politico que tivesse por base os
sindicatos e as cooperativas de consumo estavam, involuntariamente, se
remetendo ao modelo de constituicdo do Parti Ouvrier Belge (Partido
Operdrio Belga), formado a partir dessas instituicdes, e ndo ao SPD que
criara um movimento sindical e cooperativas operdrias depois de
constituido.20

No Brasil, os socialistas partidarios da organizacdo politica, ainda que
declarassem ter o SPD com modelo de inspiracdo, sofriam pouca influéncia
do socialismo alem&o. Estavam principalmente influenciados pelo
“socialismo integral” de Benoit Malon e por outras manifestacdes
moderadas do socialismo europeu como o portugués Magalhdes Lima ou o
italiano Filippo Turati.Z21l

influéncias ideoldgicas sobre o socialismo no Brasil

Talvez o papel de “partido modelo” conferido ao SPD ajude a entender a
aparentemente inexplicavel celebridade de que gozava Ferdinand Lassalle
entre os socialistas brasileiros, embora fosse natural que servisse de
referéncia aos operarios socialistas de origem alem&, organizados na
Allgemeiner Deutsher Arbeiterverein (Associacdo Geral dos Trabalhadores
Alemdes) de Sdo Paulo ou de Porto Alegre, que alids retoma a denominacédo
do partido lassaliano.

Lassalle tem a fama de ser o grande difusor do socialismo alemdo, o
primeiro a dar-lhe um carater pratico, fugindo do dominio puramente
tebrico e uma expressdo de massa através da organizacdo em 1863 do
pioneiro partido operadrio alemdo, o ADAV {Allgemeiner Deutsher
Arbeiterverein), que dard mais tarde origem ao SPD.22 Desse modo, né&o



surpreende que ele acabe sendo considerado como o pai do SPD. Em fins do
século XIX é atribuido
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a Lassalle, como mais tarde seria conferido a Lénin, o mérito de ter
concretizado numa organizacdo a teoria socialista.

Mas as referéncias Lassalle ndo se limitam ao fetichismo da citacdo. Ha
evidéncias que chegou mesmo a ser lido, como parece indicar a presenca da
tradugédo para o francés de Capital e trabalho {Capitalet travail) entre
as obras reunidas na Biblioteca do Centro Socialista de Santos, em meados
dos anos 1890,23 e um artigo de 190224 do socialismo baiano radicado em
S&o Paulo, Estevam Estrella, que cita trechos dessa obra de Lassalle. Em
ambos o0s casos a traducdo do alemdo para o francés utilizada foi, muito
provavelmente, a realizada por Benoit Malon, que incluia uma introducgéo
do préprio Malon sobre o desenvolvimento do socialismo na Franca e na
Alemanha e sobre Lassalle, onde a imagem de ter sido ele o grande difusor
do socialismo aparece.25 Pelo menos em parte, Lassalle foi difundido no
Brasil através de Malon.

Outro autor alemdo, cuja difusdo e até sua relativa popularidade em
paises como a Itdlia e o Brasil devem-se a traducdo de Malon, é o
socialista de cétedra Albert Schaeffle, ou Schaflle (1831-1903). Seu A
quintaessencia do socialismo, obra que rebate algumas das objecdes
correntes ao socialismo, circulava nos meios socialistas brasileiros na
traducédo francesa de 1880 feita por Malon. Uma traducdo do francés par o
portugués feita por J. F. Lima Cortes foi publicada sob a forma de
folhetim em A Questdo Social de Santos, tendo inicio no primeiro numero
do jornal de 15 de setembro de 1895.26

Benoit Malon representa, sem duavida, a principal fonte de influéncia do
socialismo europeu entre os grupos socialistas brasileiros desse periodo
(influéncia que parece bem menos significativa entre os grupos italianos
no Brasil e inexistente entre os grupos alemdes), como indica a seguinte
passagem:

O Socialismo no Brazil tem muitos adeptos convencidos; a bibliotheca
escripta por Benoit Malon tem orientado o cerebro de muitos adeptos do
ideal social; as forcgas existem por ahi disseminados... ,27

20

A difusdo do marxismo e os socialistas brasileiros na virada do século
XIX

O socialismo integral de Malon sintetiza as suas concepg¢des de um
socialismo fortemente influenciado pelo positivismo e pela tradicéo
humanista francesa, que pretende englobar ndo apenas a luta politica e
econbmica (limitacd&o que atribui ao socialismo marxista), mas todos os
campos da atividade humana, como a ciéncia, a filosofia e a moral.28
Nessa obra, o autor vé duas vias para acdo dos socialistas: a via
revoluciondria e a via das reformas possiveis. A primeira sé seria
possivel em certos momentos de crise, raros na histdéria dos povos, e as
tentativas intempestivas poderiam piorar dolorosamente o presente e
comprometer gravemente o futuro (a experiéncia da Comuna de Paris estd na



raiz dessa andlise). J& a segunda via poderia ser trilhada em qualquer
momento, o que o leva a concluir: “sejamos revoluciondrios quando as
circunstdncias o exigem e reformistas sempre”.29 Para atingir seus fins,
segundo Malon, os socialistas devem ter como programa, entre outros
pontos, os seguintes: estimular todas as formas de organizacdo do
proletariado, como as cooperativas de consumo e, sobretudo, os
sindicatos; lutar por uma legislacdo internacional do trabalho; criar
instdncias de arbitragem dos conflitos entre capital e trabalho,
compostas por patrdes e representantes sindicais dos trabalhadores;
buscar a administracdo estatal das instituic¢des de crédito, das estradas
de ferro, das minas e canais, e dos grandes estabelecimentos
sidertrgicos; bem como a administracdo pela comuna (municipalidade) dos
transportes, do fornecimento de energia, do servico de &guas e dos
grandes estabelecimentos comerciais. Estes dois uUltimos pontos — o
controle estatal e o controle comunal — constituem o que Malon chama de
“coletivimo reformista”. E, dentro da via reformista, os socialistas
devem procurar alcancar seus objetivos arrancando o maximo de concessdes
do poder através da pressédo do sufrdgio universal, até que seja alcancada
uma maioria parlamentar “bem intencionada e consciente das reformas mais
imediatas necessérias”.30

A influéncia de Malon é relativamente limitada na Franca, mas
significativa entre os socialistas italianos, portugueses, argentinos
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e, como veremos, brasileiros. Na Itdlia — sobretudo no periodo de seu
exilio apds a supressdo da Comuna de Paris —, Malon exerce influéncia,
entre outros, sobre Osvaldo Gnocchi Viani, Enrico Bignami, Salvatores
Ingegneros Napolitano (pai de José Ingenie-ros), Andréa Costa e, mais
tarde, Filippo Turati. Em Portugal o principal representante do
“integralismo” maloniano é Magalhdes Lima. Na Argentina, tem um peso
importante na formulacdo de José Ingenieros, mas sua influéncia é mais
vasta.

No Brasil soma-se, portanto, a influéncia direta de Malon, a introducéao
de suas concepg¢des por intermédio de Turati, Magalhdes Lima ou
Ingenieros. Entretanto, um numero relativamente reduzido de socialistas
no Brasil deve ter lido Malon em francés e, apesar de varias de suas
obras terem sido publicadas em italiano, e algumas delas em portugués,
ndo hé& muitas evidéncias sobre a circulacédo dessas edigdes por aqui. O
jornal Echo Operadrio de Rio Grande chega a anunciar a publicacdo em
fasciculos em Portugal da “monumental obra de Benoit Malon, o fundador do
socialismo scientifico” (atributo normalmente reservado para Marx): O
socialismo integrai, e aconselha: “devem os operdrios fazer aquisicéo
dessa importante obra que é o evangelho do socialismo”.31 Mas né&o hé
elementos que possam indicar com que facilidade essa edicdo portuguesa em
fasciculos de 1898 chega ao Brasil. Em principio todos aqueles que
cursaram uma faculdade no século XIX e no inicio deste século precisavam
de um razoadvel conhecimento de francés, que era a lingua culta do periodo
e que possibilitava o acesso ao que estava sendo produzido na Europa.
Assim, é muito provavel que tivessem lido Malon em francés gente como
Estevam Estrella em Sdo Paulo, Vicente de Souza e Evaristo de Moraes no
Rio, particularmente este Ultimo frequentemente descrito por seus
bidbgrafos como um maloniano; mas entre os socialistas brasileiros que com
certeza o leram, figuram Silverio Fontes (1858-1928), Raymundo Soter de



Aratjo e Carlos Escobar. Para corroborar esta hipbdtese convém lembrar: a
influéncia importante que Malon
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exerce no jornal que publicavam, A Questdo Social (1895-1896) do Centro
Socialista de Santos;32 as obras de Malon nas listas da Biblioteca do
Centro publicadas pela Questdo Social33 e a presenca das obras desse
autor que se encontram, ainda hoje, na Biblioteca da Sociedade
Humanitdria dos Empregados do Comércio de Santos, fundada em 1879, da
qual Soter de Arautjo era médico.

O peso de Malon sobre os socialistas de Santos torna-se ainda mais
evidente pela leitura da conclusédo do artigo, que serve de editorial ao
segundo numero do jornal destes Ultimos:

E como imprimir & sociedade mudancas tdo complexas, sem agir no dominio
da violéncia?

O caminho estd, desde muito, tracado no socialismo de estado, no
cooperativismo, no unionismo.

S&do elementos de transicdo, confessamos, mas entre ndés, a ideéa socialista
comeca a desenvolver-se e nos compete acceitar a divisa do eminente
pensador Benoit Malon: devemos ser reformistas sempre; revolucionarios,
quando as circunstancias exigirem.34

A difusdo do socialismo no Brasil

N&do foram apenas profissionais liberais e funciondrios publicos
provenientes de setores de pequena-burguesia ou das “classe médias”
urbanas que tiveram acesso as idéias de Malon e as difundiram, mas também
operarios.

Este é o caso do pedreiro Fidelis José Marques, capaz de explicar com
consideravel desenvoltura o que é “integralismo”.35 Mas também é o caso
do mais fértil propagandista socialista de origem operdria, o cigarreiro
Antonio Mariano Garcia — citado por Augus-tin Hamon em seu livro Le
socialisme et le Congrés de Londres, entre os homens mais em vista da
social-democracia brasileira36 — que declinava com modéstia sua condicéo
de pouco intruido.37 Garcia demonstra que aprendera bem as lig¢des do
socialismo integral:
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Oportunista sim, porque sdo assim considerados todos quantos, na
sociedade atual, trabalhando e lutando pela justica da nossa causa, com
os olhos fitos em um futuro bem estar melhor para os que trabalham,
procuram, em todas as ocasides propicias, conquistar alguma melhoria, com
que possamos nos fortificar para as lutas de vitoria final do nosso sonho
— o SOCIALISMO.38



Esses socialistas brasileiros desempenharam um papel sobretudo de
difusores das formulacdes sobre o socialismo, elaboradas principalmente
pelos autores a quem tinham acesso tais como Benoit Malon, Ferri,
Magalhdes Lima ou José Ingenieros. Isso ndo quer dizer que essas
formulacdes ndo sofressem alguma adaptacdo a realidade local, mas ndo se
pode dizer que tenha havido uma contribuicdo original e significativa dos
socialistas locais ao corpo doutrindrio do movimento. Em outras palavras,
as fileiras do socialismo no Brasil né&o produziram nenhum grande tedbrico
e nem ao menos uma Unica obra de grande importdncia para a orientacdo do
movimento.

Essas dificuldades ndo deixam de ser percebidas por alguns dos
socialistas brasileiros, como Estevam Estrella, que na série de artigos
que publica em 1901 na Aurora Social do Recife, sob o titulo de
“Republica Social”, destaca a falta “de escriptos e propagandistas da
questdo social na lingua de Camdes”, mas aponta como Unicos caminhos para
enfrentar a questdo social a propaganda escrita e propaganda oral.39

Para reforcar este argumento, convém lembrar que a imensa maioria da
producdo com carater doutrindrio, escrita pelos socialistas brasileiros
nesse periodo, aparece sob a forma de artigos na imprensa e as raras
obras publicadas né&o passam de folhetos com intencdo didatica. Entre os
textos que costumam ser citados pelos articulistas na imprensa operdria e
socialista, figuram com alguma freqgiiéncia os de Eugénio George,
Principios de politica socialistas de 1894 e, particularmente, O
socialismo: elementos comprobatorios da necessidade de uma reforma social
de 1898.
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Apesar da relativa celebridade de que gozou junto aos militantes
socialistas brasileiros da virada do século, a colaboracdo de Eugénio
George com o movimento parece ter sido curta, limitada ao periodo dos
anos de 1890 até 1902-3. Professor e, depois, inspetor de escolas no
Estado do Rio de Janeiro, vivia em Niterdi nesse periodo em que manteve
contato com os socialistas da Capital Federal, em especial com Mariano
Garcia, e com o jornal gaucho Echo Operadrio, que publicou sob a forma de
folhetim seus dois textos de propaganda anteriormente mencionados. Ja no
inicio deste século, época em que colaborou no jornal carioca Gazeta
Operaria, passou a escrever sobre a moral e a protegdo aos animais, temas
comuns aos socialistas de inspiracdo maloniana (suas obras disponiveis na
Biblioteca Nacional versam precisamente sobre esses temas); e acabou por
tornar-se um industrial, segundo conta Mariano Garcia.40

A intencdo didatica dessas publicacgdes socialistas fica evidente logo no
“Prologo” de O socialismo-.

Escrevendo sobre o socialismo, que é considerado entre ndés um con-juncto
de idéas subversivas, s6 tive em vista esclarecer a classe operaria sobre
sua doutrina que, tdo antiga quanto as sociedades, s hoje comeca a
descancar sobre bases scientificas.

Procurei resumil-a quando me foil possivel, e expol-a do modo mais simples
e pratico afim de adaptal-a ao grdo de cultivo intellectual dos homens do
trabalho.41



OQutro textos de cardter e intencdo similares sdo O catecismo socialista
do socialista galcho e diretor do jornal Echo Operadrio de Rio Grande,
Antonio Guedes Rodrigues Coutinho, publicado em 1898; A corrupgédo social
e os Effeitosprodigiosos do socialismo de Vicente Avellar, que
aparentemente data daquele mesmo ano; e O problema operdrio no Brasil
(Propaganda Socialista) de Gustavo de Lacerda (1853-1909), publicado em
1901. A maioria da propaganda socialista no Brasil era feita através de
artigos nos jornais socialistas e operdrios ou oralmente, através de
conferéncias

25
Claudio H. M. Batalha

ou discursos, para um publico que, mesmo quando alfabetizado, deveria ter
uma considerdvel dificuldade para acompanhar a argumentacdo das
liderancas nas questdes de cunho tedrico. A imprensa socialista nos anos
de 1890 e 1900, mesmo conservando um alcance local ou, gquando muito,
regional, costuma contar com a colaboracdo de algumas das principais
figuras nacionais do movimento. Assim, por exemplo, Estevam Estrella,
radicado em S&o Paulo, colaborava no Echo Operdrio do Rio Grande, na
Aurora Social do Recife, na Gazeta Operaria da Capital Federal, préatica
comum a outros socialistas tais como Mariano Garcia, Mucio da Paixéo,
Guedes Coutinho, e Jod&o Ezequiel.

Ndo deixa de ser surpreendente que mesmo militantes de consideravel
preparo intelectual manifestassem t&o pouco interesse na elaboracgdo das
obras tedricas sobre o socialismo, caso de Vicente de Souza, médico,
professor de filosofia, inglés, latim e portugués, que além dos discursos
e artigos de propaganda politica, sé6 publicou obras relacionadas com suas
atividades académicas (teses para concursos e manuais).

0 grupo dirigente socialista

A prépria origem e composicdo do grupo dirigente socialista pode ser um
elemento explicativo para ao menos parte de sua dificuldade em produzir
obras tebricas de maior fdélego. Os socialistas brasileiros e mesmo varios
estrangeiros radicados no Brasil, provém dos movimentos abolicionista e
republicano, daquilo que poderia ser chamado de uma “ala esquerda”, que
tende a se identificar com as posicgdes de Silva Jardim e rapidamente
percebe que a Replblica ndo iréd atender aos anseios das classes
subalternas. N&do por acaso no Manifesto do Partido Socialista Brasileiro
de 1902 h& um apelo a esses republicanos desiludidos, j& que essa posicéo
algum dia também fora ocupada pela maioria dos socialistas:

26

A difusdo do marxismo e os socialistas brasileiros na virada do século
XIX

Aos republicanos sinceros do Brazil, os gque n&o reconhecem nesta
republica a instituicdo que sonhavam e que propugnavam, sb cabe afastar-
se da illusdo em que tém vivido, de restabelecimento de um regimen que Jja
ndo pode mais orientar-se para a direccdo em que esteja o salvamento
geral.4?2



Coube a Vicente de Souza mostrar em poucas palavras como se deu para
muitos a passagem do movimento republicano para o socialismo, fazendo que
este Ultimo parecesse um desdobramento natural do primeiro:

0 Socialismo, no Brazil, perante a forma republicana, ja agora
illudida e falseada em todas as relacgdes que serviram de base &
propaganda e as promessas, recolhe no seu seio a grande multiddo dos que
esperam ainda a verdade do republicanismo radical.

N&o h&, né&o pode haver antagonismo entre as duas denominacdes pois que o
Socialismo, em sua interia e exacta accepcdo é a forma social e poli-tica
que realiza todas as promessas, todas as aspiracdes e todas as solucdes
do problema republicano.43

Nesse aspecto, o caso brasileiro ndo é muito diferente do de outros
paises onde o movimento socialista surge dos setores mais radicais do
republicanismo, como Portugal cujos principais dirigentes socialistas, em
particular seu principal formulador, Magalhdes Lima, saem do movimento
republicano ou, ainda, da Italia, onde parte do movimento socialista
provém da esquerda mazziniana. Mesmo no Brasil, o principal grupo
socialista italiano, articulado em torno do jornal Avanti!, tem origem na
Lega Democracia Italiana de cardter antimondrquico e republicano. Mas ao
contrario desses paises, no caso dos socialistas brasileiros né&o séo
alguns expoentes do movimento republicano que aderem ao socialismo, mas
militantes sem experiéncia de elaboracgdo tedrica que subitamente se véem
a frente da nova corrente. A principal excecédo é, talvez, o caso de
Vicente de Souza, que ja& era um orador republicano de
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certa importéncia e membro destacado do Clube Republicano Tiradentes,
ainda que estivesse longe se ser um dos principais dirigentes do
movimento. Ja em marco de 1879, Vicente de Souza é o orador convidado
pela Associacdo Tipografica Fluminense para uma conferéncia beneficente
realizada no Teatro S&o Luiz, que tem como tema “O Império e a
Escraviddo: o Parlamento e a Pena de Morte”, a qual — apesar de mencionar
“as doutrinas impereciveis do socialismo” — confere um tom republicano
democratico com constantes referéncias a Revolucdo de 1789.44 Muitos
desses socialistas sé&o operdrios qualificados preocupados em melhorar a
sorte de seus companheiros de classe (José Veiga, Luiz Franca e Silva,
Mariano Garcia), outros sdo professores (Eugénio George, Vicente de
Souza), Jjornalistas (Gustavo de Lacerda), advogados (Evaristo de Moraes),
médicos (Estevam Estrella, Silverio Fontes, Soter de Aratujo),
sinceramente empenhados na busca de uma sociedade mais Jjusta. Esses
militantes tém diante de si a gigantesca tarefa de tentar construir um
movimento socialista muito mais sobre um esforco educativo e doutrinario
do que sobre organizacdes politicas, e na impossibilidade de contar com a
prépria experiéncia na elaboracgdo tedbdrica, recorrem as experiéncias de
outros paises que lhes chegavam através dos autores a gque tinham acesso.

E dificil termos uma idéia precisa das dificuldades enfrentadas pelos
militantes socialistas numa sociedade conservadora como a brasileira na
passagem do século XIX para o século XX. Mas se o preconceito com relacdo
as idéias que sustentavam atingia igualmente todos os socialistas, no
caso daqueles de origem operdria as conseqiiéncias podiam ser bem mais
duras, traduzidas, por exemplo, na dificuldade em obterem emprego. N&o



faltam relatos da situacdo de quase miséria em que viveram e, pelo menos
nos dois primeiros casos, morreram, Franca e Silva, José Veiga e Mariano
Garcia, para mencionar apenas alguns. Periodos de desemprego, doencas
freqgientes e a morte de filhos marcaram a vida desses homens.45 Com
respeito a Franca e Silva escreveu Estevam Estrella:

28

A difusdo do marxismo e os socialistas brasileiros na virada do século
XIX

A luta que sustentou foi terrivel.

Si ainda hoje é considerado um criminoso nato, um louco, o operario,
um homem do povo, ou um burguez liberal que defende ou procura propagar O
socialismo, quanto mais n’aquella epoca, em que o Brazil acabava de sahir
do regimen feudal, com a abolicdo de escraviddo, do homem propriedade.

Assim Franca e Silva, de 1890 e 1894, data em que floresceu na Capital
Federal, soffreu as maiores perseguicdes e injusticgas.

Foi forcado a lutar desesperadamente para viver, porque os patrdes
chupadores de operédrios, fizeram tremenda parede em todo o Rio de
Janeiro, contra Franca e Silva, negando-lhe trabalho, p&o e agua.

Por toda parte Franca e Silva era apontado como um louco, um perturbador
da ordem, um inimigo da patria, da familia, da propriedade, e de Deus,
até mesmo pelos operdrios imbecis que o intrigavam com os patrdes
chamando o de anarchista perigoso.

Causa notéavel... os operaros ignorantes, trahidores, para agradarem aos
patrdes, transformar-se nos maiores algozes contra aquelles que mais
intelligentes se revellam e que nas officinas procuram arrancar da
escravid&o os seus irm&os de infortunios, de desgracas.

Foi o que se deu com Franca e Silva
Desgostoso, abandonado Franca, falleceu em 23 de abril de 1894 e seu
cadaver arrastado num carro de misericédérdia foi atirado na cova raza, n.

6.009 do cemiterio de S. Francisco Xavier. E sempre assim que o povo
deixa findarem-se os seus maiores.

Luiz Franca e Silva, pois, fazendo-se-lhe inteira justica, foi o primeiro
martyr do socialismo na terra de Cabral.

Mas é de esperar, pois, que num futuro ndo muito remoto, a sua memdria
respeitavel serd n’esta regido do globo, venerada por todos os filhos do
trabalho.46

Primeiras organizagdes socialistas

Deixando de lado as manifestacdes de um socialismo fourierista dos anos
1840, promovidas sobretudo por franceses, e nas décadas seguintes os
individuos que de algum modo demonstram simpatias
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socialistas sem que isso resultasse numa acdo pratica, e, ainda, as
associacdes operarias mais de luta pelos direitos operarios do que
propriamente socialistas (o que parece ser o caso da Liga Operéaria,
fundada em 1870 no Rio de Janeiro, considerada como “francamente
socialista” por Magalhdes Lima),47 pode-se considerar como sendo o
primeiro nucleo de propaganda socialista — na acepcdo que esse termo
adquire em fins do século XIX — o circulo socialista fundado em Santos em
1889 por Silverio Fontes, Soter de Araujo e Carlos Escobar.48 Mas é
sobretudo o ntcleo que se articula em 1890 em torno do jornal Voz do Povo
na Capital Federal, que costuma ser citado como o pioneiro. Dirigido pelo
tipdégrafo José Veiga, esse 6rgdo centra seu discurso no papel a ser
desempenhado pela classe operdria — uUnica promotora da prosperidade e da
riqueza — no novo regime politico. Na verdade, ao invés de propagar uma
alternativa socialista a republica, o jornal aponta para a especificidade
do projeto operario, acredita que a forma republicana de governo abre
novos caminhos para o reconhecimento do proletariado;49 enfim, algo
préximo a maxima comteana inspirada em Saint-Simon da “incorporagdo do
operariado na sociedade moderna”. Pouco depois o grupo se dividiria com a
entrada em cena do tenente José Augusto Vinhdes, que conta com grande
passagem junto aos operarios do Estado e tem suas prdprias ambicdes
politicas. De um lado ficam Veiga, Gustavo de Lacerda, Mauricio José
Velloso e Mariano Garcia, contrarios a qualquer entendimento com o
tenente. Do outro, Franca e Silva, favordvel a uma composicdo, que acaba
ndo se concretizando.50 A morte de José Veiga ainda em 1890 o impediu de
— a exemplo de seus companheiros Franca e Silva, Gustavo de Lacerda,
Mariano Garcia — experimentar a passagem da confianca a desilusdo com o
novo regime, e dai buscar uma nova utopia.

O préprio Partido Operdrio de 1890, presidido por Roberto Kinsmann
Benjamin, no qual Franca e Silva participou como fundador e que tinha
como 6rgdo o jornal Echo Popular, nédo estava
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muito distante das posicdes expressas pelo jornal de Veiga, como deixa
evidente no seu “Manifesto-Programa a Classe Operaria”:

Resolveu-se formar (...) o Partido Operdrio sobre a base sid e sdlida.
Partido, que evitando tudo quanto possa originar anarquia ou sedicdo, tem
por fim somente o melhoramento e o bem-estar das classes menos
favorecidas da fortuna, a conservacdo e ampliacdo dos direitos civicos de
cada cidaddo pertencente a esta importantissima classe, e o0 progresso e

o engrandecimento deste pais — a grande Republica do Estados Unidos
do Brasil.b5l

Em Sdo Paulo é fundado, nagquele mesmo ano, um Partido Operdrio cujo
programa corresponde ao de seu hombnimo carioca.52

Somente a partir do chamado Congresso Operdrio Nacional de 1892,
realizado na entéo Capital Federal, o Partido Operédrio do Brasil,
resultante do Congresso, comeca a colocar em questdo a propriedade dos
meios de producdo, mas mesmo entdo, o programa adotado, que é enviado ao
Congresso Socialista Internacional de Zurique em 1893, ndo inclui a



socializacdo dos meios de producdo, sbé mencionada nas consideracdes
preliminares.53 Alids, no Congresso de Zurique serd a Unica ocasido em
que o Brasil se faz representar nos congressos da Internacional, ainda
que indiretamente, através da delegacdo da representacdo ao alemédo
Wilhelm Liebknecht e ao suico R. Seidel.54

Em 1895, uma nova organizacdo é formada no Rio de Janeiro com a
participacdo de Mariano Garcia entre seus fundadores, enquanto o grupo
socialista de Santos cria o Centro Socialista daquela cidade e passa a
publicar o jornal A Questdo Social, A organizacdo carioca, de curta
duracédo, adota o nome de Partido Operdrio Socialista e um programa que
guarda muitos pontos de contrato com o que seria adotado em 1902 pelo
Partido Socialista Brasileiro. A redacdo do primeiro programa dos dois
partidos é muito semelhante. No programa de 1895, 1lé-se:
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Considerando:

Que esta sociedade é injusta porque divide seus membros em duas classes
desiguais e antagdbnicas; uma a burguesia que, tendo os instrumentos de
trabalho, é a classe dominante: a outra, os operdrios que, ndo podendo
mais que a forca vital, é a classe dominada.

Que a situacdo econdmica do operdrio é a primeira causa da escravatura em
todas as suas forcas: a miséria social, invalidecimento intelectual e a
independéncia politica.b55

E no ano de 1902:
Considerando:

Que os graves males e as grandes injusticas da presente organizacédo
social derivam do facto de serem os homens divididos em duas distinctas
classes — capitalistas e trabalhadores, ou assalariados ou proletarios;
que a classe dos capitalistas, com o monopolio dos meios de produccédo e
da troca, e com o exercicio do inadmissive dominio e do aproveitamento do
producto do trabalho alheio, leva & consequencia logia da degeneracédo
physica e moral da classe dos trabalhadores, bem como da escraviddo eco-
nomica, e da oppressédo politica...56

Boris Fausto provavelmente tem raz&o ao afirmar que toda a primeira parte
do manifesto do Partido Socialista Brasileiro de 1902 inspira-se no
Manifesto Comunista, 57 Essa obra aparece citada em francés no final do
documento, entre os “Livros mais recommen-daveis para o estudo do
Socialismo Scientifico”, logo apds Le Capital e seguida de uma lista de
obras dos seguintes autores: Malon, Gabriel Deville, Engels, August
Bebei, Jean Jaurés, Enrico Ferri e Magalhdes Lima, nessa ordem. E
portanto plausivel gue passagens do Manifesto Comunista também tenham
servido de inspiracdo para a redacdo do documento de 1895 do Partido
Operédrio Socialista.58

Mas ha ainda outros pontos de semelhanca, um e outro programa acabam
concluindo que o partido operdrio é o instrumento privilegiado para
reparar a injustica social e atacar o monopdlio
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da burguesia sobre a propriedade dos meios de produgdo. O programa de
1895 estipula:

0 Partido Operario Socialista tem por dever:
12 — A conquista do Poder Politico pela classe operéaria;
2% — A transferéncia da propriedade individual as cooperativas e os

instrumentos de trabalho em propriedade coletiva social ou comum. 59
O mesmo ponto aparece no programa de 1902 da seguinte maneira:

Reconhecendo, por outro lado, que ndo se poderd alcancar a emancipacdo da
classe sujeita, e, logo, a installacdo do direito commum, sendo quando
todos os meios de produccgédo, de transporte, de distribuicdo e de troca
(terras, minas, fabricas, estradas de ferro, navios, machinas, emfim
todos os instrumentos de trabalho) dos quaes, como do ar, depende a vida
de todos, deixarem de ser propriedade individual, tornando-se propriedade
social.

Considerando ainda:

Que para chegar a esse fim é necessaria e indispenséavel, antes de tudo, a
organisacdo do proletariado em partido de classe... (grifo no
original) .60

Nos demais pontos, os programas do Partido Operario Socialista de 1895 e
do Partido Socialista Brasileiro de 1902, ndo diferem muito do reformismo
dos partidos que os antecederam.

Anos mais tarde, em 1909, um novo Partido Operdrio Socialista surge na
capital, dirigido por Melchior Pereira Cardoso e tendo por base a
poderosa Associacdo de Resisténcia dos Cocheiros, Carroceiros e Classes
Anexas. O primeiro item do programa desse partido introduz uma novidade,
a possibilidade de alcancar o socialismo nd&o apenas com a conquista do
poder do Estado, mas a partir do controle do poder local:

Conquista do poder municipal para transformacdo gradual do municipio
burgués em comuna socialista.6l
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O que revela mais uma vez a influéncia do “socialismo integral” de Malon,
ainda que a idéia de um “socialismo municipal” fosse também cara a outros
socialistas reformistas, como Paul Brousse.62

A visdo da sociedade futura

Os programas partiddrios pouco ou nada esclarecem com respeito as

concepcdes sobre a sociedade futura. Em parte isso se deve a crenca de
que o socialismo é fruto da evolucdo, na qual a atuacdo dos militantes e



dos partidos operdrios né&o parece exercer um papel fundamental.
Paradoxalmente, as vitdérias eleitorais dos partidos operédrios e
socialistas europeus sdo vistas como um prenuncio da instauracdo do
socialismo. Como indica um editorial de 1898 do Echo Operdrio que ainda
reserva alguma participacdo no processo ao empenho eleitoral dos
socialistas brasileiros:

0 reinado da burguezia, aproxima-se do seu fim!

J& ndo lhe vale a forca de gque se cerca e de que tanto tem abusado, para
conter a onda salvadora que se avoluma de forma cyclopica para varrer da
face da terra esse cancro destruidor que ha tantos séculos devora as
entranhas do proletariado.

(...)

As formidaveis victorias dos nossos irmd&os da Allemanha, Franca e
Bélgica, sobre os partidos burguezes alliados para resistirem ao influxo
benefico dos ideais socialistas que os nosso companheiros irdo pregar das
tribunas parlamentares, s&o prova inconcussa de que o reinado da opressdao
avisinha-se do seu fim, e que os filhos do trabalho devem preparar-se
para tomarem posse de sua legitima heranca.

Em presenca dos eloquentes factos que nos contam os jornaes da Europa,
quem haverd que ndo se convenca da nossa prbéxima victoria, a ndo ser
algum burguez cego pelo egoismo ou algum infeliz ignorante para quem a
escravidédo é t&o natural, como para as bestas a carga?

(...)
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A burguezia sé serd batida, gquando como nossos irmdos da Europa, oS
atacarmos nos seus proprios reductos — os Parlamentos.

As urnas pois, e viva o Socialismo!63

Ja Estevam Estrella em 1897, ao analisar seu desempenho nas eleig¢des para
a Camara Municipal paulistana nas quais recebeu 41 votos, vangloria-se de
ter obtido uma votacdo mais expressiva do que os socialistas alemdes em
Berlim em 1869, cidade que na época teria mais de um milhdo de
habitantes. E prevé a inevitédvel vitdéria dos socialistas alemdes e a
eminéncia da revolucgdo social, que acabaria por adguirir uma dimenséo
mundial.

0 que queremos para a felicidade de todos e para o bem comum é a
queda das fronteiras (origem do jacobinismo), a socialisac&o das terras,
das minas, dos instrumentos do trabalho e que este, assim como os pro-
ductos sejam distribuidos — pro-rata —, isto é, com a mais completa
igualdade.

Sdo estas as reformas que reclamamos e que havemos de obter, hoje ou
amanhd, custe o que custar.



Convém saber-se que victoriosa a revolucdo na Europa, pouco tempo depois
o serd também em todas as regides do globo, onde haja telegrapho,
oppressores e opprimidos.64

As caracteristicas da sociedade pds-capitalista apontadas nos artigos da
imprensa operdria e socialista tém como ponto de partida a socializacéo
dos meios de producdo, mas o acordo entre os diversos autores ndo vai
muito além desse ponto. H& posicdes divergentes, por exemplo, com
respeito ao usufruto do produto do trabalho, se este serd individual ou
social. O termo coleti-vismo, freqlientemente empregado para descrever as
relacdes na nova sociedade, pode designar concepc¢des bastante diversas.
Ora é empregado como sindénimo de comunismo, como apropriacdo coletiva dos
meios de producgdo, ora designa uma sociedade aparentemente estruturada
nos moldes do coletivismo anarquista
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de inspiracédo bakuninista. Entretanto, essa semelhanca com o anarquismo é
enganosa. Malon, César De Paepe e Ingenieros s&o todos representantes
daquilo que alguns chamam de “socialismo coletivista”, sustentando a
posicdo de que a apropriacdo dos meios de producgdo é coletiva, através a
Comuna ou do Estado, enquanto fica assegurado o direito a propriedade e a
apropriacdo individual do produto do trabalho.65 Essa posigdo difere
tanto do coletivismo anarquista, j& que o Estado ndo desaparece, como do
comunismo marxista no que diz respeito a visdo da propriedade e ao
vislumbrar a possibilidade de uma organizagdo federativa da sociedade.
Uma das rarissimas descricdes feitas por um socialista brasileiro da
organizacdo da sociedade futura denotando claramente a influéncia do
socialismo coletivista, pode ser lida no Catecismo socialista de Guedes
Coutinho, que prevé uma organizacdo social de cardter federativo, tendo
como modelo a estrutura das organizacdes operdrias em que a coletividade
elegeria representantes para as varias instdncias administrativas.66

Em suma, a maioria dos partidos operdrios e socialistas que surgiram no
Brasil entre os anos 1890 e a Primeira Guerra Mundial tem programas
nitidamente reformistas, prevendo medidas de defesa dos trabalhadores
(diminuigcdo da jornada de trabalho, restrig¢des ao trabalho feminino nas
fabricas, proibicdo do trabalho infantil, criacdo de juntas arbitrais de
conflitos trabalhistas etc.) e reformas no Estado (reforma educacional,
reforma fiscal, reforma das Forcas Armadas, reforma eleitoral etc.);
pouco espaco é destinado a sociedade futura, que ndo parece muito
diferente daquela vislumbrada por certas correntes anarquistas. Nesse
aspecto, o socialismo brasileiro é plenamente coerente com o socialismo
dominante na Segunda Internacional — apesar da falta de ligacdes
orgédnicas entre os grupos brasileiros e esta ultima —, gue encara a
instauracdo da sociedade socialista e o que vird depois como resultado
inelutédvel da marcha da histdéria, concentrando seus principais esforcos
na agdo politica de curto e médio prazo, ou
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seja, na obtencdo de vitdrias eleitorais e no programa que deveréd



nortear sua atuagdo na eventualidade de alcancar o poder.
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A Evolucdo da Consciéncia politica dos Marxistas Brasileiros
Jodo Quartim de Moraes

1. O Partido marxista-revoluciondrio como intelectual coletivo e como
Moderno Principe: uma irredutivel dualidade

A pretensdo de fundamentar a ac¢do politica no conhecimento racional
remonta a Filosofia Grega, a Platdo, notadamente. Desde entdo, tem
constituido um tema constante da Histbéria do Pensamento, a tal ponto que
sdo raros os fildsofos importantes que ndo lhe consagraram ao menos parte
de seu esforco intelectual.l

Cada uma das grandes fontes tebdricas do marxismo (a economia politica
inglesa, o socialismo francés, a filosofia clédssica alemd) era portadora
de uma determinada concepc¢do da racionalidade politica. A férmula



“socialismo cientifico” sintetiza esta triplice derivacdo. Ela
permaneceria presente, com maior ou menor efetividade, no horizonte dos
combates inspirados na teoria de Marx e de seus epigonos. Mesmo em suas
versdes mais dogmdticas e obscurantistas, o marxismo prestaria, ainda que
como homenagem do vicio a virtude, seu culto a ciéncia.

Ndo é aqui o lugar para discutir o valor de verdade da Critica da
Economia Politica e das teses sobre a dindmica da evolugdo histdérica que
constituem o nucleo tedrico central do marxismo. Bastara enfatizar que
nenhum outro movimento politico de im-

43
Jodo Quartim de Moraes

pacto internacional baseou com tanta persisténcia e convicgdo sua pratica
na teoria (as vezes — menos vezes do que querem os inimigos do socialismo
-— numa caricatura de teoria). Embora ndo ofereca garantia alguma de
cientificidade, mormente quando ca-nhestramente dogmatico, o apego a
teoria mantém, em principio ao menos, uma tensdo constante entre os
principios programaticos e sua verificacdo concreta. Uma doutrina de base
cientifica se distingue de uma doutrina de base dogmdtica por sua
verificabilidade. A preocupacdo de quem defende um dogma é desmentir os
fatos que o contradizem, ou pelo menos, efetuar uma adaptacdo reciproca
dos fatos e dogmas de maneira a tornad-los verbalmente compativeis. A
coesdo organica de um partido portador do projeto de uma nova sociedade e
de uma nova cultura se apdia na convicgcdo de gue seu programa é
verdadeiro. Para que tal convicgdo n&o se fossilize num dogma, o programa
deve ser verificado na préatica. Como a histéria social n&o comporta
experimentos de laboratédério, é no terreno da experiéncia histdrica que se
verificam as teses programdticas. Nessa verificacdo estd em questdo a
legitimidade tedrica do Partido. Donde a inevitavel tensdo entre o
imperativo da coesdo orgdnica (que da verificacdo espera apenas a
confirmacdo da doutrina consagrada) e o imperativo da objetividade
cientifica (diante do qual as teses partiddrias sdo meras hipdteses que a
experiéncia confirmard ou desmentird).

Até agora referimo-nos indiferentemente a verificagdo da teoria e a do
programa e das teses politicas dos partidos inspirados no socialismo
cientifico. Foge ao escopo do presente estudo qualquer exame
epistemoldgico dos niveis de teoricidade do marxismo. Mas é 6bvio que
quanto mais gerais forem as hipdteses, mais complexa serd sua verificacéo
empirica e portanto mais discutivel qualgquer conclusdo. Nem por isso a
verificacdo é impossivel. Com um minimo de objetividade ha que reconhecer
que ndo se verificou, nos paises capitalistas dominantes, pauperizacédo
absoluta das massas proletdrias. Mas também com um minimo de objetividade
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agora em sentido contrédrio, admitir-se-4 que esta pauperizacdo deslocou-
se para os paises do hoje chamado “terceiro mundo”. A tendéncia, néo
verificada, de pauperizacdo absoluta no centro do capitalismo, remete, no
mesmo nivel de abstracdo (a saber, o da evolucdo a longo prazo do emprego
e dos salédrios) a uma tendéncia “compensatdéria” que se realizou em seu
lugar (a miséria das massas transferiu-se, pelos mecanismos imperialistas



elucidados por Lénin, Mao Tsetung e outros tedricos comunistas, para a
imensa periferia do Ocidente, vale dizer, para os povos do resto do
planeta) . Que este deslocamento da tendéncia a pauperizacdo tenha afetado
o curso histérico previsto no Manifesto Comunista e nos demais textos
programaticos de Marx, Engels e epigonos, é publico e notdério. Quem nédo
sabe que, esperada no centro mesmo do Ocidente europeu, a revolucgdo
socialista, esmagada na Alemanha e na Hungria, refluiu, na forma de
revolucdo nacional-libertadora, para os paises submetidos a agresséo
colonial e imperialista?.2 Mas embora contendo uma exposicdo dos
principios do socialismo cientifico, o Manifesto Comunista (que, em
analogia assumidamente teoldgica, Stalin chamou de “cédntico dos cénticos
do proletariado”)3 era exatamente um manifesto, vale dizer um apelo
dramdtico ao combate do proletariado internacional. Enquanto tal, foi
imensa sua incidéncia histérica, por mais que, como previsdo do curso
concreto das lutas sociais ndo se tenha confirmado num ponto decisivo: o
de que a emancipacédo dos trabalhadores e a superacdo do capitalismo
seriam efetuadas pela classe operdria dos paises mais adiantados da
Europa. N&do é este, em todo caso, o resultado histdérico que nos é dado
constatar neste final do século XX.

Ndo ha duvida, de qualquer modo, de que a cada desmentido que as
circunstédncias histdéricas trouxeram as exaltantes perspectivas delineadas
no Manifesto Comunista e nos demais textos politico-programaticos de
Marx, Engels e primeiros epigonos, correspondeu uma profunda crise
tebrica com dramdticos desdobramentos internacionais. Foi assim em 1913-
1914, quando a social-democracia
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sucumbiu ao “social-patriotismo”, colaborando, ativamente ou por omissé&o,
com a carnificina imperialista generalizada que a Histdéria oficial
designa como Primeira Guerra Mundial. Este primeiro grande traumatismo na
histdéria do movimento operdrio internacional levou a uma refundacdo
radical da teoria como da pratica do marxismo revolucionédrio, cujo
principal artifice foi Lénin. Esta refundagdo presidiu a fundagdo dos
Partidos comunistas, secg¢des nacionais da Internacional Comunista e, nos
paises submetidos ao jugo colonial-imperialista (paises da pauperizacdo
transferida), a préopria implantacdo do marxismo, até entdo quase
desconhecido. Sabe-se, com efeito, gque o marxismo, nesses paises, e
precipuamente no Brasil, foi absorvido sob a espécie do leninismo e que
portanto a questdo de sua legitimidade tedrica, da fundamentacao
cientifica de seu programa politico, colocou-se desde o inicio sobre a
base da refundacdo revoluciondria do comunismo pelos bolchevistas.

Obviamente, o imenso impacto dessa refundagdo tedbrica de-veu-se em larga
medida ao triunfo da Revolucdo Russa. Sem ela, as posicdes corajosas
daqueles que romperam com a II Internacional teriam sem duvida feito seu
caminho, mesmo porque, ao compactuar com o belicismo imperialista, a
social-democracia desmoralizou-se diante da melhor parcela do movimento
operario europeu. Mas ndo teriam exercido o fascinio que sua verificacéo
prética na Rissia de 1917 exerceu sobre os militantes operarios e
socialistas do inteiro planeta. Donde uma diferenca que embora evidente,
nem sempre é levada suficientemente em conta pelos que se debrucam sobre
a histéria do marxismo: enquanto que a influéncia de Marx e de Engels no
movimento operdrio europeu decorreu principalmente de sua obra critico-
tebrica, a de Lénin conjugou sua estatura intelectual de maior tedrico



socialista de seu tempo a de dirigente da primeira revolucdo operéria
triunfante. Nesse sentido, a constatacdo, historicamente justa, de que a
esquerda e o movimento operdrio brasileiros chegaram ao marxismo através
do leninismo, n&o deve fazer esquecer de que também nos paises
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europeus onde o movimento socialista estava profundamente entranhado na
cultura operéria, o impacto do bolchevismo conduziu a refundacéo
revoluciondria do marxismo a luz das idéias de Lénin. A diferenca na
verdade, estd em que enquanto nestes paises o marxismo se refundava, em
paises como o Brasil ele se fundava.

Nem por isso se pode, nem, muito menos, se deve, erigir a “wverificacao”
pratica em critério Gnico e exclusivo da verdade. Ndo antes, pelo menos,
de esclarecer o que se entende por verdade e por verificacdo prética no
processo histdérico. A expressdo consagrada em documentos comunistas
oficiais: “a experiéncia” (ou “a vida”) “mostrou o acerto de nossas
teses”, pode, na melhor das hipdbteses, ser considerada como o
reconhecimento da necessidade de comprovar objetivamente as doutrinas e
0s programas. Menos freqiiente é o reconhecimento de que os fatos
desmentiram as teses partiddrias. Embora o fracasso de uma linha politica
ndo prove estar errada a teoria que a inspirou, qualquer Partido que é
levado a criticar pontos fundamentais de seu prdéprio programa pde em
questdo sua identidade orgédnica e sua legitimidade politica. Sem duvida,
é este o prego a pagar para manter credivel a pretensédo de cientificidade
do marxismo enquanto teoria revoluciondria. Mas como a missdo de um
Partido revolucionario é defender seu programa e leva-lo ao triunfo, a
autocritica e a mudanca de linha constituem sempre um evento dramético,
salvo, claro, quando o reconhecimento dos erros for puramente protocolar
e a preocupacdo doutrindria-propagandistica predominar sobre a
preocupagédo tedrico-cientifica, a ponto de tornar a autocritica um ato
vaziamente sacramental, como a confissdo dos catdélicos em que o pecador é
perdoado pelo simples reconhecimento de que desobedeceu a algum dos
mandamentos.

No mais das vezes, compreende-se, sdo as situacdo de crise, no sentido
etimolédgico (e nd&o no banal) do termo, isto é, as situacgdes que exigem
uma decisdo de fundo e a fortiori, as situag¢des marcadas por graves
derrotas que criam a necessidade e a correlata vontade
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politica de reexaminar autocriticamente o programa partidario. Em
situacdes politicamente estabilizadas, a vontade intelectual de
aprofundamento tedérico tende a ser travada pela inércia doutrinaria,
sobre a qual, bem ou mal, se apdbdia a coesdo orgdnica do Partido. Afinal,
sem um projeto coletivo arraigado na consciéncia de cada um de seus
militantes, um Partido reduz-se a sua definicdo weberiana: associacdo de
dominacdo visando a conquista de cargos publicos e das vantagens privadas
correspondentes. Mas a necessidade histdérica e a vontade politica de
aprofundar teoricamente o programa e criticamente a teoria deve
enfrentar, além da inércia burocrédtica prépria aos aparelhos partidarios
e da confianca muitas vezes ingénua que a massa dos militantes deposita



na verdade da doutrina e na sapiéncia dos dirigentes, obstéculos
propriamente intelectuais e tedricos. Os principais sdo os seguintes:

a) A verdade anda nua, mas é fria. Referimo-nos, claro, a verdade
stricto sensu, aquela que se manifesta no curso objetivo dos eventos, que
decide, quando dois exércitos se defrontam gritando ambos “a vitéria é
nossa!”, qual deles, terminado o combate, poderd proclamar: “vencemos!”.

A frieza da verdade consiste em sua indiferenca a Jjustica ou a grandeza
moral das causas sociais. No registro da histdéria natural esta frieza
reduz-se a constatacdo de que sobrevivem os mais aptos e, na escala
cbésmica, de que a vida é um fendmeno fortuito de um pequeno planeta de um
minGsculo arquipélago planetario.

O imenso mérito tedrico de Magquiavel ndo estd, como pensam os tolos, em
ter reduzido a verdade e a justica ao interesse do Principe, ao “vale-
tudo” para a conquista do poder politico e sim em, reconhecendo haver
causas Jjustas e verdadeiras (a liberdade e a grandeza de um povo), deixar
claro que ndo triunfardo apenas por serem tais, mas se, e na medida em
que, aqueles que as defendem mostrarem-se capazes de compreender e
utilizar melhor do que seus adversarios a ldgica objetiva da luta pelo
poder.
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Entre a verdade do marxismo, enquanto teoria da evolucdo social e
precipuamente da légica objetiva da acumulacdo capitalista, e a verdade
maquiaveliana da ldégica objetiva da luta pelo poder, situa-se o espacgo
“darwiniano” da sobrevivéncia dos mais aptos. O leninismo, enquanto
teoria da politica revoluciondria, assumiu plenamente tanto a dimenséo
“darwiniana” quanto a “maquiaveliana” da luta pelo poder. Entendamos:
assumiu, de um lado, o contetdo de cientificidade da concepc¢do marxista
da evolucgédo social, a fria objetividade deste capitulo da histéria
natural que é a histéria da espécie humana e, de outro, soube discernir,
na trama complexa do processo histédrico, os “elos fracos” de sua légica
objetiva, para sobre eles fazer incidir a vontade ferreamente organizada
de mudar o curso do mundo, como o engenheiro muda o curso de um grande
rio. Conhecer os nexos necessarios da evolucdo social para determinar
quando, onde e como se configura a possibilidade objetiva da intervencéo
revoluciondria, tal é o legado de Lénin, que muitos de seus epigonos
interpretaram equivocadamente, como uma receita a aplicar em vez de
compreendé-lo como o enunciado do problema a resolver concretamente em
cada situacdo concreta.

b) Mesmo atendo-se ao nlUcleo tedrico fundamental da critica marxista
do capitalismo, a saber a exposicdo da lbégica objetiva da valorizacédo do
Capital, a distinc&o entre o necessario, o provavel e o meramente
possivel é sempre problemdtica. Basta considerar a lei dita da baixa
tendencial da taxa de lucro. E uma tendéncia ou uma necessidade
histérica? Marx provavelmente responderia que é uma consegiiéncia
necessaria da elevacdo da composicdo orgdnica do Capital social médio,
mas pode ser contrabalancada por outras tendéncias (notadamente pela
baixa do valor da forca de trabalho em conseqgiiéncia da elevacdo da
produtividade do trabalho nos ramos produtores de bens de consumo dos
trabalhadores). Como porém traduzir, num programa politico destinado a



orientar o combate revoluciondrio da classe operédria, a complexidade
desta
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légica objetiva? O tedrico marxista sabe que o capitalismo sbé6 desenvolve
as forcas produtivas sociais na medida em que o exige a valorizacdo do
Capital. Mas ao deixar a mesa de estudos e sair para a rua terd de mudar
de registro intelectual, trocando a razdo tedrica pela razdo préatica.
Pouco lhe servird a madxima de que a pratica é o critério supremo da
verdade. Distante e fria, esta lhe responderd que praticas had muitas e
contraditérias, e que portanto nd&o ha garantia absoluta de que a pratica
a ser acolhida como verdadeira pela Histéria é a sua. Na préatica, a
certeza de que minha pratica e ndo a de meus adversadrios é portadora de
verdade alimenta-se de um lado de uma certeza ética (a justica de minha
causa) e de outro de uma convicgdo tedrica (a causa pela qual combato é a
superacdo de um modo de producdo que sel ser historicamente limitado).
Vale dizer: minha certeza préatica é em parte eticamente, em parte
teoricamente fundamentada. Althusser procurou romper esta circularidade
insistindo em que a teoria é também uma pratica. Logrou aprofundar a
relacdo entre teoria e pratica, mas deixou-nos na mesma no gue concerne a
relacdo da pratica tedérica com a verdade, ja& que a pratica que verifica a
teoria n&do hd de ser a mesma que a pratica que a elabora.

c) Se a nocdo mesma de verificabilidade é problemética no que se
refere a lbégica objetiva da valorizagdo do Capital, o critério da
pratica, engquanto experiéncia histérica de um processo social
determinado, presta-se mais facilmente a comprovagdo. Um dos textos
politicos mais importantes de Marx, a segunda versdo de seu célebre A
guerra civil na Francga, conclui-se com uma previs&do que, tomada ao pé da
letra, foi desmentida pela Histdéria. Sob o trédgico influxo do massacre da
Comuna de Paris, ele sustentou que o “Império” (isto é, a ditadura
militar de Napoledo III e, por extensdo, a forma ditatorial-militarista e
policialesca do Estado capitalista) constituia e constituiria “o poder de
Estado da dominacdo de classe na época moderna”...4. A “pratica” de mais
de cento e vinte anos (que
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nos separam da Comuna de Paris) comprovou a tese oposta, isto é, que a
forma bonapartistico-burocratica do Estado capitalista n&o constituiu nem
a “mais acabada” nem a “ultima” forma de dominacdo de classe da burguesia
“no continente europeu”.5 Mas este erro fol menos de previsdo do que de
generalizacdo. Marx previu acertadamente, com efeito, baseando-se no
massacre da Comuna de Paris, a tendéncia terrorista do Estado burgués em
situacdes de crise revolucionaria. Previu Mussolini, Hitler, Franco e
consortes meio século antes de que a palavra “fascismo” surgisse no
vocabuldrio da teratologia politica. Porém, ao erigir esta tendéncia
objetiva em desfecho necessédrio, ultrapassou indevidamente a esfera de
aplicacdo da categoria da probabilidade. Cruamente: confundiu o possivel
com o necessario. Viu, ou melhor, anteviu o belicismo imperialista e o
terrorismo contra-revolucionadrio, mas n&o anteviu outra possibilidade, a
das conquistas democrédticas da classe operdria no Estado capitalista.



Quando, entretanto, lhe era dado refletir sobre o processo histdérico com
suficiente serenidade, Marx costumava ser insuperavel-mente lucido em
suas previsdes. Basta lembrar sua correspondéncia com Vera Zasulich a
respeito da possibilidade objetiva de que a RUssia se apoiasse em suas
comunidades agrédrias para saltar a longa e cruel etapa da acumulacédo
capitalista primitiva no campo.6

Que os escribas do aparelho ideoldégico do Capital se aferrem as previsdes
ndo confirmadas de Marx para melhor ocultar os inexauriveis recursos do
método marxista, é dever de oficio. Os cédes ladram, a caravana passa,
dizem os Arabes. O importante, portanto, é que a caravana passe. Ora, é
um fato que as vezes ela para e até retrocede. Um passo adiante, dois
passos para tras. Numa época como a nossa, em que OsS passos para tras tém
sido muitos, convém examinar um Ultimo obstaculo, talvez o mais tenaz de
todos exatamente porque concerne ndo tanto a teoria enquanto tal e sim a
dificuldade constitutiva, “estrutural” como dizem alguns, que carregam
consigo os Partidos revoluciondrios inspirados no
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marxismo para dele se servir como de um método cientifico e ndo como de
um dogma.

d) Ndo é possivel, com efeito, exigir dos militantes abnegacéao,
confianca e autodisciplina sem lhes assegurar que a causa por que lutam é
ndo somente justa, mas também verdadeira, no sentido o mais objetivo do
termo, isto é, no sentido de que corresponde a lbégica objetiva do
processo histdérico. Do ponto de vista estritamente cientifico, seria mais
correto dizer aos militantes ndo que “nossa teoria é invencivel porque
verdadeira” e sim que “nosso programa é realizavel porque se baseia em
hipdéteses cientificas sobre a evolugdo social”. Mas — e aqui nos
defrontamos com a referida dificuldade constitutiva do Partido
revoluciondrio de inspiragdo marxista — este se coloca na cena histdrica
simultaneamente como um intelectual coletivo e como um Moderno Principe.
Ndo deixa de ser irdnico que para exprimir o descompromisso da verdade
com a justica nos venha espontaneamente ao espirito o léxico gramsciano.
Gramsci, com efeito (embora este aspecto costume ser ignorado por muitos
de seus epigonos, d’aquém e d’além-mar), esvazia a questdo da verdade
cientifica do marxismo, enfatizando unilateralmente seu carater ético-
cultural (“filosofia da préaxis”). A verdade, para ele, é sempre relativa
4 experiéncia humana, é sempre a verdade de uma certa cultura. A luz
deste humanismo historicista, harmonizam-se o subjetivamente justo e o
objetivamente verdadeiro. Mas este belo acordo tem um preco. A natureza
(prolongamento inorgédnico do organismo humano, na férmula de Marx) é
relativizada no pensamento de Gramsci, que nega ser ela ontologicamente
anterior ao conhecimento. Seu historicismo radical implica na recusa da
posicdo materialista (o homem é um produto tardio da evolucdo bioldgica)
e portanto na adogdo de uma postura filosé6fica idealista (n&o h& natureza
em si, mas somente para a experiéncia humana) .7 Esta fusdo idealista do
devir objetivo da natureza com a experiéncia histdérica da humanidade
permite a
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Gramsci conceber como homogéneas a funcdo do Partido enquanto intelectual
coletivo e enquanto Moderno Principe. Permite-o na medida em que amalgama
no significado do termo “intelectual” a atividade tedrico-cientifica e a
atividade politico-cultural. N&do é de estranhar a auséncia, nos copiosos
escritos que nos legou, de um exame aprofundado da verdade cientifica do
marxismo e em especial, das leis tendenciais expostas em O Capital. Tal
auséncia corresponde menos, no pensamento de Gramsci, a certeza de que a
questdo estava resolvida (isto é, de que a cientificidade do marxismo
estava acima de qualquer suspeita) do que a convicgcdo de gque ndo estava
corretamente colocada. Com efeito, concebia a ciéncia ndo como
conhecimento das leis objetivas da natureza e da evolugdo, mas como uma
forma cultural entre outras, importante sobretudo enquanto expresséo
intelectual da vocacdo hegemdnica de uma determinada classe social ou
“bloco histdérico”.

Ndo deixa portanto de ser irdnico gque uma analogia histdérica téo
lucidamente pertinente como a que o Principe de Maquiavel inspirou a
Gramsci (o Partido revoluciondrio corresponde em nossa época ao herdi
nacional-popular da Renascencga), enfatizando a dimensédo dramdtica da acdo
politica, preste-se, ao se inscrever numa concepcdo idealisticamente
culturoldégica do conhecimento cientifico, ao ocultamento do ainda mais
dramdtico descompasso entre a herdica resolucdo de mudar o mundo e a fria
observacdo da légica objetiva que determina o curso do mundo. Assim,
quando compara o triunfo da revolucdo bolchevista na Russia ao fracasso
da revolugdo operdria na Itdlia, ndo vai buscar nas limitacgdes
intelectuais da esquerda italiana do inicio do século XX (onde o marxismo
ainda era um “estranho no ninho”) as causas deste colossal desperdicio de
uma grande ocasido histdérica, como foi o bienio rosso. Prefere explicar a
derrota proletédria na Itédlia e o conseqiiente triunfo da contra-revolucédo
fascista com o estranho (é o minimo que se pode dizer) argumento de que
no Oriente, a sociedade civil, “primitiva e gelatinosa” torna facil a
revolucéo,
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enquanto no Ocidente (subentenda-se: civilizado) a revolucdo é muito
dificil porque a resisténcia da sociedade civil é muito forte. Na
verdade, toda revolucdo no Ocidente como no Oriente, é muito dificil, Jja
que ndo hé& “harmonia preestabelecida” entre um projeto histédrico
(inclusive o da classe operdria) e o curso objetivo do processo
histérico. E preciso ser profundamente (isto é, filosoficamente)
materialista para compreender e aceitar que sendo um mero produto da
evolugdo natural, o homem, enquanto espécie, pode fracassar. Nada garante
que consiga resolver numa sintese superior as contradigdes da evolugdo
social.

Tal é, para o materialismo revolucionadrio, o fundamento ultimo da
dramaticamente irredutivel dualidade do Partido e portanto do combate
revoluciondrio. Enquanto intelectual coletivo (no sentido de Marx e de
Lénin, ndo no de Gramsci) seu compromisso essencial é com a objetividade
histérico-natural, com a verdade dos fatos (e ndo apenas, nem
principalmente com a verdade culturalmente condicionada do humanismo
historicista). Enquanto Moderno Principe, seu compromisso essencial é com
a luta por uma ordem social superior, liberada da légica da acumulacédo
capitalista. Manter unidas estas duas personalidades, no Ocidente, como
no Oriente, é tarefa ciclépica. Os céticos dirdo que querer ser ao mesmo



tempo Galileu e Maquiavel encerra um principio de esquizofrenia. Como os
céticos ndo fazem revolucdes, vale contra eles o argumento de que se
demonstra o movimento andando.

2. Evolucédo da consciéncia politica dos marxistas brasileiros:
consideracdes epistemoldgicas e histdricas preliminares

Até a Revolucdo Russa de 1917 o interesse pela obra de Marx restringiu-
se, no Brasil, a pequenos circulos de simpatizantes do socialismo.8 Além
das limitacdes do trabalho tedrico préprias aos
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paises “periféricos”, a demora na recepcdo dos escritos de Marx deveu-se,
entre nbés, ao predominio do positivismo nos meios intelectuais
progressistas e ao do anarquismo no movimento operédrio. O entusiasmo
suscitado pelo triunfo do bolchevismo estendeu-se ao marxismo, fundamento
tebdrico explicito da acdo revoluciondria de Lénin e de seus companheiros.
Do anarquismo operdrio e do positivismo intelectual os mais entusiastas e
determinados passaram ao comunismo.

Exatamente por ser entusiasta a descoberta do comunismo e através dele,
do marxismo, se fez as pressas, movida pela ansia de reproduzir aqui o
cendrio exaltante da Revolucdo de Outubro. No plano intelectual, a
preocupacdo maior era a defesa e ilustracdo da epopéia dos comunistas
russos. Assumiu-a com notavel talento polémico, Astrojildo Pereira, logo
secundado por outros jovens intelectuais, militantes do movimento
operadrio. Dentre os positivistas, a primeira ades&o importante ao
marxismo foi a do professor Lednidas de Resende, que se esforgou, numa
compreensivel tentativa de adaptar suas convicgdes antigas as novas
idéias do presente, em aproximar o pensamento de Augusto Comte ao de Karl
Marx.9 Mais tarde viriam outros, o mais célebre dos quais seria Luis
Carlos Prestes.

Obviamente, durante esta fase inicial de descoberta politico-intelectual
da teoria que havia encontrado na Revolucdo russa sua verificacéo
histérica, o esforco para aplicd-la na compreensdo do desenvolvimento
histérico da sociedade brasileira ndo comportava nenhuma dimensio
critica. A teoria, ou mails exatamente, a doutrina, era concebida como um
estoque de preceitos, conceitos e critérios analiticos entesourados nas
obras consagradas do socialismo cientifico. O que né&do excluia
originalidade de pensamento e agudeza de andlise a respeito da sociedade
brasileira. A caracteristica mais notédvel, com efeito, da fase de
pioneirismo intelectual do comunismo em nosso pals, é& o contraste entre a
concepcdo espessamente dogmética da teoria e a pertinéncia de muitas de
suas
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observacdes e, até, previsdesl( sobre a dindmica objetiva do processo
histérico nacional. E ironia facil argumentar que Otavio Brandio,
Astrojildo Pereira e outros pioneiros do comunismo brasileiro conseguiam
observar lucidamente a sociedade e a cultura que os cercavam quando, e
somente quando, se esqueciam do arsenal doutrindrio marxista-leninista



para falar do que viam. O argumento verdadeiro é mais complexo. A
fecundidade tedérica do materialismo histdérico, mesmo quando utilizado em
sua vulgata, é tanta, mormente levando em conta a indigéncia intelectual
das classes dominantes — e portanto da cultura dominante —, que as idéias
politicas dos primeiros intelectuais marxistas brasileiros desvendaram a
dinédmica da evolucgdo nacional na critica conjuntura do final dos anos de
1920 com muito maior lucidez (notadamente no que concerne aos efeitos
catastréficos da crise mundial — que Branddo e Astrojildo, apoiados em
seu marxismo rudimentar, previram com muita antecedéncia — sobre a
monocultura cafeeira de exportacdo)ll do que os intelectuais das classes
dominantes. Em face da retdérica vazia dos liberais encardidos e o
culturalismo conservador dos “autoritarios”, a analise politica do Brasil
de entdo que nos oferecem aqueles doils jovens intelectuais comunistas
mostrou-se incomparavelmente mais prdéxima do curso objetivo do processo
histoérico.

Por mais fecunda, entretanto, que seja uma teoria, tratd-la como um
dogma, ou, o que d& no mesmo, ndo ser capaz de tratd-la criticamente, é
como servir-se de uma tecnologia importada da qual ndo se dominam os
principios. O efeito mais perverso do dogmatismo é o que resulta de seu
poder anestésico. A crenca inabalavel na doutrina mantém a coesdo e a
esperanca dos militantes mesmo nas horas mais sombrias. Atenua as dores,
dissipa as duvidas, reanima a combatividade. Mas dispensa-os de aprender
com os préprios erros, privando-os assim de tirar das derrotas seu unico
aspecto positivo: as lig¢des que, bem compreendidas, constituiréo
premissas de vitdérias futuras.
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Neste sentido, a histdéria do PCB ficou marcada por irdnicos desencontros.
Basta considerar as duas maiores derrotas que sofreu ao longo de sete
décadas de existéncia: a de 1935 e a de 1964. Na derrota de 1935, a
responsabilidade da direcdo comunista foi decisiva e seu erro,
catastréfico, sobretudo considerando que o levante da Escola de Aviacdo e
do Terceiro Regimento de Infantaria no Rio de Janeiro foi desencadeado
quando j& se tinha noticia de que os levantes de Natal e de Recife haviam
sido esmagados. No entanto, por um complexo de circunsténcias cujo exame
nos levaria muito longe de nosso argumento, a trdgica e desastrada
aventura militar de novembro de 1935 ndo provocou crise orgdnica no
comunismo brasileiro, ndo lhe rompeu o ego. Ao contrario: embora reduzido
a um punhado de militantes, conseguiu preservar sua coesdo organica, que,
ironicamente, sé sofreria abalos internos em 1937, por prosaicos motivos
de téatica eleitoral (quando o Partido se dividiu em torno das
candidaturas de José Américo e de Armando Salles para as eleicgdes
presidenciais que o golpe estadonovista adiaria sine die). Ja& em 1964, a
responsabilidade do PCB foi incomparavelmente menor; a derrota da
esquerda e das forgas democratico-nacionais resultou ndo de um golpe
revoluciondrio fracassado, como em 1935, mas de um golpe contra-
revoluciondrio bem sucedido. No entanto, a coesdo orgdnica do Partido foi
rompida de alto a baixo; mais exatamente, a fragmentacdo do comunismo
brasileiro, iniciada em 1961, com a cisdo dita “prdé-chinesa”, desdobrou-
se em 1967, nos sucessivos “rachas” que deram origem a ALN (Acdo de
Libertacdo Nacional) de Marighella e de Cémara Ferreira, ao PCBR (Partido
Comunista Brasileiro Revolucionario) de Apoldnio de Carvalho, Gorender e
Mario Alves e as dissidéncias estudantis armadas.



Retomaremos nos itens 4 e 5 o exame dos aspectos tedricos e politicos do
processo de fragmentacdo orgédnica do PCB ao longo dos anos de 1960, mas

desde logo podemos dar como estabelecido que o custo da derrota de 1964

foi desproporcionalmente alto em relacdo aos erros cometidos. Resultado

histérico exatamente oposto
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ao de 1935. Objetivamente, ndo h& nisso nada de surpreendente: sé as
almas simpldérias imaginam o processo histdédrico como um velho mestre-
escola, austero, severo e justo, distribuindo adequadamente castigos e
recompensas. Subjetivamente, entretanto, é sempre inquietante constatar o
desencontro entre a funcdo de Moderno Principe e a de intelectual
coletivo: os céticos e outros niilistas poderiam resumir a tragédia
histérica do PCB notando gue gquando pensou pouco (como em 1935)
atravessou incdlume as mais tremendas turbuléncias, mas que, quando
discutiu muito (como nos anos 1960), fraturou-se de alto a baixo e da
direita & esquerda. E 6ébvio, entretanto, que ndo se fragmentou porque
discutiu; antes, teria talvez evitado alguns dos “rachas” ocorridos entre
1961 e 1967 se tivesse discutido mais e melhor.

Nem todo ceticismo implica niilismo ou irdnico conformismo. Nas fileiras
revolucionarias, ele pode constituir o combustivel polémico de posicdes
politicas antidogmaticas, mas desprovidas de fundamentacdo tedrico-
critica. N&o sendo capazes de criticar teoricamente a dogmatizacdo da
teoria, apelam para um ativismo antiintelectual que, em 1968-69, a ALN de
Marighella exprimiria lapidarmente em férmulas como “a acdo faz a
organizacgdo”, “a mesa de discussédo sb6 pode dividir os revoluciondrios”
etc. E notavel, neste sentido, o contraste (que nédo exclui continuidade
profunda) entre os dois grandes momentos épicos da trajetdria de
Marighella: o herdéi bolchevista exaltado em Os subterrédneos da liberdade
e o herdéi guevarista cujo Minimanual da guerrilha urbana influenciaria,
post mortem, mas fortemente, a extrema esquerda antiparlamentar européia
do inicio dos anos de 1970. O paradigmético Carlos que atravessa firme,
generoso € sereno os “asperos tempos” da clandestinidade e as sbérdidas
salas de tortura do Estado Novo tira sua forca moral de sua certeza
politica, que por sua vez se alimenta de sua irrestrita confianca na
verdade da doutrina comunista. Trinta anos depois, o mesmo Carlos —
Marighella — sem renegar suas antigas convicgdes ideoldgicas (nunca
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deixou de se considerar comunista) abandonou sua confianca na concepcédo
marxista da luta revolucionadria, e portanto na teoria enquanto “guia para
a acao”.

E muito dificil saber se o ceticismo tedérico de seus Gltimos anos
(digamos, de sua adesdo solene as decisdes da Conferéncia da Organizacédo
Latino-Americana de Solidariedade, realizada em Havana, em julho-agosto
de 1967, até sua morte numa emboscada preparada pelo sinistro beleguim
Sérgio Fleury em novembro de 1969) correspondia a uma revisdo profunda de
suas conviccdes intelectuais, ou estritamente a constatacdo de que a
unidade de acgdo na luta armada contra a ditadura ndo se faria em torno do
marxismo. Parece-nos mais provavel que, tendo comecado por buscar no



marxismo a explicacdo politica da passividade do PCB diante do golpe e da
ditadura (atribuindo-a as ilusdes oportunistas da alianca com a burguesia
nacional), logo compreendeu que no melhor dos casos este caminho levaria
a formacdo de mais um partido comunista dissidente, de uma nova edicdo de
PCdoB. A guerrilha, ao contrdrio, resolveria na pratica as querelas
doutrindrias. Como teoria, bastava a certeza de que “as condicdes
objetivas para a revolucdo estavam dadas e se porventura alguma ndo
estivesse, a guerrilha iria crid-1la”. O Carlos de Os subterrdneos da
liberdade, militante bolchevista exemplar, teria se lembrado de que “sem
teoria, a préatica é cega”. O Marighella do Minimanual preferia apostar
tudo, inclusive a prépria vida, na tese de que a luta armada era “o unico
caminho revolucionario para a América Latina”.

A morte de Marighella, logo seguida das de Mario Alves e de Joaquim
Camara Ferreira, ambos trucidados pela matilha de esbirros incumbidos de
aniquilar a luta armada, ndo anunciou apenas o malogro do “castrismo”
brasileiro, mas também o do papel dirigente da esquerda na luta contra a
ditadura. O aniquilamento da guerrilha do Araguaia, o desmantelamento da
organizacgdo clandestina do PCB e o massacre de parcela importante de
dirigentes do PCdoB encerraram o ciclo da histéria da esquerda brasileira
caracterizado pelo
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predominio intelectual e politico dos comunistas. Nosso objetivo ao
reconstruir os principais elos deste ciclo n&o é, nem poderia ser nos
limites deste trabalho, oferecer um estudo histdérico-critico da
trajetdria politica do comunismo no Brasil, ainda que circunscrita a sua
dimensé&do doutrindrio-programdtica. Pretendemos concentrar nossa andlise
no que chamamos a evolugdo da consciéncia politica dos marxistas
brasileiros. Terd ficado claro que ndo conferimos ao termo “evolucdo”
nenhuma conotacdo teleoldgica, isto é, que registramos e analisamos as
transformacdes das formas de consciéncia politica sem presumir, de modo
algum, que as posteriores representem um progresso relativamente as
anteriores. A imagem atlética do “salto dialético”, té&o freqgliente nos
textos liturgicos do comunismo oficial, ilustra muito bem a derrapagem
teleoldbgica do materialismo dialético, na medida em que pretende
transferir a lbégica objetiva do processo histdérico a lbégica subjetiva da
acdo humana. Esta, com efeito, é intrinsecamente teleoldgica: discrimina
meios e fins, serve-se daqueles para atingir a estes. Mas a evolucéo,
enquanto processo objetivo, conhece apenas adaptacdes bem sucedidas e
adaptagdes fracassadas. Podemos chamar de progresso a uma adaptacdao bem
sucedida, mas ndo devemos esquecer que as ratazanas se adaptaram
perfeitamente aos esgotos. Em situacdes perversas, o mais apto é no mais
das vezes o mais sérdido.

Vale a pena explicarmo-nos com mais precisdo sobre nossa compreensdo das
relacgdes entre evolucdo e teleologia. Dela depende, com efeito, o valor
objetivo de nossa interpretacdo das transformacdes da consciéncia
politica da esquerda marxista brasileira. Os termos da questdo a ser
liminarmente esclarecida podem se resumir como segue. De um lado, como
materialistas conseglientes, concebemos a evolucdo (a dos protozodrios
como a das formas de consciéncia) como a lbégica objetiva do devir dos
organismos. Esta légica ndo comporta valores nem fins extrinsecos. Rege-
se, segundo a célebre férmula darwiniana, pelo principio da sobrevivéncia



dos mais aptos. De outro lado, por nédo reduzirmos a posicédo filosédfica
materialista
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ao determinismo conformista, isto é, por considerarmos que ao
autoproduzir a humanidade pelo Trabalho e pela Raz&o, o homem sobrepds-se
as leis da evolucdo, concebemos o processo histdérico, isto é, o devir da
Humanidade, como superacdo da histédria natural das espécies no interior
dos limites naturais da histdéria natural das espécies. Com esta fdérmula,
sem duvida muito abstrata, circunscrevemos o alcance dos fins humanos, da
légica subjetiva da préxis e de sua objetivacdo como cultura sobreposta a
Natureza, no interior do destino bioldgico da espécie. S6 no interior
deste circulo de fogo em que se decide a aptiddo da espécie humana a
sobreviver (diriamos quase: a sobreviver a si prépria) ganha toda forca
dramdtica o célebre dilema enunciado por Marx: socialismo ou barbirie. A
barbarie poderia ter sido, ao longo da “guerra fria”, a destruicgdo
planetdria numa hecatombe nuclear. Poderd ser, se triunfar duravelmente o
“fim da Histdéria” neoliberal, o imenso apartheid imperialista em que a
ONU, reduzida como j& estd a condicdo de Ministério das Coldénias dos
Estados Unidos e de seus aliados, fard o policiamento dos povos
periféricos, engquanto, no centro do sistema imperial, massas imensas de
desempregados mendigardo as migalhas do capitalismo “pds-moderno”. O
comunismo, no Brasil e no mundo em que pesem 0S erros e crimes cometidos
em seu nome, merece respeito ao menos por ter sido o portador de um outro
destino para a Humanidade.

O estudo da evolucdo das formas de consciéncia politica do marxismo
brasileiro nada tem portanto a ver com uma concepg¢do ingenuamente
teleoldbgica da acgdo politica. A ingenuidade, digdmo-lo uma vez mais,
consiste em projetar a lbégica subjetiva da acdo (que é intrinsecamente
teleoldbgica: agir consiste em identificar fins e discernir os meios
suscetiveis de atingi-los) sobre a lbégica objetiva do processo histédrico.
Seriamos ingénuos se supuséssemos que cada nova forma de consciéncia
politica conduz a um patamar superior da compreensdo da realidade social,
isto é, se assimiléssemos a evolucdo intelectual de um movimento politico
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ao processo individual de aprendizagem escolar. A lbégica objetiva do
processo histérico pode ser ou ndo ser compativel com a ldégica subjetiva
da acdo politica. A consciéncia politica pode acertar ou errar a solucgéo
do sempre renovado enigma que a interpela: discernir o necesséario (que
inclui o impossivel, isto é, o que necessariamente ndo serd), O meramente
possivel (isto é, aquilo que, podendo vir a ser, ndo estd inscrito na
dindmica tendencial do processo histdérico) e o provavel (o devir para o
qual apontam as tendéncias determinantes do curso espontédneo da
histéria). O fundo do problema, porém, estd, como vimos no item 1, em
que, exatamente por constituir interferéncia dos fins humanos no curso
objetivo do mundo, a préaxis (sobretudo na insuperéavel férmula lenineana:
vontade + organizacdo) altera (mais exatamente, pode alterar) os juizos
modais da consciéncia tedrica, tornando provadvel um resultado histérico
objetivamente apenas possivel ou realizando efetivamente um resultado
provavel.



Tal &, com efeito, como diria André Malraux, a condicdo humana: ao se
inscrever na trama infinita do devir histérico, os atos (sobretudo os da
politica revoluciondria) como que escapam a seus atores, adquirindo um
significado objetivo gque pode tanto constituir a exteriorizacdo adequada
do fim subjetivo que o motivou, quanto um “estranhamento”, isto &, a
efetivacdo de um resultado no qual o autor ndo se reconhece.

Entendemos, por isso, o estudo da evolucédo das formas da consciéncia
politica do marxismo brasileiro como a andlise das sucessivas adaptacdes
da teoria e da préatica comunista as condic¢des objetivas da sociedade e da
cultura de nosso pais. Obviamente, o termo “adaptacdo”, em se tratando de
um movimento marxista, rima com revolucdo. A Sociologia burguesa chama de
“integracdo” o processo através do qual partidos e movimentos operdrios,
e da esquerda em geral, renunciam a suas perspectivas revolucionédrias,
aceitando restringi-las a defesa e promocdo de objetivos compativeis com
a ordem do Capital. O PCB, ao longo dos anos de 1970, e mais ainda,
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dos anos de 1980, passou por um processo deste tipo, levando t&do longe
sua integracdo que acabou deixando a prépria identidade no meio do
caminho. A adaptacdo revolucionaria a situacdo sé6 pode, ao contrario, ser
ndo-integrativa. Mais precisamente: consiste na adaptacdo dos fins
revolucionadrios do Partido as condicdes objetivas histbdérico-concretas em
que lhe é dado atuar.

Terd ficado claro que recusar uma concepc¢do teleoldgica da evolucgdo nédo
implica em recusar objetividade a toda e qualquer idéia de progresso. Um
sé exemplo, o do processo de hominizacdo, esclarecerd essa tese. A
Paleontologia estabeleceu, com o necessdrio rigor cientifico, um
constante aumento do volume da caixa craniana e portanto, por inferéncia,
da massa encefdlica dos pitecantropos e de seus descendentes jéa
presumivelmente humanos, até a espécie animal a que pertencemos, o homo
sapiens sapiens. Caracterizar este processo como um progresso implica tdo
somente em reconhecer nele um lento desenvolvimento das funcdes
cerebrais. Aplicada a andlise da trajetdria do pensamento revoluciondrio
brasileiro, a analogia se exprime em forma de questdo. Seria possivel
identificar na evolugdo politica do comunismo brasileiro uma linha de
desenvolvimento configurando uma adaptacdo progressiva as condicdes
objetivas do combate revoluciondrio? Desde logo é evidente que, se
progresso houve, terd ocorrido num periodo anterior ao golpe militar de
1964. Deste para a frente, o que se constata, ao contrario, é o
esfacelamento orgdnico do PCB ao longo dos anos sombrios do “combate nas
trevas” e, em seguida, durante o processo de liberalizacdo da ditadura
militar: naqueles, como resultado da tragédia da luta armada; nestes, da
comédia da lenta e gradual osmose do PCB com o Pmdb.

Sem duvida, o PCdoB logrou preservar sua identidade e nesta medida o
“racha” de 1961 aparece retrospectivamente nd&o como o primeiro ato do
esfacelamento que ocorreria mais tarde, a partir de 1966-1967, mas, ao
contrario, como preservacdo da organicidade do comunismo brasileiro.
Entretanto, se para progredir é preciso,
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antes de mais nada, sobreviver, a sobrevivéncia, por si sb6, nédo implica
em progresso. Sintoma disso é o fato de que a rearticulacédo da esquerda,
nos anos de 1980, operou-se em torno do PT, isto é,fora e em alguma
medida contra o comunismo. Dir-se-& que o progresso da consciéncia
politica nédo se mede diretamente pelo da influéncia politica. Com
certeza. A propagacdo de uma forma de consciéncia nada nos assegura, em
principio, sobre seu intrinseco contetdo. Mas exatamente, o contetdo
intrinseco do pensamento politico do PCdoB permanecem substancialmente
idéntico, isto é, ndo regrediu, nem progrediu.

Dai nossa hipbétese de que o progresso da consciéncia tedbrico-politica do
comunismo brasileiro hd de ser buscado antes de 1964. Quando? Depende,
obviamente, do que entendermos por progresso politico. Em termos de
influéncia social e cultural, cabe situd-lo nas duas décadas que vao dos
estertores do Estado Novo a ditadura militar. Mas o aspecto gque mais nos
interessa, a evolucdo da consciéncia politica enquanto tal, é mais
dificil de situar na linha do tempo. A consciéncia evolui
progressivamente quando se torna critica, isto é, quando passa da
repeticdo da teoria a reflexdo sobre seus fundamentos e sobre sua
aplicabilidade a anédlise concreta de uma situacdo concreta. Sem davida, a
reflexdo sobre os fundamentos e a reflexdo sobre a aplicabilidade da
teoria constituem procedimentos distintos, esta tendendo a preceder
aquela, j& que, por via de regra, a reflexdo critica sobre a teoria é
suscitada pela dificuldade em aplicéd-la. O marxismo brasileiro ndo fugiu
a regra. Em sua trajetdéria intelectual e politica distinguem-se, com
efeito, trés etapas principais que, de maneira inevitavelmente
esquemadtica, podemos assim caracterizar:

a) Uma etapa pré-critica em que o apelo a teoria marxista consistia na
zelosa reiteracdo dos cénones doutrindrios em vigor no movimento
comunista internacional. Observamos anteriormente que esta compreensdo
dogmética da teoria n&o impediu Astrojildo e
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Branddo de analisar lucidamente a sociedade e a cultura brasileiras.
Consagraremos o item 3 do presente estudo as figurag¢des mais expressivas
desta consciéncia ingénua dos marxistas brasileiros, feita de s6lidas mas
opacas certezas.

b) Uma etapa de autonomizacgdo tedrica em que se cumpriram,
parcialmente ao menos e em ritmo desigualmente combinado, os requisitos
minimos para a consolidacdo de uma cultura politica marxista, a saber, o
esforco intelectual necessdrio para assimilar a critica marxista da
Economia Politica burguesa (que sé estd ao alcance de guem dispde da
preparacdo, do tempo e do estimulo para longos, complexos e
multidisciplinares estudos), a organizacdo do trabalho intelectual e da
circulacdo de idéias e a formacdo de uma “massa critica” de anédlises
concretas — e de estudos mais abstratos — que constitua a matéria-prima
da consciéncia critica. Polémicas como a que girou em torno das relacdes
“semifeudais” em zonas rurais brasileiras, além de sua importéncia
intrinseca (Jj& que, por trads de seu aspecto terminoldgico, envolvia a
questdo, decisiva, de saber se o acesso a terra era ou ndo uma aspiracéo
profunda das massas rurais) suscitaram o aprofundamento da compreensdo do



conceito de capitalismo, na medida em que discutiam sua aplicacgdo ao
Brasil colonial e mondrquico, cuja base econdmica excluia relacdes de
producdo capitalistas. Examinaremos no item 4 as formas e os limites
tebricos desse esforco de apropriacdo tedrica do marxismo desenvolvido da
segunda metade dos anos de 1940 ao final dos anos de 1960.

c) Uma etapa de revisdo critica generalizada, em que, com a assinalada
excecdo do PCdoB, todas as correntes do movimento marxista brasileiro, a
comecar pelas que se lancaram na luta armada, julgaram necessario
retornar as fontes do pensamento revolucionadrio. Para os mais
apressadamente belicosos, tal retorno resumiu-se na busca de textos
candénicos enfatizando o cardter necessariamente violento da resolucdo dos
antagonismos de classe.

65
Jodo Quartim de Moraes

Nem todos interpretaram tdo sumariamente o preceito instando a trocar a
arma da critica pela critica das armas. Concluiremos nosso estudo (item
5) discutindo os pressupostos e os impasses da VAR-Palmares (Vanguarda
Armada Revoluciondria-Palmares), a organizacdo politico-militar que mais
dramaticamente expressou a tensdo entre a funcdo de Moderno Principe
assumida pela vanguarda guerrilheira e a funcdo de intelectual coletivo,
que os imperativos da ag¢do tendiam a reduzir ao raciocinio meramente
estratégico, mas que, em face da evidente perspectiva de aniquilamento,
reativou-se intensamente. O padssaro de Minerva, como é seu costume, alcou
vbo no entardecer da luta armada. Tarde demais para evitar que o
movimento guerrilheiro fosse dizimado e desbaratado pelos beleguins do
DOI-Codi (Destacamento de Operacdes de Informagdes — Centro de Operagdes
de Defesa Interna), mas a tempo, ao menos, para deixar, na forma, sempre
patética, do testamento politico, o registro da falacia da razdao
estratégica abstrata, isto é, separada da andlise da dindmica social.

E Gtil enfatizar ainda uma vez que as trés formas da consciéncia politica
marxista examinadas a seguir ndo constituem etapas necessarias de uma
sucessdo légico-histdérica unilinear, nem, muito menos, se deduzem uma da
outra a maneira hegeliana. H& entre elas nexos evidentes de conseqiiéncia:
o entusiasmo da descoberta precede o esforco de assimilacdo tedbrica, a
experiéncia da derrota (a de 1964, especialmente) suscita o exame
critico. Mas sdo nexos histdérico-concretos, articulados pela trama
dramatica das possibilidades vislumbradas e dos fatos consumados.

3. Astrojildo, Branddo e Jorge Amado: concepc¢des bolchevistas da
politica marxista

Por terem chegado ao comunismo através do entusiasmo suscitado pela
Revolucdo de Outubro, Astrojildo, Branddo e outros
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militantes da causa operdria saidos do anarquismo aderiram a teoria de
Marx apds se identificarem com a politica de Lénin. A admiracdo dos
comunistas brasileiros pela Russia soviética ndo os fez perder de vista,
entretanto, as condig¢des do pais em que viviam e onde lhes era dado
lutar. N&o se insistiu bastante, nesse sentido, na importéncia de



Agrarismo e industrialismo de Otédvio Brand&o. Insistiu-se em demasia e
até com galhofa (houve quem o chamasse de “Lénin que ndo deu certo”) no
uso ingénuo e extravagante que fez do “método dialético”. No gue nos
concerne, em todo caso, pensamos haver salientado com suficiente énfase a
importéncia de seu livro enquanto estudo pioneiro das contradicdes
sociais do Brasil.1l2 Obviamente porém, sua capacidade tedbrica, como a de
Astrojildo, e a dos demais intelectuais comunistas brasileiros da época,
ressentia-se da precariedade de sua cultura marxista e de sua formacdo
tedrica em geral. Daili estar sempre oscilando, em suas anadlises, entre
lGcidas intuicdes e observacdes e ingénuas tentativas de sintese
histérica. Se os pioneiros do comunismo brasileiro ndo dominavam
suficientemente o marxismo para aplica-lo, com o necessario rigor
tebrico, a andlise da sociedade em que viviam, obviamente n&o estavam de
modo algum preparados (de resto nem o tentaram) para discutir a teoria e
o método de Marx enquanto tais, isto é, para dele se apropriarem
criticamente. O artesanato intelectual tem seus limites. E mero
pedantismo culpar nossos marxistas, artesdos porque pioneiros, de ndo té-
los transposto.

A estas limitacgdes tedricas e culturais dos fundadores do comunismo
brasileiro vieram se sobrepor aquelas oriundas da cristalizacdo dogmatica
da concepcgédo bolchevista do marxismo. O minimo que se pode notar, a este
respeito, é que o ambiente politico do Komitern ndo era propicio ao
exercicio da critica, ainda que meramente tedbrica. N&o se deve,
entretanto, exagerar a importéncia do fator internacional: ndo impediu
que surgisse um Maridtegui no Peru, nem gue na China Mao-Tsetung sempre
pensasse por sua prdpria cabeca e seguisse por conta proédpria os
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caminhos da Longa Marcha. Mesmo no Brasil, de 1924 a 1928, Astrojildo e
Ot4vio Branddo formularam um lucido e concreto programa antioligdrquico
centrado na alianca da classe operdria com a pequena-burguesia
revoluciondria mobilizada desde 1922 sob a bandeira tenentista. E se é
verdade que foram politicamente atropelados pela intervencdo do
Secretariado Sul-Americano (SSA) do Komintern, em 1929, também é
incontestavel que o apoio a essa intervencdo por parte dos militantes do
préprio Partido Comunista do Brasil (PCB), alguns motivados
principalmente por sectédria hostilidade a aliangca com Prestes e o
tenentismo revoluciondrio, outros por um purismo obreirista igualmente
sectadrio, constituiu um fator decisivo para sua eficécia.l3 De resto, a
compulsdo de farejar o “dedo de Moscou” em todas as decisdes do PCB,
legado obscurantista da “Guerra Fria”, é tanto mais descabida, naquele
contexto, que durante quatro anos, de 1930 a 1934, a direcdo do Partido
barrou o ingresso de Prestes, desde 1931 exilado na Unido Soviética e 14
acolhido com a devida consideragdo, criando assim uma situacgdo paradoxal:
enquanto o Komintern o reconhecia como um dos grandes chefes
revoluciondrios internacionais, o PCB recusava-o como militante...

De qualguer modo, como se sabe, quando finalmente foi recebido no PCR,
Prestes ndo estava preocupado em aprofundar o debate tebrico, e sim em
preparar o levante revoluciondrio contra o governo de Gettlio Vargas.
Evidentemente, nem a tensa exaltacdo do combate politico da Alianca
Nacional Libertadora, nem o sombrio horizonte dos “asperos tempos” que
seguiram o fracasso do levante de novembro de 1935, foram propicios ao
trabalho tebrico-critico. Apbds receberem severas criticas no Pleno do SSA



do Komintern realizado em abril-maio de 1930 em Buenos Aires, Branddo e
Astrojildo foram constrangidos a abandonar, em nome da disciplina
comunista, a linha politica que haviam lucidamente elaborado ao longo dos
anos de 1920. Brand&o seria preso e deportado pela policia de Getulio
Vargas em 1931, exilando-se na
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Unido Soviética. Astrojildo permaneceu no Brasil. Resistiu menos que
Branddo a autocritica imposta pelos sectarios, mas talvez por isso mesmo,
digeriu-a muito mal, apesar de um esforc¢co inicial para aderir a uma linha
politica que voltava as costas a situacdo politica concreta do Brasil de
1930. Acabou afastando-se do Partido em 1931, o que ndo o impediu de
manter-se ativo como intelectual comunista. E dessa época que datam os
escritos reunidos no livro Urss, Itédlia, Brasil, publicado no fatidico
més de novembro de 1935, em edicdo restrita e hors commerce, apds um ano
de vas tentativas de encontrar um editor.l4 Na Ultima parte desse livro,
consagrada a situacdo politica brasileira e em especial a critica da
ofensiva ideoldbgica da direita fascistdide, Astrojildo, refutando o
Manifesto da Legido Revoluciondria de Sdo Paulo, se apdia na teoria
marxista do Estado. A argumentacdo que ai desenvolve nos interessa
enquanto um dos raros textos no qual os comunistas brasileiros daquele
periodo expuseram sua prodpria compreensdo dos fundamentos doutrinarios da
politica marxista. Veremos, sem surpresa, que tal concepcgdo é
perfeitamente conforme a ortodoxia bolchevista em sua expressdo mais
dogmética, a saber, a concepgdo estreitamente instrumentalista do Estado.

“A forma do Estado”, explica Astrojildo, “pode variar sem que varie o seu
contetido de classe, que é tudo” (grifos nossos). Se o contetdo de classe
é tudo, a forma n&o é nada. A democracia, notadamente, enquanto forma do
Estado burgués, nada é, j& que “o Estado, sem excecdo de tempo e de
espaco, sempre foili a forgca organizada ao servico de uma classe. Ele
nasceu com as classes e sé desaparecerd quando as classes tiverem
desaparecido. Isto é nocédo cientifica elementar, teoricamente
inexpugnavel e praticamente comprovada pelos acontecimentos dos nossos
préprios dias. Por exemplo, o parlamentarismo inglés, o presidencialismo
americano e o fascismo italiano diferem entre si como forma de
organizacdo do Estado; porém como conteudo de classe, se equivalem
integralmente” (grifado no original) .15 Seria pedante exigir do texto
mais
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rigor do que o razodvel num ensaio polémico. Astrojildo ndo escreveu que
a democracia n&o é nada, embora esta tese decorra logicamente de sua
afirmacdo de que o contetdo de classe é tudo. Ele atenua esta afirmacéo
ao admitir que as democracias liberais constituem formas de organizacédo
do Estado distintas do fascismo. Mas admitir o 6bvio n&o basta. Mesmo
porque, em rigor, nem é historicamente exato dizer que o contetdo de
classe do parlamentarismo inglés (produto de um compromisso secular entre
a aristocracia e a burguesia) seja idéntico ao do presidencialismo norte-
americano (cujo conteudo de classe é inequivocamente capitalista) ou ao
do fascismo italiano (apoiado num amplo movimento reaciondrio das
massas). O mais grave equivoco tedrico de Astrojildo, do qual escaparam



raros bolchevistas (entre estes Gramsci, evidentemente), estd em néao
haver compreendido que a forma ndo é fbrma, envoltdrio neutro e
extrinseco ao contetdo. N&do hd valor sem forma do valor, nem poder sem
forma do poder. A forma é a manifestacdo concreta, historicamente
determinada, do contetdo. Claro que h& formas inadequadas ao contetdo,
mas essa inadequacdo se exprime historicamente como contradicdo e se
resolve — quando se resolve — no curso concreto do processo histdérico. Se
a dialética de Brand&o é ingenuamente dogmédtica e historiograficamente
canhestra, 16 a concepcdo da forma em Astrojildo como quase-nada, é
banalmente antidialética.l7

N&do é entretanto nos escritos politicos dos primeiros dirigentes do
comunismo brasileiro, nem, menos ainda, nos documentos programdticos e
partidarios do PCB de entdo e sim na obra literaria do comunista Jorge
Amado que encontramos a expressdo mais concreta e completa da concepcédo
bolchevista da politica marxista tal como a concebiam os militantes do
PCB durante os “asperos tempos”e mesmo em tempos menos asperos. Referimo-
nos obviamente a Vida de Luils Carlos Prestes e a trilogia Os subterrdneos
da liberdade.

Vida de Luis Carlos Prestes, obra escrita no inicio dos anos de 1940, so
foi publicada no Brasil em 1945 quando j& se desativara a
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censura do Estado Novo. Mais ainda do que a apologia do dirigente
comunista, consagra-se a biografia do herdéi nacional-popular, em que se
sintetiza a trajetdria coletiva da esquerda militar de sua geracgdo: do
tenentismo ao comunismo. Apontar as hipérboles retdéricas da narrativa, o
culto do homem providencial a que convida o leitor a cada pagina, seria
arrombar uma porta aberta. Jorge Amado reconhece que foi stalinista
(poucos comunistas ndo o foram naqueles tempos). Como tal, retratou o
Cavaleiro da Esperanca com a granitica consisténcia do Guia infalivel e
inquebrantédvel. Vale notar, entretanto, atréds de seu estilo barroco-
staliniano, a densidade historiografica do relato, que permanece fonte
absolutamente indispensédvel para a histéria da Coluna Prestes, do
tenentismo, da Alianca Nacional Libertadora, da repressdo estadonovista
etc. O interesse historiografico é tanto maior que a evolucédo politica do
biografado antecipa a da esquerda militar de sua geragdo. Reconstituindo-
a, ele descreve a singular mutacdo ideoldégica de uma corrente de jovens
militares patrioticamente rebeldes que aderiram a uma doutrina
revolucionaria internacional por se recusarem a rebaixar os objetivos da
revolucdo nacional de 1930 ao programa de modernizacgdo conservadora de
Getulio Vargas.

E entretanto nos Subterradneos da liberdade que a forca narrativa do
romancista Jorge Amado, aplicada a defesa e ilustracdo do combate dos
comunistas brasileiros, confere, para parodiarmos conhecido comentdrio de
Antonio Gramsci, “forma fantastica e artistica” ao “elemento doutrindrio
e racional”. Guardadas as devidas proporcdes, também da trilogia se pode
dizer que “n&o é um tratado sistemdtico, mas um livro Vivente’, onde a
ideologia politica e a ciéncia politica se fundem na forma dramatica do
‘mito’”. Assim como o condottiero representa “plasticamente e ‘an-
tropomorficamente’ o simbolo da Vontade coletiva ”, também — e mais ainda
— 0s protagonistas do sombriamente épico combate clandestino comunista no



Brasil dos ultimos anos de 1930 encarnam “o processo de formacdo de uma
determinada vontade coletiva
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para um determinado fim politico”, ndo através de “classificacdes
pedantes de principios e critérios, mas como qualidades, tracos
caracteristicos, deveres, necessidades de uma pessoa concreta, de maneira
a ativar a fantasia artistica de quem se queira convencer e a dar uma
forma mais concreta as paixdes politicas”.18

Sem invadir o dominio préprio da critica literaria, parece-nos inegavel,
com efeito, que a trama romanesca da trilogia retrata, no registro da
epopéia em prosa, a tensdo dramdtica dos eventos e situacdes, a férrea
consisténcia da ética proletdrio-bolchevista, a concreta universalidade
do Partido, depositédrio infalivel da experiéncia revoluciondria da classe
que, libertando-se, libertard a Humanidade, e portanto confere expresséo
entranhadamente concreta a concepcdo bolchevista do partido
revolucionario.

Tanto quanto Vida de Luis Carlos Prestes, Os subterréneos da liberdade
agride o liberal bem-pensante por suas certezas monoliticas, sua enféatica
contraposicdo entre os vicios burgueses e as virtudes proletdarias, sua
inquebrantadvel adesdo ao principio de que, entre a Revolucdo e a Contra
Revolucdo, tertius non datur. A critica, desde sua publicacdo em 1954,
dividiu-se em perfeita conformidade com as posigdes radicalmente
contrastadas desse tratado de bolchevismo em estado préatico. De um lado,
arrombando o 6bvio, os criticos hostis lamentaram seu “sectarismo”; de
outro, os criticos favoréaveis celebraram o sucesso do livro relativamente
aos objetivos que se propds. Pedro Mota Lima, em especial, constatou que
0s personagens da trilogia “ali estdo vivendo como seres reals, pessoas
que encontramos a cada passo... mesmo quando evidentemente n&o encarnam
uma sé figura, porque nelas se exprime o tipico de uma classe ou camada,
de um setor profissional, de um grupo ou corrente”.19

O esforgo por buscar o universal (o “tipico”) no singular prevalece,
entretanto, sobre o de caracterizar o concreto como “sintese de multiplas
determinacdes”, como preconiza o conhecido lema tedrico de Marx. Tal
predominio nos parece decorrer do prdprio
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projeto literdrio que inspirou a trilogia. Seu tema é o Partido em ato,
vontade coletiva forjada por prototipicas vontades individuais: Vitor, Zé
Pedro, Ramiro, Mariana, Carlos, Jodo, o Ruivo, Goncalo etc. A maestria de
Jorge Amado consiste em apresentar estes personagens, mais prdéximos do
paradigma bolchevista do que das fraquezas demasiado humanas, com
bastante intensidade dramdtica e colorido emotivo para sugerir aquele
impressdo de concretude que prende o leitor e exalta-lhe a paixéo
politica por um grande objetivo histdérico. Sempre guardando as devidas
proporcdes, o efeito literdrio é andlogo ao efeito estético que provocam
as Mado-nas da pintura renascentista, exalando corpdrea vitalidade por
todos os poros...



Compreensivelmente, ndo foram os paradigmas, mas os antipa-radigmas
tipificados na trilogia que suscitaram, na esquerda, criticas pertinentes
ao conteudo politico e a prépria integridade intelectual dos
procedimentos literdrios de Jorge Amado. O antiparadigma é o falso
revolucionario que sé se identifica em palavras com a vontade coletiva do
Partido: na primeira oportunidade sobrepord seus interesses
mesquinhamente individualistas a causa comum. Como sabem os muitos que
leram Os subterrdneos da liberdade, a expressdo tipica do falso
revoluciondrio é o personagem Saquila, sobrenome que descobre mais do que
encobre Herminio Sacchetta, dirigente do PCB até 1937, quando, colocado
em minoria na luta interna pelo controle do Partido, que se reconstruia
apdés o desastre de novembro de 1935, partiu para o confronto com o novo
grupo dirigente, acabando expulso. No ano mesmo da publicacdo da
trilogia, Sacchetta replicou com uma nota intitulada “Jorge Amado e os
pordes da decéncia”, cujo teor é logo anunciado pelos epitetos e
perifrases com que caracteriza a “Témis moscovita” como “megera
escrofulosa” e o préprio Jorge Amado, como “semi-analfabeto ilustre”,
“traduzido em varias linguas da o6rbita russa e, por forgca do aparelho
kominformista, mesmo no ocidente...” e como uma das “vivanderias
intelectuais do stali-
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nismo”, nutrindo “de subliteratura fraudulenta as pobres vitimas do
aparelho partidério...”.20 Atribuir o sucesso literdrio de Jorge Amado ao
“aparelho kominformista” ndo chega sequer a ser uma injustica caluniosa:
é mera tolice polémica. Nem por isso a caricatura de Saquila, aliés
Sacchetta, que nos oferece a trilogia, deixa de constituir um deploravel
exemplo do estilo staliniano de “luta interna”: de divergir a trair a
disténcia é minima, e como o traidor, por definicdo, obedece a motivacgdes
subalternas, quem diverge da linha do Partido sé pode ser um canalha, um
vendido ao inimigo etc. Tal é a ldégica de todas as Inquisicgdes: a
divergéncia é tratada como heresia e a heresia como crime. Ela é tanto
mais perversa que suscita no “criminoso” uma reacgdo igual, de sentido
contrario. Sem davida, politica e moralmente, a principal
responsabilidade é de Jorge Amado, mas Sacchetta, embora beneficiando-se
da grandemente atenuante circunsténcia de replicar a uma caricatura
solerte e injuriosa, ndo escapa a 1lbégica perversa que o atingira,
chegando mesmo a sugerir que seu desafeto colaborara com o nazismo.21
Como tampouco o conseguiu Heitor Ferreira Lima, embora dispondo de
décadas de recuo histérico e ndo estando pessoalmente envolvido na
polémica. Defende Sacchetta com argumentos que, sem serem virulentos como
os deste, visam a contestar ndo apenas o retrato intelectual e eticamente
distorcido tracado por Jorge Amado, mas até sua prbdpria capacidade de
“avaliar problemas e confrontos ideoldbgicos e partidérios”, devido a
completo desconhecimento do marxismo e das atividades no PCB” e a sua
condigdo de “simples literato, sem experiéncia politica”.22

ANY

seu

Coube a Jacob Gorender, em 1987, oferecer uma avaliacdo serenamente justa
sobre a disputa ocorrida meio século antes e reativada pela trilogia de
Jorge Amado. Lembrando que Sacchetta ndo hesitou, em 1968 e 1969, a
apoiar a resisténcia armada a ditadura militar, arriscando muito mais do
que o emprego (que perdeu), para divulgar um manifesto de Carlos
(Marighella), o mesmo que, em 1937-38, havia sido um de seus mais
agressivos
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acusadores, contrapde a reconciliacdo, nas trevas do combate, entre os
dois velhos revoluciondrios, a mesquinha omiss&o de Jorge Amado, que
mesmo tendo rompido com o stalinismo e se afastado do PCB, nunca se
lembrou de retificar a injuriosa caricatura que tragara de Saquila-
Sacchetta.23

4. 0 predominio do raciocinio econdémico na autonomizacdo tedbdrica do
comunismo brasileiro

A presenca intelectual e politica das idéias marxistas no Brasil (que
ainda no final dos anos de 1960 asseguraria, na férmula de conhecido
critico literédrio, a hegemonia cultural da esquerda), embora obviamente
vinculada a acgdo do PCB, adguiriu, j& nos anos de 1950, dinédmica prépria.
Poder-se-ia reconstitui-la através de algumas revistas e de alguns
autores. Dois titulos (Fundamentos e Revista Brasiliense) e dois nomes
(Caio Prado e Nelson Werneck Sodré) bastam, entretanto, como testemunhos
de que, na passagem da primeira para a segunda metade do século, o
marxismo brasileiro j& caminhava sobre suas préprias pernas.

A constatacdo pode parecer paradoxal, em face das bruscas guinadas
politicas da direcdo comunista durante a década que vai dos estertores do
Estado Novo ao IV Congresso, realizado em novembro de 1954. Se paradoxo
houver, corresponderd agquela disjuncdo, sobre a gqual tanto insistimos nas
padginas que precedem, entre a funcdo de intelectual coletivo e a de
Principe moderno, caracteristica dos partidos marxistas. De um lado, com
efeito, constatamos bruscas e abruptas inflexdes na linha politica do
PCB, das quais as principais, no periodo considerado, foram:

a) aproximacdo com Getulio Vargas em 1944-45, em nome da uniédo
nacional no esforgco de guerra contra o Eixo nazista;
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b) defesa da legalidade e dos métodos pacificos de luta, incluindo
participacdo nas eleicdes de 1945 e no processo constituinte;

c) virada a esquerda ao influxo da compreensivel revolta provocada
pela cassacdo dos mandatos e do registro do Partido em

1947;
d) inflexdo para a extrema-esquerda, no calor do acirramento da Guerra

Fria, com o célebre Manifesto de Io de agosto de 1950, em que Prestes
preconizava a luta direta pelo poder;

e) aproximacdo com a esquerda do PTB no movimento sindical a partir de
1952;
f) enfim, no IV Congresso, realizado pouco mais de dois meses apds o

suicidio de Gettlio, abandono da linha esquerdista de en-frentamento
revoluciondrio a curto prazo e adocdo de um programa de reformas
nacionalmente democraticas.



De outro lado, entretanto, aquém dessas viradas politicas, desenvolvia-
se, em ritmo préprio, a atividade cultural e tedrica dos intelectuais
comunistas. Qualquer que tenha sido o modo como funcionaram, no periodo
em exame, as instédncias decisdérias do PCB, quaisquer que tenham sido os
efeitos negativos do doutrinarismo e dos métodos stalinistas de controle
da unidade partidaria (a literatura critica consagrada a esta questédo e a
questdes conexas nos parece suficientemente abundante para nos dispensar
de acrescentar-lhe nossa prépria opiniédo), basta um minimo de
objetividade para reconhecer que, apesar de todos os pesares, O
pensamento marxista enraizou-se profundamente na inteligéncia brasileira,
de 1945 em diante. T&o profundamente que resistiria, um gquarto de século
depois, ao obscurantismo cultural da ditadura militar.
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E dificil datar o inicio dos processos culturais. O lancamento, em 1947,
de Problemas, revista assumidamente marxista, dirigida por Carlos
Marighella, que veio se juntar a Literatura, dirigida por Astrojildo
Pereira atesta, de qualquer modo, que J& aquela altura, a despeito das
medidas de excegdo que colocaram o PCB fora da lei, o comunismo seguia
sua marcha ascendente no terreno da cultura brasileira. Mais expressiva,
nesse sentido, do que Problemas (embora o PCB estivesse fora da lei, a
revista de Marighella funcionava como 6rgdo politico oficioso: editoriais
expondo a linha partidéria, alguns artigos sobre temas nacionais e muitos
outros, quase todos traduzidos do russo, sobre questdes
internacionais...) foi a revista Fundamentos, lancada em junho de 1948,
tendo como redator-chefe Monteiro Lobato, cujo nome prestigioso
assinalava tanto o carédter nédo-partiddrio guanto a postura
patrioticamente antiimperialista da nova publicacdo. E notdvel, nesse
sentido, que tanto por sua temdtica quanto por seus colaboradores,
Fundamentos configure, com alguns anos de antecedéncia, a linha politico-
programatica que, a partir do suicidio de Gettilio, iria ser assumida pelo
Partido em seu todo, e o que é ainda mais significativo, assegurar-lhe-ia
posicdo dirigente ao longo do ciclo ascendente da esquerda nacional-
desenvolvimentista. A titulo meramente exemplificativo, referimos a
seguir os principais colaboradores e os temas mais notdveis tratados pela
revista entre junho e novembro de 1948 (ntmeros 1 a 6).

O numero 1 se abre com dois artigos consagrados ao petrdleo e um a
energia elétrica; daqueles, um é de autoria do coronel Arthur Carnauba,
vice-presidente da Comissdo Nacional de Estudo e Defesa do Petrdleo.
Seguem textos de trés literatos: Anibal Machado, Graciliano Ramos e Otto
Maria Carpeaux. Também colaboram artistas como H. Kollreutter e Eunice
Catunda e o professor de Filosofia da USP Jodo Cunha Andrade. No numero
2, que anuncia a morte de Monteiro Lobato, had dois artigos de Economia,
trés de Critica (entre os quais um de Astrojildo Pereira e outro de
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Jacob Gorender), além de uma carta de Otavio Branddo a Monteiro Lobato,
trés textos sobre Masica e uma novela de Afonso Schmidt, redator-chefe da

revista, que também assina a noticia funebre sobre o diretor. No numero 3
predominam temas artisticos e literdrios, mas ha também um artigo de



Jacob Gorender. O ntmero seguinte, duplo (4-5) é dedicado a Monteiro
Lobato. Dentre os muitos colaboradores, registramos um texto de Caio
Prado. O numero 6, enfim, equilibra temas econdmicos, literarios,
cientificos e artisticos. Notavel também na revista é a secdo de resenhas
de revistas contemporéneas, nacionais e estrangeiras. Oferece uma visédo
panordmica e critica, do ponto de vista da esquerda, do movimento e das
lutas de idéias no momento inicial da Guerra Fria.

Se de Fundamentos passamos, oito anos depois, a Revista Brasi-liense
(lancada em outubro de 1955), veremos plenamente amadurecido o programa
nacional-democrdtico que marcou indelevelmente o pensamento e a
trajetdria politica da esquerda brasileira durante a década decisiva de
1955-1964, quando a perspectiva de uma profunda reforma de nossa
sociedade estava inscrita, como possibilidade objetiva, na trama sempre
incerta do devir. A Revista Brasiliense foi, em todos os sentidos,
inclusive o cronoldgico, dramaticamente contempordnea daquela década: seu
tltimo numero (51) vem datado de fevereiro de 1964. Embora contando com
s6élida equipe de colaboradores regulares e acolhendo ent&o jovens
intelectuais de esquerda que adquiririam notoriedade em anos posteriores,
a revista estéd vinculada a forte personalidade intelectual de Caio Prado.
Entre o pensamento deste e a orientacdo daquela, a osmose é manifesta, ao
menos no aspecto que precipuamente nos concerne, a compreensio e
aplicagdo do marxismo.

Talvez ndo estejamos abusando demais do esquematismo se caracterizarmos o
marxismo de Caio Prado — e indiretamente o da Revista Brasiliense —, nos
termos que seguem:
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a) Caio Prado fazia parte do reduzido numero de comunistas brasileiros
com capacidade para examinar criticamente os fundamentos da teoria
revolucionadria; neste sentido, A revolucdo brasileira, sua ultima obra
importante, é um livro teoricamente mais ambicioso que seu titulo. Com
efeito, para discutir a revolucgdo brasileira, coloca em questdo a nogdo
mesma de revolucdo. Vale reproduzir aqui a definicdo que propde:

(0s) momentos histdéricos de brusca transicdo de uma situacdo econdmica,
social e politica para outra, e as transformacdes que entdo se verificam,
é isso que constitui o que propriamente se hd de entender por revolucgéo.
24

b) Na verdade, como esclarece j& nas linhas iniciais do livro, esta
definicdo gravita em torno da palavra-chave “transformacdo”, opondo-se a
concepcédo corrente de “emprego da forca e da violéncia para a derrubada
do governo e tomada do poder...” A esta acepc¢do do termo caberia melhor,
segundo ele, o termo “insurreicdo” .25 Considerar a nocdo de
“transformacdo” como a mais apta a expressar o essencial da idéia de
revolucdo ndo constituia uma novidade: tinha atréds de si uma longa
tradicdo na histéria do pensamento e do movimento socialista
internacional, tendo mesmo se tornado, apds a morte de Engels, a marca
registrada da II Internacional. Na esquerda brasileira tampouco, a
concepcdo sustentada por Caio Prado, longe de marcar uma ruptura com a
elaboracdo tebrica anterior, prolongava, sintetizando-a, a linha de
pensamento da Revista Brasiliense.lb O impacto provocado pela publicacdao,
em 1966, de A revolucdo brasileira, decorreu menos, entretanto, da



concepgédo “processual” do que do significado por ela assumido enquanto
fundamento de uma critica frontal ao programa do PCB e de uma tentativa
de formular um novo programa marxista.

c) A concepcédo transformista ou processual da Revolucdo, como
aceleracédo da evolucédo (a fédrmula é nossa, mas parece-nos sintetizar
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adequadamente o argumento de Caio Prado) privilegia a continuidade em
detrimento da ruptura histérica. A tal ponto que, a despeito de sua
s6lida cultura marxista, desconsidera as relacdes de producéo,
evidentemente ndo-capitalistas que predominaram no Brasil durante quatro
dos cinco séculos de sua histdéria (baseadas em formas mais ou menos
diretas de servid&o dos indios e sobretudo na escravizacdo dos negros),
para se ater exclusivamente a “consideracdo do sistema internacional do
capitalismo em que a economia brasileira se entrosa e do qual participa
desde seus primérdios”, acrescentando, de maneira a dirimir qualquer
duvida, que “nessa situacgdo ela se perpetua...”.27 As mudanc¢as nas
relacdes de producdo da sociedade brasileira desaparecem, portanto, em
face da perpetuidade do capitalismo “desde seus primdérdios”. Dai a
compreensdo da evolucgdo social do Brasil em termos de continuidade
histdérica, as mudancas (abolicdo da escraviddo, industrializacdo) sendo
tratadas como meras sobreposicdes a realidade origindria de uma economia
colonial articulada em torno do latifindio exportador.

d) A critica cerrada dos fundamentos programdticos do PCB, objeto
precipuo de A revolugdo brasileira, embora se ressinta do sistematico
desinteresse do autor pelas mudancas de qualidade, identifica-lhes os
pontos frageis, as teses dogmaticas e as ilusdes politicas delas
decorrentes. As mais importantes dessas criticas concernem ao cardter da
exploracdo imperialista e das relagdes de produgdo agropastoris no
Brasil. Ambas se apdiam em argumentos pertinentes. O imperialismo ndo
atua no Brasil como um corpo estranho a economia nacional. A burguesia
brasileira beneficia-se, em boa medida, do crescimento industrial
propiciado “pelos empreendimentos de vulto e de natureza altamente
estimulante e germinativa” que acompanham a “penetracdo imperialista”.28
Dai a inconsisténcia da alianca com a burguesia nacional preconizada pelo
PCB. O latiftndio ndo configura formas semifeudais de
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exploracdo do campesinato, mesmo porgue ndo houve nem héd “economia
camponesa” no Brasil.

Contestando frontalmente, num momento de grave crise orgénica e politica,
a linha programadtica adotada desde meados dos anos de 1950 pelo PCB e
consagrada no V Congresso, em 1961, o livro de Caio Prado exerceu forte
impacto sobre o debate politico-estratégico em que se envolveu a esquerda
brasileira em 1967-

1968, isto é, no contexto do desencadeamento da luta armada. Impacto
carregado de paradoxos: mails preocupados em extrair de A revolucédo
brasileira municédo polémica para justificar sua ruptura com o PCB do que



em examinar criticamente seus argumentos, o0s marxistas de esquerda
favoraveis a luta armada imprimiram as conclusdes do livro de Caio Prado
conseqiéncias programdticas diametralmente opostas as que o autor
propunha. Da dupla negacdo da existéncia da burguesia nacional e de
tracos semifeudais no campo, infere-se ndo haver outros interesses
fundamentais em confronto na sociedade brasileira além dos que opdem a
burguesia ao proletariado. Para Caio Prado, a conseqiéncia politica a
extrair desta inferéncia é de que, sendo o socialismo uma perspectiva
longinqua, 29 os operarios deviam centrar sua luta em objetivos
estritamente reivindicatédérios e sindicais. Enfaticamente sustentada no
capitulo consagrado ao “problema politico da Revolucdo”, esta reducdo da
luta politica a luta sindical confirma a versdo economicista do marxismo
anunciada na definigdo de revolugdo que abre o livro de Caio Prado.30
Para os marxistas de esquerda, ao contrario, da desmistificacdo do
conceito de burguesia nacional inferia-se que sb6 as massas populares
levariam adiante a luta contra a ditadura e que portanto esta luta
assumiria desde logo cardter revolucionédrio.

Ironicamente, a mais justa e lucida conclusdo da critica de Caio Prado as
teses do PCB sobre a alianca com a burguesia nacional, a saber, que o
controle imperialista n&o constituia um freio ao desenvolvimento
econbmico, ndo foi levada em consideracdo pelos
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tebricos da esquerda armada, que preferiram tomar ao pé da letra as teses
estagnacionistas de Celso Furtado.31

Comparado ao marxismo claramente economicista de Caio Prado, o de Nelson
Werneck Sodré, embora também marcado pelo predominio do raciocinio
econdmico e pela énfase na evolucdo de longo prazo do processo histérico,
ndo configura uma reducdo da Politica a Economia. Ao contrario, é central
em seu pensamento a categoria de nacdo, lbégico-historicamente articulada
com o cardter objetivamente burgués do processo revoluciondrio em curso
no Brasil de entdo. Suas teses mais importantes, de que o latifundio, por
atrofiar o mercado interno, e o imperialismo, por manter sob sua
exploragdo e controle este mercado atrofiado, bloqueavam o
desenvolvimento econdmico nacional e portanto se chocavam com os
interesses dos capitalistas nacionais, foram compreensi-velmente as mais
contestadas, mormente por situarem no campo revoluciondrio (isto é&,
antiimperialista e democratico) as frag¢des da burguesia interessadas no
desenvolvimento autdénomo do capitalismo brasileiro.

Por constituirem evidentemente o fundamento tebrico das posicdes
programadticas do PCB (vale lembrar que Nelson Werneck Sodré exerceu
notdvel influéncia sobre o comunismo brasileiro sem nunca ter ocupado
funcdes dirigentes no Partido), estas teses foram englobadas, pelos
marxistas de esquerda e outros criticos do PCB, no acerto politico de
contas que seguiu a grande derrota de 1964 e acompanhou a articulacdo da
luta contra a ditadura nos anos posteriores. Tanto quanto Caio Prado,
embora por razdes opostas, Sodré foi mais utilizado do que compreendido.
O fracasso da alianca do PCB com o governo de Jodo Goulart mostrou que a
burguesia brasileira, numa situacdo de grave confronto politico suscitado
pelo avanco das forcas de esquerda, preferiu o latiftndio, o
imperialismo, o golpismo militar, a ditadura, ao risco de perda de



controle da dindmica do processo em curso. Dessa experiéncia histérica
ndo se infere, entretanto, a inexisténcia de contradicéo
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entre os interesses do desenvolvimento econdmico brasileiro e o
imperialismo, nem, portanto, a impossibilidade de que, nos limites de
suas posicdes de classe, fracdes importantes da burguesia brasileira
assumam a defesa do interesse nacional. Atribuir a derrota de esquerda,
em 1964, a tese da burguesia nacional é confundir a identificacédo tedrica
de uma perspectiva histérica com os erros e fraquezas do movimento
politico, gue numa situacdo concreta, nela se inspirou. Encampando esta
faldcia, os marxistas de esquerda ndo apenas responderam dogmaticamente
ao que pensavam ser o dogmatismo do PCB, mas também — o que acabou tendo
efeitos patéticos — perderam de vista as possibilidades de
desenvolvimento do capitalismo brasileiro com ditadura e com subordinacgéo
ao imperialismo. Assim como n&do haviam compreendido que a andlise de Caio
Prado enfatiza exatamente aquelas possibilidades de associacdo
subordinada da burguesia brasileira com o capitalismo imperialista,
tampouco compreenderam que embora criticdvel por apresentar como provavel
uma hipdtese apenas possivel — que a burguesia nacional assumisse a fundo
sua contradicdo de interesses com o imperialismo e com o latifundio —
Sodré ndo estava de longe da verdade ao caracterizar como burguesas as
transformacgdes em curso no Brasil de entdo.32

5. 0 raciocinio estratégico da esquerda armada: um passo a frente,
dois passos para trés

O predominio do debate politico-estratégico que caracterizou, a partir de
1967-1968, a ascensdo — metedrica — da “esquerda armada” ndo correspondeu
a superacdo critica das questdes centrais do debate econdmico em gque se
havia concentrado a esquerda no periodo anterior, e sim ao deslocamento
de sua problemdtica para a discussédo das formas e objetivos da luta
contra a ditadura militar reacionédria. A frustracdo, a amargura e a
perplexidade
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suscitada pela derrota de 1964 levaram a contestacdo frontal do programa
e dos métodos do “Partid&o”, ao mesmo tempo que o espesso obscurantismo
dos coronéis de IPM (Inquérito Policial Militar), das Marchadeiras e dos
cripto-fascistas triunfantes sobre um fundo de recess&o e de arrocho
salarial, promovidos por Roberto Campos e outros agentes da ditadura,
estimulava a retomada das lutas sindicais e democréaticas. Chamada a
assumir seu posto nessas lutas, a esquerda, que reativara sua posigéo
hegemdnica na producgdo cultural e intelectual brasileira, estava
receptiva a qualquer proposta apontando perspectivas revoluciondrias no
confronto com a ditadura.

Propostas e ndo andlises. Estas interessavam apenas se e na medida em que
reforcavam aquelas. Dai, como vimos, a interpretacdo pelo avesso das
conclusdes polémicas de Caio Prado, sobretudo da mais lucida dentre elas,
de que a subordinac¢do ao imperialismo n&o impediria a burguesia
brasileira de expandir seus negdcios. Ironicamente, os marxistas de



esquerda que haviam brandido contra o “Partiddo” o livro de Caio Prado
acabaram ficando bem préximos da tese de que o capitalismo brasileiro
estava bloqueado e sua estagnacédo era inevitédvel. Aceitavam portanto o
principal diagnéstico do PCB (e de Celso Furtado), mas ndo a terapia, ja
que sustentavam que sé o socialismo poderia assegurar o desenvolvimento
das forcgas produtivas, aqui e alhures.

Também movida principalmente por razdes estratégicas (formacdo da coluna
guerrilheira rural), a esquerda armada inclinou-se mais para as teses do
PCB (o latiftindio constitui uma forma pré-capitalista de monopolizacdo da
terra que condena a miséria os trabalhadores do campo; h& portanto uma
“fome de terra” nas massas rurais, exigindo uma reforma agraria
democréatica) do que para a recusa de Caio Prado em conferir qualquer
importdncia a luta pela reforma agraria.33

Na verdade, o debate sobre o campesinato sé adquiriu importéncia préatica
na guerrilha do Araguaia, travada pelo PCdoB entre

84
A evolucdo da consciéncia politica dos marxistas brasileiros

1972 e 1974. Para o propdsito deste ultimo tdépico do presente estudo
(examinar, a luz de um exemplo particularmente significativo, como a
perspectiva de reativar, através do raciocinio estratégico, a inspiracdo
revoluciondria do marxismo, encontrou seus prdéprios limites) o debate
mais relevante foi o que versou sobre a estagnacdo do capitalismo
brasileiro. Se as teses de PCB e de Celso Furtado (Sodré, vimos, foi bem
mais prudente em suas previsdes) fossem verdadeiras, se, de fato, ndo
houvesse perspectiva alguma de desenvolvimento capitalista sob a ditadura
militar reacionidria e pré-imperialista, entdo as condicdes objetivas
seriam favoraveis ao desencadeamento da luta armada. Ora, em 1967, quando
decantaram-se, no PCB e nas organizacdes marxistas de esquerda, os
nicleos de militantes decididos a desencadear a guerra de guerrilhas, a
forte recessdo e a brutal compreensédo salarial imposta pelo general
Castelo Branco e seus prepostos (notadamente o liberal ultra-reacionéario
Roberto Campos), os fatos pareciam confirmar a hipdtese estagnacionista.
A decisdo de abrir a bala o caminho da revolucdo brasileira apoiou-se
assim na ampla e verossimil (embora, expost, saibamos ter sido errdnea)
convicgdo de que prosseguiriam o arrocho, a recessdo, o desemprego e
portanto o descontentamento da massa do povo, dos estudantes e dos
intelectuais democratas tenderia a se aprofundar.

Em 1968, é verdade, quando se desencadearam, principalmente em Sdo Paulo,
as primeiras operagdes de comandos guerrilheiros urbanos, manifestaram-se
também os primeiros sinais de reativacdo econdmica que conduziria, nos
anos seguintes, a perverso, mas considerdvel crescimento do produto
interno. O tempo dos ciclos econdmicos ndo obedece, como se sabe, a mesma
dindmica que o dos movimentos da opinido publica. A grande agitacéo
estudantil, a mobilizac&do da inteligéncia democrédtica e intensos, embora
limitados movimentos grevistas, fizeram de 1968 um ano de ofensiva
politica da oposicdo antiditatorial. Naquela grande crispacdo civica
contra o obscurantismo reaciondrio, a percepcdo da mudanca da
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conjuntura econdémica foi ainda mais ténue do que a prdépria mudanca. O
objetivo empolgante era prosseguir e ampliar o combate contra o regime
esplrio e discriciondrio instaurado pelo golpe de 1964. Era este o
obstédculo dos obstédculos que cabia eliminar para poder depois enfrentar
os demais.

Diante da ditadura, fato politico espesso e opaco, discussdes sobre a
base econdmica da sociedade brasileira, sem serem esquecidas (veremos que
provocaram, ou ao menos justificaram, “rachas” em organizacdes de luta
armada), perderam forca decisdria. Dos dois livros que o mais notavel
dirigente comunista da luta armada, Carlos Marighella, escreveu para
justificar sua ruptura com o PCB, Porque resisti aprisdo (1965) e A crise
brasileira (1966), o primeiro, cujo tema estd claramente indicado no
titulo, expressa, bem mais do que o segundo, o que estava essencialmente
em questdo na nova forma de consciéncia revoluciondria dos marxistas
brasileiros: o primado da razdo pratico-estratégica sobre a razéo
tebrico-econbé-mica. Resistir é preciso. N&do se deduz um imperativo
prético de nenhuma andlise econdmica. Esta mostrard em gque medida e sob
quais formas a resisténcia é vidvel. A crise brasileira argumenta no
sentido de mostrar que a alianca com a burguesia nacional, tal como
praticada pelo PCB durante o governo Goulart, constitui um desvio
relativamente a concepcdo marxista-leninista, j& que implicou na perda da
independéncia do proletariado — e de sua vanguarda comunista — no
interior da frente pelas reformas. Esta critica do PCB pela esquerda,
simultdnea a critica de Caio Prado pela direita, foi buscar na tradicéo
bolchevista o instrumental tedérico para determinar o método
revoluciondrio de resisténcia a ditadura. Intelectualmente muito mais
modesto que A revolugdo brasileira, o livro de Marighella ndo pretende
examinar criticamente as préprias categorias marxistas e sim mostrar que
foi exatamente por ndo havé-las aplicado que o PCB atrelou-se a Goulart
e, com ele, sofreu passivamente a derrota de 1964. As principais
conclusdes programdtico-estratégicas de A crise brasileira (o aliado
fundamental
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da classe operaria é o campesinato e ndo os setores reformistas da
burguesia; a resisténcia deve conduzir a luta armada guerrilheira) ja
preparavam, mais do que anunciavam, o surto revoluciondrio de 1968.

Esbogcamos, no item 2, um contraponto entre o Carlos de Os subterréneos da
liberdade e o Marighella do Minimanual da guerrilha urbana. O
guerrilheiro veterano conservou intacta, trinta anos depois, a
incorruptivel firmeza revoluciondria do bolchevista exemplar retratado
por Jorge Amado. Porém, as declaracdes e escritos de seus dois ultimos
anos de vida (como principal articu-lador e dirigente da luta armada)
configuram, na exacerbada unila-teralidade do apelo a acdo armada, algo
como uma “derrapagem” intelectual, paralela a seu intento,
quixotescamente herdico, mas de funestas conseqiiéncias, de abrir a bala o
cerco policial-militar que culminaria na emboscada montada pelo
torturador Sérgio Fleury e seu Esquadrdo da Morte. E aqui o lugar para
notar que o gquixotismo guerrilheiro ao qual ficou associada a memdbria de
Marighella ndo reflete as concepg¢des que orientaram sua ruptura com o PCB
e sua tomada de posicdo a favor da luta armada. Ainda em 1967, gquando em
nome do Comité Estadual de S&o Paulo do PCB, ergueu-se contra as teses
preparadas pelo Comité Central do Partido em vista do VI Congresso (que



se realizou naquele ano), sua critica, no concernente ao “caminho geral
da revolucdo brasileira”, dirigiu-se contra a “indefinigdo” da “mais alta
instdncia do Partido”, exigindo que se pronunciasse “pela via pacifica ou
pela via armada”, sem o que ndo se poderiam esclarecer “as
caracteristicas que deve ter o Partido para fazer face as tarefas
impostas pela realidade histérica do pais”. Na “Resolucdo Politica” que
concluil o documento dos comunistas de S&o Paulo, a tomada de posicdo pela
luta armada vem assim formulada:

...0 caminho geral da revolucdo é uma luta longa, &ardua, através de um
continuo preparo das massas e, inevitavelmente armada.y'
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Como negar que a forma de organizacdo do Partido deve ser determinada
pela natureza da luta que devera travar? Enquanto intelectual coletivo, o
Partido define o curso histdérico mais provavel da luta politica; enquanto
“Moderno Principe”, tira as conseqiéncias organizatdérias e programéticas
de tal definig¢do. Para um leninista, em todo caso, a adequacdo da
estrutura orgédnica a forma principal de luta numa determinada situacéo
histérica constitui um principio fundamental.35 Foi pois na regra do
bolchevismo que Marighella, a frente dos comunistas de S&o Paulo,
preconizou a adequacdo do PCB a luta armada. Caracteriza-a, no entanto,
como longa e baseada no “continuo preparo das massas”. Sabemos que travou
uma luta curta e sem preparo das massas. Na vertigem da acdo, trocou o
raciocinio estratégico pelos incendidrios apelos as operacgdes taticas dos
comandos guerrilheiros urbanos.

Retrospectivamente é muito facil inferir da derrota de um movimento a
falsidade de seus fundamentos. A compreensdo histdérica ndo se alimenta
destas certezas fédceis. Importa-lhe reconstruir o contexto em que
determinado projeto politico pareceu, aos muitos que o assumiram ou o
apoiaram, a resposta adequada a uma situacdo intolerédvel.

J& evocamos tal contexto: obscurantismo, recessdo, ditadura. Mais
intolerdvel que o contexto era sua aparente tendéncia a se petrificar,
tanto no referente a economia (enquanto durasse a ditadura, duraria a
estagnacgdo estrutural e suas conseqiiéncias perversas: compressao
salarial, desemprego, repressdo policial nos sindicatos etc.) quanto no
plano politico (a Constituicdo de 1967, aprovada por um Congresso
expurgado e domesticado, viera apenas trazer verniz juridico a ditadura
militar reaciondria instaurada pelo golpe de 1964).

Compreende-se assim que ndo sb para Marighella e outros dirigentes
revoluciondrios em ruptura com o PCB perplexo e passivo, mas para
substancial parcela da geracdo que chegou a luta politica apds o golpe, o
objetivo prioritariamente decisivo era derrubar a

88

A evolucdo da consciéncia politica dos marxistas brasileiros

ditadura. Compreende-se também, portanto, o deslocamento do raciocinio
politico da Economia para a Estratégia. Havendo forte consenso sobre o

objetivo, a discuss&o consistia em como atingi-lo, isto é, na formulacéo
do plano estratégico e dos desdobramentos taticos (formas de luta, de



organizacdo etc.) que conduziriam a derrubada da ditadura. J& em 1967,
estava claramente delineada, nos meios revoluciondrios, a opcéo
estratégica pela guerra de guerrilhas. Os fatores mais evidentes que
levaram a esta opgdo — o paradigma da Revolugdo Cubana e o carisma de
Ernesto Guevara — ndo nos parecem ter exercido influéncia téo
determinante quanto pretenderam os porta-vozes da caga aos comunistas,
interessados, por dever de oficio, em salientar o carater “exdético” da
“subversdo”. O paradigma cubano estava disponivel desde 1959. Se sbé
comecou a exercer influéncia notadvel na esquerda brasileira depois do
golpe de 1964, foi obviamente porque a decisdo de desencadear a violéncia
revoluciondria constituiu principalmente uma resposta a violéncia contra-
revolucionaria institucionalizada pela ditadura militar. Jacob Gorender
observou com razdo, a este respeito, que a luta armada desencadeada em
1968 configurou uma resposta retardada ao golpe de 1964, em que as forcas
democrédticas e progressistas haviam sofrido, sem resistir, uma desastrosa
derrota.36

Um fator inesperado, a intensa mobilizacdo estudantil que, a partir de
marco de 1968 ganhou as ruas das principais cidades do pais, em protesto
contra a truculéncia homicida da policia ditatorial, recebendo ampla
solidariedade da opinido democrética, veio afetar profundamente os
desdobramentos taticos do “plano estratégico” guerrilheiro. Atividade em
principio estritamente conspirativa, a preparacdo da guerrilha, na
pratica (ao menos na dos grupos que passaram a acdo direta em 1968)
confundiu-se com o préprio processo de formacdo das organizacgdes que
iriam desencaded-la (aquelas que mais tarde adotariam as siglas VPR —
Vanguarda Popular Revolucionédria, Colina — Comando de Libertacéo
Nacional, ALN — Acdo de Libertacdo Nacional etc.). Por mais
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que pretendessem manter distdncia das passeatas estudantis, os militantes
da luta armada n&o podiam permanecer indiferentes diante da ampla e
combativa mobilizacdo antiditatorial da juventude, da intelectualidade e,
em menor escala, de nucleos operdrios. Mesmo porque, a medida que se
intensificavam os confrontos e se exacerbava a violéncia, um numero
crescente de ativistas, inclusive de operarios, sobretudo apds a
repressdo policial da greve de Osasco em julho de 1968, optava, para
continuar a luta, pelas organizac¢des clandestinas. Que o movimento de
luta armada recrutou muitos estudantes e boa parte dos dirigentes das
lutas operéarias de abril-julho de 1968, ndo é novidade.37 Menos notdrio é
o efeito deste recrutamento que se acelerou com o refluxo das lutas de
massa no segundo semestre e sobretudo com a institucionalizacgdo do Estado
terrorista através do celerado Ato 5. O “plano estratégico” da guerrilha
reservava as lutas urbanas funcdo meramente tédtica, ja& que, conforme a
doutrina entdo aceita como sintese inquestiondvel da experiéncia
histérica das lutas anticoloniais, travavam-se no campo os combates
decisivos entre o povo em armas e o imperialismo. O crescente peso
especifico dos militantes egressos da mobilizag¢do urbana de massas
acentuou a contradicdo entre aqueles principios do raciocinio estratégico
e a lbébgica objetiva das acgdes téticas efetuadas pelo movimento de luta
armada, na medida em que as operacdes guerrilheiras urbanas tendiam a
girar em circulo vicioso. Quanto mais, com efeito, a Oban e os DOI-Codi
apertavam seus sinistros tentdculos sobre as organizacgdes clandestinas,
mais elas eram constrangidas a concentrar energias em sua prdpria
sobrevivéncia, postergando sine die a operacdo estratégica de lancamento



da guerrilha rural. Acresce, enfim, que a praticamente completa retracdao
das lutas de massa, no clima de “sufoco” implantado pelo Ato 5, deixou o
movimento de luta armada também praticamente isolado.

Ja em dezembro de 1968, o nucleo dirigente da VPR, em reunido realizada
alguns dias antes de decretarem o Ato 5, havia claramente
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tomado posicédo a favor de uma mudanca de rumo. O impasse estratégico da
luta armada sé poderia ser superado pela subordinacdo dos objetivos
militares a dinédmica da luta politica, o gque, naquela circunstancia,
significava reduzir ao minimo indispensédvel as operacdes armadas de
comandos urbanos e preservar ao maximo os vinculos orgénicos com as bases
sociais do movimento revoluciondrio. No concernente a operacdo
estratégica — a guerrilha rural — a mudang¢a de rumo preconizada, em nome
do retorno ao leninismo, pelo nucleo dirigente da VPR, exprimiu-se numa
férmula manifestamente heterodoxa em face da doutrina guerrilheira até
entdo aceita no movimento de luta armada: organizar uma resposta
revoluciondria as contradicgdes sociais no campo. O pressuposto tedbdrico
desta inflex&o de linha era o retorno a nog¢do marxista da objetividade
histérica: a situacdo concreta determina as formas de organizacdo e de
luta revolucionaria. A coluna guerrilheira deixava de ser considerada um
principio estratégico ao qual se subordinava (também em principio, Jja que
na pratica, como notamos, a estratégia era outra) a prépria existéncia do
movimento armado, afirmando-se, em seu lugar, o principio da organizacdo
revoluciondria de vanguarda, rigorosamente clandestina quanto a seus
métodos de atuacdo, mas solidamente enraizada em suas bases sociais. A
conseqiéncia pratica de tal inflexdo de linha seria o recuo para uma
postura essencialmente defensiva e portanto a desativacdo dos comandos
guerrilheiros urbanos, reduzindo-se a atividade armada as chamadas acdes
de expropriacdo (somente as estritamente indispensdveis para sustentar os
militantes na clandestinidade) e as acdes de carater simbdlico e
exemplar, como a punicdo dos torturadores e de seus mandantes.

A aplicacédo desta nova linha significaria, notadamente, que se
suspendessem operacdes como a ja entdo projetada desercdo do capitéo
Carlos Lamarca: de que serviria, com efeito, apoderar-se de centenas de
fuzis automaticos do Exército, se faltavam ndo sé bracos suficientes para
empunhé&-los, mas até mesmo estrutura
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clandestina para armazend-los com seguranca? Nem Onofre Pinto, o ex-
sargento que a despeito de haver sido posto em minoria no nucleo
dirigente da VPR, detinha incontrastada autoridade sobre os quadros
militares da organizacdo, nem Carlos Lamarca, gue superestimava, da
maneira a mais irrealistica, a forca do movimento clandestino, estavam
dispostos a abrir m&o da ortodoxia “foquista”. N&do foi dificil a Onofre
Pinto, a frente de seus aguerridos partidérios, restabelecer a situacdo a
seu favor, expurgando os defensores da mudanca de linha, acusados de
capitulacionismo, e promover a famosa e desastrosa operacdo de desercéo
de Lamarca e alguns outros militantes clandestinos da VPR gque serviam no
IV Regimento de Infantaria em Quitauna.



Este primeiro confronto, no interior do movimento de luta armada, entre
os criticos e os apologistas do raciocinio meramente estratégico,
provisoriamente resolvido, entre janeiro e marcgo de

1969, pelo expurgo dos que preconizavam a retracdo das acgdes
guerrilheiras, constituiu a matriz de varios outros que o seguiram, do
auge aos estertores da guerrilha urbana.

A VPR, embora pagando alto preco (prisdes encadeadas umas as outras,
pondo a nu a vulnerabilidade de sua estrutura clandestina) pela
espetacularmente audaciosa operacdo do IV Regimento da Infantaria (fuga
de Lamarca com companheiros e armas) nédo deixou de colher ainda maior
prestigio junto a periferia de simpatizantes que, naquele inicio de 1969,
estava ainda mais revoltada do que intimidada com o Ato 5. E dificilimo
calcular a importdncia numérica de tal camada de simpatizantes,
concentrados em Sdo Paulo e no Rio de Janeiro; alguns milhares, que
haviam ativamente participado das manifestagdes democréticas de 1968 e se
dispunham, sem avaliar plenamente a gravidade do risco que estavam
correndo (ainda ndo estavam difundidos os métodos atrozes de guerra suja
utilizados pela ditadura para aniquilar a oposic¢do armada), a
proporcionar uma retaguarda operacional ao movimento guerrilheiro.
Euforia armada, de um lado. Montagem silenciosa do
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dispositivo tentacular do “sufoco”, de outro. Tal foi o enredo da sombria
tragédia entdo ainda longe de seu desfecho.

Em julho de 1969 fundiram-se a VPR, sob a direcdo de Lamarca, e OS
Comandos de Libertacdo Nacional (Colina) que operavam em Minas Gerais e
no Rio de Janeiro, formando a VAR-Palmares. O éxito espetacular do
seqiiestro do embaixador norte-americano, o carisma de Lamarca, dque viera
se acrescentar ao de Marighella e o amordacamento de qualgquer forma de
oposicdo que n&do fosse clandestina e armada, vieram confortar os ainda
muitos que identificavam o recuo a capitulagdo e n&o viam outra saida
para a luta armada além da intensificacdo da luta armada. Nesta situacdo,
que hoje sabemos pré-agdnica, a razdo meramente estratégica encontrou seu
tedrico, um intelectual guerrilheiro estreitamente ligado a Onofre Pinto,
que se tornou conhecido nas letras revoluciondrias pelo pseuddnimo de
Jamil. Numa série de escritos que circularam amplamente pela oposicéo
clandestina, Jamil desenvolveu uma concepc¢do radicalmente explosiva da
Revolucdo, cuja base social seriam as massas economicamente
marginalizadas pelo desenvolvimento do subdesenvolvimento. Ali onde os
marxistas do movimento armado haviam diagnosticado um impasse
estratégico, ele viu apenas um previsivel e até desejavel isolamento da
“vanguarda” durante a “primeira fase da revolucgdo’”. Constatando que na
prética a estratégia estava se tornando outra, fez da necessidade
virtude: o objetivo dos comandos guerrilheiros urbanos deveria ser a
desestabilizagdo da ditadura através de agdes espetaculares golpeando
pontos nevralgicos do sistema de poder.

Ja vimos que, sem chegar a tanto no plano doutrindrio, Marighella
imprimiu a ALN uma linha de acdo tédo suicida quanto a teorizada por
Jamil. Foil neste contexto que ocorreu a mais notdvel tentativa, embora
objetivamente j& tardia, de reinserir o raciocinio estratégico na anédlise



histérico-social. Dois meses apds a formacdo da VAR-Palmares, em setembro
de 1969, retomando as posig¢des sustentadas pelo antigo grupo dirigente da
VPR em dezembro de
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1968, uma parte, majoritaria, da direcdo da nova organizacdo logrou
aprovar em Congresso destinado a fixar-lhe a linha politica, um programa
que, a despeito de seu carédter fortemente doutrindrio, descrevia com um
minimo de lucidez a situacdo real do movimento guerrilheiro:

No atual momento a correlacdo de forcas é extremamente desfavoravel as
forcas revolucionarias (...). E esta realidade que determina o carater
prolongado da guerra revoluciondria em nosso pails, pois é neste processo
complexo e de longa duracdo que o proletariado forjard seus instrumentos
e construird um poder-alternadva que acabard por substituir o poder
burgués destrocado.

Descontado o retdérico otimismo do projeto de destrogar o poder burgués,
importa sobretudo reter o diagndéstico de que a situacdo era “extremamente
desfavordvel”. Tanto era este o ndé da discussdo que, considerando justo o
diagnbéstico oposto, de que a situacdo exigia a intensificacédo das acdes
armadas, a maioria dos ex-militares e dos militantes com experiéncia em
acdes armadas, guiados pelo carisma de Lamarca e pelas idéias de Jamil,
romperam com a organizacdo que dois meses antes haviam ajudado a fundar e
reconstituiram a VPR.

Na verdade, a situacdo era tdo extremamente desfavoravel que sb um recuo
sistemdtico e generalizado, incluindo a retirada do pais dos dirigentes e
militantes mais expostos a sanha dos grupos de tortura e exterminio da
Oban e dos DOI-Codi, poderia ter evitado a longa agonia da luta armada.
Ao prever uma guerra revoluciondria de longa duracdo, o programa da VAR-
Palmares, sem se despojar da linguagem militar, apontou para uma nova
estratégia em que o cardter determinante da dindmica das lutas de massa
sobre a agdo revoluciondria se exprimia na subordinacdo do tempo
estratégico ao tempo social. A ruptura foi com o militarismo, com o
raciocinio meramente estratégico, mas ndo com o vanguardismo, como O
mostra a férmula seguinte, do mesmo Programa:
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Dirigida pela classe operédria (a guerra revoluciondria) estd subordinada
ndo ao seu atual nivel de consciéncia, mas a sua perspectiva estratégica
de classe, expressa pela sua vanguarda.

Antes de sorrir indulgentemente de t&o assumido vanguardismo, convém
lembrar que Gramsci, Jj& na amarga maturidade do cércere que sb6 deixaria
depois de morto, escreveu que o elemento decisivo do partido
revoluciondrio, do Moderno Principe, é o “grupo de capitdes que constitui
sua forca “coesiva, centralizadora e disci-plinadora”.38 A inconsisténcia
do argumento vanguardista, j& o dissemos no item 1 deste estudo, é
propriamente filoséfica. Admitamos, com efeito, apenas para efeito de
contra-argumentacdo, que um punhado de militantes revoluciondrios exprime
a “perspectiva estratégica” (na tradicdo léxica do comunismo a férmula



mais freqgliente é os “interesses histdéricos”) da classe operaria. Mas
naquele més de setembro de 1969 a questdo basica era darwiniana: estava a
vanguarda apta a sobreviver? A trama bruta dos acontecimentos, a verdade
crua dos fatos, responderam que ndo. Da vanguarda escaparam Os que,
opinando com os pés, refugiaram-se na retaguarda (Chile, Franca, Suécia
etc.). Para travar uma guerra prolongada é preciso durar muito. O tempo,
para os que combatiam nas trevas, era um recurso escasso. Faltou mesmo
para aqueles que lhe haviam compreendido a importdncia, mas ndo se
resignaram a trocar a vanguarda pela retaguarda.

N&o foram as forgas da Revolugdo, mas o0s sinistros beleguins da Contra-
Revolucdo que resolveram na pratica o impasse estratégico da luta armada.
Seu aniquilamento encerrou um ciclo da experiéncia histdérica da esquerda
brasileira. Enquanto tal, deixou-nos um problema, mais profundo do que
sugerem o0s que se contentam em rejeitar, como de antemdo condenada ao
fracasso, a “aventura foquista”. Gorender, na até agora mais abrangente e
objetiva andlise histérica da luta armada, teve o mérito de colocé-lo. Ao
interpretar a luta guerrilheira desencadeada em 1968 como uma
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“violéncia retardada” notou, com razdo, que por ndo terem resistido em
1964 os dirigentes da esquerda de entdo deixaram em aberto a dramatica
questdo de saber se era ou ndo possivel derrotar os golpistas e livrar o
Brasil da ditadura. “A inacdo é gue tornou a derrota inevitavel.39” Sem
duvida, tampouco a agdo violenta logrou conduzir a vitdria a causa do
povo. Tanto a derrota desarmada de 1964 quanto a derrota armada de 1968
deixaram como conseqiiéncia um lugubre cortejo de violéncias reacionédrias
e uma pesada carga de frustracdo. Mas ndo é certo que o predominio do
raciocinio meramente estratégico tenha sido historicamente mais
desastroso que o do raciocinio econdmico, isto é, que o desastre de 1968-
1973 tenha sido mais danoso que o de 1964. E verdade que aquele, como o
de 1935, foi provocado pela prbdpria esquerda, ao passo que neste ela
apenas capitulou sem combater. Como porém sustentar que a irresponséavel
passividade de Jodo Goulart e de seu “dispositivo” militar constitua um
exemplo a seguir? Como contabilizar os males que acarretou para O pPoOvo
brasileiro o blogqueio das reformas nacional-democréticas?

H& derrotas que honram, outras que desonram. Todas contém — o dificil é
saber extrai-las da trama densa dos fatos — ligdes histdricas que o
marxismo brasileiro terd de assimilar numa sintese compreensiva para
acertar as contas com seu préprio passado. O desmantelamento do bloco
soviético e a ofensiva reaciondria que propiciou — a maior em escala
internacional desde o desencadeamento da “Guerra Fria” pelo presidente
Truman no final dos anos de 1940 — n&o favorecem este esforco. Mas pensar
contra a corrente nunca fez mal ao marxismo.

Notas

1 Mesmo Descartes, dentre os grandes fildésofos o que menos se ocupou
de temas politicos, estd na origem das concepg¢des mecanicistas que té&o
decisivamente influenciaram o pensamento politico de Spinoza e de Hobbes.

Cf.
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Pierre Jacob, “La politique avec la physique a 1’age classique”,
Dialectiques, n‘6, 1974, pp. 99-121.

2 Um livro relativamente recente e totalmente insuspeito de simpatia
pelo comunismo, Marx et 1’Asie, de Heléne Carriére d’Encausse e Stuart
Schram (Paris, Armand Colin, 1965) oferece uma Util coletédnea dos
principais textos de Marx, Engels e epigonos sobre o Oriente.

3 A expressdo é evocada no texto manuscrito de uma palestra de
Astrojildo Pereira, tanto quanto sabemos nunca publicada, que se pode
datar, por indicacgdes explicitas do texto, do final da primeira quinzena
de novembro de 1945. (Cf. para mais indicacdes, nota 42, segundo capitulo
do volume

1 da presente Histéria do marxismo no Brasil, S&o Paulo, Paz e Terra,
1991, p. 195). Pedagogicamente limpida, como tudo que escrevia
Astrojildo, a palestra é, quanto ao fundo, soberbamente dogmdtica. No que
concerne a questdo da cientificidade e da conseqiente verificabilidade do
marxismo, passagens como a que segue (folhas 7 e 8 do manuscrito, em que
a chamada “teoria do reflexo” é levada as extremas conseqiiéncias) falam
por si: “... ndo foi por acaso que o marxismo e o darwinismo nasceram na
mesma época: aquele no campo das ciéncias sociais e este no campo das
ciéncias naturais. Surgiram ambos como expressdo e manifestacdo, na
superestrutura cientifica, de determinada estrutura econdémica da
sociedade e também por isso confirmaram a justeza da visd&o genial de
Marx”. Marx sem duvida ficaria aborrecido se ouvisse chamarem-no de
genial por ter dito que a uma determinada estrutura econdmica
correspondem determinadas superestruturas cientificas. A genialidade é
muito mais dificil do que isso e consiste ndo em constatar uma
correspondéncia genérica das descobertas cientificas com seus
condicionamentos sociais e sim em produzir o conhecimento cientifico.

4 Citamos a partir da edicdo francesa de La guerre civile en France,
Paris, Editions Sociales, 1968, p. 273.0 argumento de Marx é de que o
“Império” distingue-se “das formas politicas da sociedade burguesa” que o
precederam historicamente (da monarquia absolutista a republica
parlamentar) por ser ndo somente “sua forma mais prostituida, mas
acabada’”, mas também “a ultima”.

5 Marx, loc. cit. Em carta escrita a Kugelmann a 12 de abril de 1871,
“em cima” portanto dos acontecimentos e tirando-lhes as conclusdes
politicas, Marx evoca a tese que defendera vinte anos antes no 18
Brumdrio: a revolucdo na Franca deverd consistir ndo mais em passar para
outras m&dos a magquina burocridtica e militar, mas em quebréi-la
(zerbrechen). E acrescenta ser esta a “condicdo primeira de toda
revolucgdo popular real no continente”. A restricdo “no continente”
aparece portanto em dois textos importantes escritos por Marx em 1871.
Ndo escapou a Lénin o significado desta limitacdo geografico-histérica.
Aceitdvel em 1871, ™ quando a Inglaterra era ainda um modelo de pais
puramente capitalista, mas sem militarismo e numa larga medida, sem
burocracia”, a limitacdo ao “continente” da exigéncia de quebrar a
maquina do Estado, ndo era mais valida “hoje” (em 1917), “época da
primeira grande guerra imperialista”, quando a “Inglaterra, como a
América, maiores e Ultimos

97



Jodo Quartim de Moraes

representantes da ‘liberdade’ anglo-saxdnica no mundo inteiro (auséncia
de militarismo e de burocratismo) se atolaram completamente no pantano
europeu, lamacento e sangrento, das instituicdes militares e
burocraticas” (Lénin, O Estado e a revolucdo, in Obras, Paris-Moscou,
Editions Sociales, 1970, vol. 25, pp. 448-449).

6 Uma sintese Gtil sobre esta questdo estd no capitulo “The marxist
debate on Russia’s problems prospects”, p. 128 e ss. do livro Marx and
the third world de Umberto Melotti, Londres, The Macmillan Press, 1977.

7 Assim entendemos a tese de que “conhecemos a realidade sé6 em
relacdo ao homem e assim como é devir histdédrico, também o conhecimento e
a realidade s&o um devir, também a objetividade é um devir etc.”
(Gramsci, II materialismo storico e la filosofia di Benedetto Groce,
Torino, Einaud, 1974, p. 143). Logo antes da passagem acima citada,
Gramsci classifica como “materialismo metafisico” a concepg¢do de uma
“objetividade que existe mesmo fora do homem”. Para ele afirmar “que
existiria uma realidade mesmo se ndo existisse o homem” é “fazer uma
metidfora ou cair numa forma de misticismo” (ibid., pp. 142-143). Sem
duvida, hé& maneiras “metafisicas” de sustentar a posicdo materialista.
Mas sustentar que ndo hd objetividade sem o homem e que sé por metafora
(ou misticismo) se pode admitir uma realidade anterior ao homem é de um
lado negar a ciéncia (que demonstrou ser o homem um produto recentissimo
da histéria da natureza) e de outro, cair num idealismo ingénuo
(reduzindo a realidade ao conhecimento, isto é, erigindo as condig¢des do
conhecimento em condicdes de realidade).

8 Um dos bons trabalhos sobre o pensamento da esquerda brasileira
antes da Revolucdo Russa é o “Os socialistas brasileiros na virada do
século XIX”, de Claudio Batalha, apresentado no XVI Encontro Anual da
Anpocs (Caxambu, outubro de 1992) e que serviu de base ao primeiro
capitulo do presente volume. Consulta indispensavel é o primeiro capitulo
do primeiro volume da Histdéria do Marxismo no Brasil, “A proto-histéria
do marxismo no Brasil”.

9 A esquerda positivista marcou sua presenca na cena politica
brasileira daqueles anos ndo por sua influéncia difusa (que vinha se
exercendo desde o Império), mas também através de algumas personalidades
notédveis, entre as quais o professor Lebnidas de Rezende e o general
Ximeno de Villeroy, ambos perseguidos pela repressdo policial de Artur
Bernardes e de Washington Luis, de cujas prisdes foram assiduos
freqgientadores. O general Ximeno publicou em 1928 (quando se encontrava
preso num quartel do Rio de Janeiro) Benjamin Constant e a politica
republicana. Embora rejeitando o comunismo, o livro preconiza reformas
sociais avancgadas, a luz de um positivismo onde é o progresso que garante
a ordem verdadeira. Ja Ledbnidas de Rezende, que em 1927, cedeu ao Partido
Comunista do Brasil o titulo do jornal A Nacdo, do qual era proprietéario,
cruzou a fronteira separando o positivismo de esquerda do marxismo. Em
1932, publicou a tese académica A formacdo do Capital e seu
desenvolvimento. Evaristo Moraes Filho, classifica o livro
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como “até aquela época, o0 mais completo quanto a exposicdo da doutrina
marxista...” (loc. cit., p. 189, nota 54).

10 No segundo capitulo, de nossa autoria, de Histdéria do marxismo no
Brasil, vol. 1, reproduzimos uma passagem de Agrarismo e industrialismo,
prevendo com concisa precisdo analitica, em 1924, os mecanismos da crise
da cafeicultura que explodiria em 1930. Cf. op. ci., pp. 79-80.

11 Além da previsdo de Branddo citada na nota 10, também Astrojildo,
em relatédério preparado para o III Congresso do PCB (realizado em 1928),
efetuou com magistral lucidez a “andlise concreta de uma situacéo
concreta”, anunciando “uma conjuntura francamente revoluciondria, que
resultard da coincidéncia dos seguintes fatores: 1) crise econdmica

resultante de uma catédstrofe na politica cafeeira... 2) crise politica
vinculada ao problema da sucessdo presidencial... (1930); 3)
possibilidades de uma repeticdo de um novo 5 de julho”. Prever, com dois

anos de antecedéncia, o colapso do café, o confronto entre a Alianca
Liberal e o velho poder oligarquico e, enfim, o levante aramado de
outubro de 1930, n&o é para qualgquer um...

12 Assim Leandro Konder, em Intelectuais brasileiros e marxismo,
inclui Branddo entre os “ativistas revolucionédrios” que, “fortemente
impressionados pela vigorosa personalidade” de Lénin, “comegaram a dar
sinais de que estavam atacados pela mania de ser Lénin”. S6 que “foi um
Lénin que ndo deu certo”. (Inicialmente publicado num artigo de jornal, o
comentdrio de Konder sobre Branddo estd reunido na coletédnea supracitada,
editada em 1991 pela Oficina de Livros, Belo Horizonte, cf. p. 19). Dar
ou ndo dar certo é questdo de ponto de vista, mas o respeito a
objetividade historiogréafica exige, antes de mais nada, que se coloque a
questdo do ponto de vista do biografado, examinando, segundo os critérios
dele préprio, em que medida atingiu ou ndo atingiu os objetivos de sua
vida. Se tomar o poder fosse o Unico critério do sucesso, haveria entédo,
aquém e além-mar, longas galerias de dirigentes revolucionadrios que,
tanto quanto Brand&o, poderiam receber o epiteto de “Lénin que n&do deu
certo”. Mas o critério “dar certo” estd mais prdéximo da “lei de Gerson”
do que da ética socialista. Deixemos a Gerson o que é de Gerson e digamos
apenas, com Berthold Brecht, que Branddo foi um daqueles que, por terem
lutado a vida inteira tornaram-se indispensédveis a causa do socialismo.
Nosso comentario a Agrarismo e industrialismo e nossa avaliacdo do
significado da obra de Branddo encontram-se em “A influéncia do leninismo
de Stalin no comunismo brasileiro”, in Histdéria do marxismo no Brasil,
S&o Paulo, Paz e Terra, 1991, vol. 1 ,-pp. 74-80.

13 O relato bibliograficamente mais atualizado sobre a virada sectaria
de 1929-1930 é o de Marcos Del Royo; cf. A classe operadria na revolucédo
burguesa, Belo Horizonte, Oficina dos Livros, 1990, pp. 137-159.

14 O prefédcio do livro estd datado de outubro de 1934 e o posféacio,
onde Astrojildo relata suas intteis tentativas de encontrar um editor,
traz a data de novembro de 1935. Esta edicdo, limitadaa 180 exemplares,
tornou-se, como previa com serena ironia o autor, uma “raridade
bibliografica”. O livro foi
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reeditado em 1985, pela Novos Rumos, com apresentacdo de Heitor Ferreira
Lima. Consultamos esta reedicdo fac-simile.

15 Astrojildo Pereira, op. cit., pp. 121-122.

16 Sobre a dialética de Brand&o cf. nosso ja& referido estudo no
primeiro volume de Histdéria do marxismo no Brasil, nota 43, pp. 195-196.

17 Mesmo n&o tomando ao pé da letra a referida caracterizacdo do
contetido como “tudo”, que implicitamente relega ao nada a forma, ndo hé
como fugir a constatacdo de que o marxismo de Astrojildo, como o do
Komintern em geral, com as apontadas excec¢des, caracteriza-se
filosoficamente pela desqualificacdo da forma. Astrojildo ndo estava mais
bem preparado do que Branddo para aprofundar criticamente o pensamento
marxista. Considere-se a conclusdo epistemoldgica de sua digresséao
critica sobre a forma e contetdo do Estado: “Quem se limita a sé ver
diferencas secunddrias de forma, ndo vendo as diferencas essenciais do
contetdo, por forg¢a chegara a resultados lamentaveis” (loc. cit., p.
122) . Se tivesse lido com atencdo nem que fosse o primeiro capitulo de O
Capital, Astrojildo talvez se tivesse dado conta de que a forma
equivalente geral da mercadoria n&do pode ser considerada uma determinacgéo
meramente “secundaria”. Nem, menos ainda, zforma-yAof dos produtos do
trabalho... E a diferenca entre a forma terrorista do Estado nazista e a
forma liberal do Estado britdnico seria mesmo apenas secundaria?

18 As férmulas entre aspas sdo do texto intitulado “Noterelle sulla
politica dei Machiavelli” (Quademi dei céarcere, XXX), que abre as Note
sul Machiavelli, sullla politica e sullo Stato moderno (Roma, Editori
Riuniti, 1971, pp. 17-18).

19 O comentédrio de Mota Lima, “Um grande romance”, foi publicado no
Suplemento Literdrio de Imprensa Popular, Rio de Janeiro, de julho de
1954. A passagem que citamos estd reproduzida em Jorge Amado: politica e
literatura, de Alfredo W. Berno de Almeida, Rio de Janeiro, Editora
Campus, 1979, p. 222, de onde a tiramos.

20 Cf. Herminio Sacchetta, O caldeirdo das bruxas e outros escritos
politicos, Campinas, Pontes Editores, 1992, pp. 69-72.

21 Assim se exprimiu Sacchetta a este respeito: “Se o Sr. J. A. fosse
dotado de elementar honestidade, ele que, aqueles tempos, nenhum contato
mantinha com o PC, empregando suas atividades intelectuais no Meio Dia,
jornal da embaixada nazista no Rio de Janeiro...” (op. cit., p. 70).

22 O texto de Heitor Ferreira Lima serve de apresentacdo ao livro O
caldeirdo das bruxas..., que é uma homenagem pdstuma a Sacchetta. Cf. op.

cit. pp. 12-13.

23 Cf. Gorender, Combate nas trevas, Sdo Paulo, Editora Atica, 1987,
pp. 161-164.

24 Caio Prado, A Revolucgdo Brasileira, S&o Paulo, Editora Brasiliense,
1966, p. 2.

25 Ibid. p. 1.

26 Observa pertinentemente, a este respeito, Marco Aurélio Garcia, que
“o fundamental do contetdo de A revolucdo brasileira... havia sido



exposto... nos anos que precederam o Golpe de 64 nas paginas da Revista
Brasiliense, por
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ele dirigida” (“1968 - Metamorfoses da Esquerda Brasileira”, texto
apresentado na XII Reunido Anual da Anpocs, Aguas de S&o Pedro, 1988, p.
6) .

27 Caio Prado, ibid., p. 301.
28 Ibid., p. 185.

29 Ruy Fausto, “A revolucdo brasileira de Caio Prado Jr.”, in: Teoria
epratica, n2 2, p. 11, observa que “Caio ndo faz mais do que ressuscitar
o velho addgio de Bernstein, o papa do reformismo: ‘O fim ultimo, o
socialismo, ndo é nada; o importante é o movimento”. Bernstein, como
Caio, n&o negava que o fim ultimo fosse o socialismo. Mas o que
representaria hoje este fim remoto? “O fim remoto? Pois continua a ser um
fim remoto’, respondia Bernstein”.

30 Cf. anteriormente notas 24 e 25, Assis Tavares, porta-voz oficioso
do PCB, notou que para Caio Prado o objetivo da luta revolucionaria do
povo brasileiro seria essencialmente “tornar vitoriosas reivindicacdes
trabalhistas” “Para nés” (leia-se: comunistas) “essa meta principal vem a
ser a libertacdo do Brasil do imperialismo...” (“Caio Prado e a Teoria da
Revolucdo Brasileira”, Revista Civilizacdo Brasileira, numeros 11 e 12,
p. 79). Assis Tavares acrescenta que Caio Prado “ndo deu a devida
importdncia a questdo da luta pela democracia no Brasil. Em rarissimas
passagens trata do problema, quando para nosso povo, a luta democratica
vem a ser um dos pontos basicos de seu combate. A contradicdo principal
que existe na sociedade brasileira — de um lado, o imperialismo e seus
agentes, e, de outro, a grande maioria da nacdo — reflete-se hoje na
contradigcdo entre o povo e a ditadura” (ibid., p. 79). Vale ressaltar que
0os numeros 11 e 12 estdo datados de dezembro de 1966 e marco de 1967: o
artigo de Assis Tavares abriu portanto a polémica em torno de A Revolucgdo
Brasileira. No que concerne a auséncia da quest&do democratica, o
articulista poderia ir mais longe: faltam, em geral, categorias politicas
no livro economicista de Caio Prado, inclusive no referido capitulo sobre
“O problema politico da revolucdo”, quase exclusivamente consagrado a
ilustracdo da tese de que os aliados da classe operdria no campo sdo 0sS
assalariados agricolas e de que, portanto, a sindicalizac¢do rural,
condicdo de melhoria das condicgdes de emprego e de saldrio no campo (e
ndo a luta pela terra), deveria constituir o objetivo politico (!) das
massas trabalhadoras.

31 Quem leu Formacdo econbmica do Brasil sabe que se trata de uma
excelente andlise da evolucdo histérica da economia brasileira. O
prestigio intelectual que valeu a Celso Furtado é perfeitamente merecido.
Porém quando passou da explicacdo a previsdo, enredou-se em sua visé&o
“estagnacionista” do capitalismo subdesenvolvido, que o levou a anunciar,
em artigo publicado em outubro de 1967 na Franca (na revista Les Temps
Modernes) que a politica econdmica da ditadura conduziria a “pastorizacdo
do Brasil”... N&o é dificil imaginar quanto estas previsdes catastrdéficas
ajudaram a esquerda armada a ndo analisar objetivamente a dinémica
econbmica da situacdo em que se lancou no combate.



32 A exposicdo mais sistemdtica das idéias de Sodré sobre a dinédmica
objetiva e o estadgio histérico da revolucdo brasileira estd em Histédria
da burguesia
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brasileira, Rio de Janeiro, Civilizacdo Brasileira, 1964. Contra criticas
simplistas que lhe foram dirigidas, vale citar, entre muitas outras, as
seguintes passagens nas quais ficava evidente que o autor ndo nutria
ilusdes sobre a firmeza revoluciondria da burguesia brasileira: “A
contradicdo entre a burguesia e o imperialismo é um dado da realidade...
Decorre do processo que se desenvolve na luta pelo mercado interno...
Entre o imperialismo e as forcas populares... (a burguesia) prefere
sempre conciliar com o mais forte... Na maior parte das vezes, o mais
forte é o imperialismo...” (op. cit., p. 381l). Quanto a posicdo oficial
do PCB sobre a questdo, exprime-a notadamente a tese seguinte do V
Congresso (agosto de 1960): “a burguesia brasileira, na sua grande
maioria, em virtude de seus prdéprios interesses de classe”, é “levada a
chocar-se contra o capital monopolista estrangeiro que representa
obstédculo a expansdo de seus negbdbcios” (Resolugdes, item 3).

33 Ruy Fausto, (op. cit., pp. 15-20) critica com precisdo e equilibrio
as teses agréarias de Caio Prado.

34 O documento do Comité Estadual do PCB de S&do Paulo foi reproduzido
em Debate, numero 8, dezembro de 1971, pp. 6-20.

35 E justa, neste sentido, a critica de Enrique Lister (um dos herdis
da defesa de Madrid contra as hordas franquistas em 1936) a Santiago
Carrillo e seus aliados do grupo dirigente do PC espanhol a respeito dos
desdobramentos organizatdérios do programa politico e das perspectivas
estratégicas da luta contra a ditadura militar-fascista de Franco: “

la direccidén dei Partido debe tomar las medidas orgénicas
correspondientes a sus planteamientos politicos cuando habla de salida
violenta. Leyendo los materiales dei Partido, cualquiera saca la
impresidén de que la direccidn... al mismo tiempo que defiende con energia
la politica de reconciliacidén nacional y de salida pacifica y llama todo
el Partido a aplicaria con decisién, lo que es justo, toma medidas para
conducir al pueblo a la batalla por la via violenta si, agotados todos
los medios pacificos, na quedara otro camino, lo que no corresponde a la
verdadpues en eses terreno no se hace nada ’ (grifos nossos). Enrique
Lister, Asi destruvd Carrillo elPCE, Barcelona, Editorial Planeta, 1983,
p. 157.

36 A expressdo utilizada por Gorender é “violéncia retardada”. Cf. op.
cit., p. 249.

37 Francisco Weffort, em seu Participacdo e conflito industrial-,
Contagem e Osasco, 1968, S&do Paulo, Cebrap, 1972, apresenta uma imagem
falsamente espontaneista das greves de 1968, certeiramente criticada por
Celso Frederico em “1968: guerrilha urbana e movimento operéario”,
Ciéncias Sociais Hoje, Anpocs, S&o Paulo, Vértice, 1989, pp. 285-286.

38 Gramsci, Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo Stato
moderno, Roma, Editori Riuniti, 1971, p. 42. Gramsci vai ainda mais



longe: “Falam de capitdes sem exército, mas na realidade é mais féacil
formar um exército do que formar capitées” (p. 43).

39 Gorender, ibid., p. 250.
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Marxismo na Economia Brasileira
Guido Mantega

Introducéao

A economia politica marxista exerceu uma influéncia decisiva na
constituicdo do pensamento econdmico brasileiro. Presente no Brasil de
forma precédria desde os anos de 1920, quando o recém-fundado Partido
Comunista do Brasil (PCB) procurava difundir as andlises da III
Internacional sobre os paises coloniais, a teoria marxista seréa
apropriada de forma sistemé&tica somente a partir da década de 1950,
quando despontam os grandes expoentes do pensamento econdmico brasileiro.

Se quisermos estabelecer um marco para assinalar o advento da andlise
marxista da economia brasileira, adotariamos, sem muita controvérsia, os
trés trabalhos publicados por Caio Prado Jr. entre 1933 e 1945, que
representam a primeira tentativa bem sucedida da aplicacédo do
materialismo ao caso brasileiro. Mesmo esses trabalhos — A Evolucéo
Politica do Brasil e Outros Estudos (1933), Formacdo do Brasil
Contemporéneo (1942) e Histdria Econdmica do Brasil (1945) — deixam muito
a desejar em matéria de rigor e precisdo, porém representam um passo
decisivo na assimilagdo das idéias marxistas no Brasil, deixando para
trds as anédlises do PCB, que n&o conseguiam ir muito além dos
diagndésticos genéricos da III Internacional para os palises coloniais e
atrasados.
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Sera somente na década de 1950 que a andlise marxista irda se consolidar,
com o amadurecimento das obras de Caio Prado Jr. e do prdéprio PCRB, as
quais iriam se juntar aos trabalhos de Ignd-cio Rangel e de Celso Furtado
que, apesar de ndo ser marxista, fornecia importantes subsidios para a
interpretacdo materialista do Brasil. Convém assinalar que o marxismo n&o
foi aplicado de forma pura, mas mesclou-se com outras doutrinas e
correntes de interpretacdo mais prbéximas para dar conta de um objeto de
andlise, a realidade brasileira, que n&o se enquadrava imediatamente no
figurino dessa teoria, moldada para enfocar O capitalismo pioneiro da
Inglaterra, Franca e Alemanha. Essa inadequacdo tedrica, como também as
lacunas deixadas por Marx, Engels, Lénin, Trotski e seus principais
seguidores obrigou os herdeiros brasileiros e latino-americanos do legado
marxista a recorrer a Keynes, Schumpeter Kalecki e outros expoentes da
economia Politica, para esmiucar a dindmica dos paises de capitalismo
retardatdrio. Foil nesse contexto de assimilacdo reciproca que se gestou o
pensamento materialista da esquerda brasileira, que abrangeria desde o
idedrio marxista até o keynesiano, passando pela Cepal e por varios
autores que se diferenciavam da ortodoxia liberal.



Um dos fatos mais significativos para o avanco das idéias marxistas no
Brasil teve lugar em 1958, quando um pequeno grupo de intelectuais de
dreas de conhecimento distintas resolveu reunir-se para um estudo
sistematico de O Capital. Foi desse nlucleo interdisciplinar, idealizado
pelo fildésofo José Arthur Giannotti, que iriam despontar os maiores
intérpretes e divulgadores do marxismo no Brasil.

O método marxista é materialista porque privilegia as relacdes sociais
que os homens estabelecem para engendrar sua producdo material; é
histérico e dialético porque identifica a inevitabilidade da
transformacdo dessas relacdes ao longo do tempo, a partir de
contradicdes, desembocando em novas formas de sociabilidade. Desde o
inicio da civilizacdo a humanidade cindiu-se em classes antagdbnicas e a
histéria nada mais é que a histdédria da luta entre
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elas, que vail desembocar no capitalismo contemporédneo, onde impera a lei
do valor e da acumulacdo. Nesses termos, a andlise materialista
privilegia o conceito de modo de producgdo, que se caracteriza por um dado
desenvolvimento das forcas produtivas e por determinadas relacdes
materiais de produgdo. Ao longo da histdédria verificou-se uma sucessdo de
modos de producdo, a comecgcar pelo comunismo primitivo (ainda uma
sociedade sem classes), passando pelo escravismo, feudalismo e
capitalismo, para desembocar no socialismo.

Os textos de Marx que versam sobre os modos de producdo pré-capitalistas
sdo trabalhos de menor fblego do que os textos sobre o modo de producédo
capitalista, desenvolvidos na fase de maturidade da obra marxista, como O
Capital e as Teorias sobre a mais-valia. Em funcdo disso coube aos
herdeiros de Marx aplicar o materialismo aos modos de producdo pré-
capitalistas e desenvolver as categorias adequadas a eles. Conquanto as
atencdes estivessem voltadas para anatomia do capitalismo, o feudalismo
também foi alvo de inumeros estudos, uma vez que em varios paises foi de
sua superacdo que se originou o capitalismo. Dentre os intérpretes do
feudalismo que puderam ter alguma influéncia na economia politica
brasileira podemos destacar Lénin, com seu Desenvolvimento do capitalismo
na Rassia, Maurice Dobb com A evolugdo do capitalismo e Paul Sweezy,
estes dois Ultimos que estabeleceram uma importante polémica sobre a
questdo contida no livro Do feudalismo ao capitalismo.

Ao se aventurar no dificil empreendimento de tentar uma andlise da
economia brasileira desde o descobrimento, os nossos intelectuais
marxistas tiveram de explicar os modos de producdo pré-capitalistas que
julgaram encontrar na histéria brasileira. Mesmo Caio Prado Jr., que
defendeu a hipdbdétese de que a economia brasileira j& nasceu capitalista,
também teve de lidar com categorias pré-capitalistas, no minimo para
demonstrar que elas ndo estavam vigorando na economia brasileira.
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Na fase primitiva de penetracgdo das idéias marxistas no Brasil, o
materialismo foi usado para a interpretacdo de uma economia pré-



capitalista ou, no caso de Caio Prado Jr., de uma economia colonial
capitalista, com caracteristicas distintas de uma economia capitalista
madura, para a qual seriam suficientes as categorias de O Capital. Numa
segunda fase, que se inicia nos anos de 1950, passa a predominar a
andlise do capitalismo brasileiro, se bem que a questdo da transicéo,
ainda bastante presente até pelo menos nos anos de 1980, mantenha acesa a
discussédo de categorias pré-capitalistas. A partir dessa periodizacéo,
coloca-se a seguinte indagacdo, que é a questdo central a ser
desenvolvida neste artigo: de que maneira e com que propriedade os
marxistas brasileiros utilizaram o materialismo e a teoria do valor para
caracterizar a dindmica social brasileira? E o que se pretende examinar
nas préximas paginas. Este artigo serd composto de trés segmentos. O
primeiro, Materialismo primitivo, analisard a fase de penetracdo do
marxismo na economia politica brasileira das décadas de 1920 a 1940,
destacando as contribuigdes do PCB e de Caio Prado Jr; o segundo
segmento, Materialismo funcionalista, analisard a fase de consolidacédo
dessas idéias nos anos de 1950 destacando Nelson Werneck Sodré, os
trabalhos mais maduros de Caio Prado Jr., Igndcio Rangel e Celso Furtado;
o0 terceiro segmento, Materialismo dialético, abordard o inicio da
maturidade do materialismo até o final dos anos de 1960 destacando Paul
Singer, Maria da Conceicg¢do Tavares, Francisco de Oliveira, Fernando
Henrique Cardoso e membros do grupo de O Capital.

Materialismo Primitivo

O pensamento marxista comecou a ser conhecido no Brasil nos anos de 1920,
sob o impacto da Revolucdo Bolchevique e da III Internacional Comunista.
O punhado de ex-anarquistas e sindi-
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calistas que em 1922 fundaram o Partido Comunista do Brasil (PCB)
transmitiam para o restrito circulo de militantes comunistas brasileiros
as idéias e resolucgdes da III Internacional para os paises coloniais e
dependentes. Na verdade, esses pioneiros do movimento socialista no
Brasil estavam longe de conhecer a teoria marxista propriamente dita, e
restringiam-se a repetir os diagndsticos da III Internacional sobre as
coldénias e ex-coldbnias e difundir as diretrizes e bandeiras politicas que
deveriam conduzir os trabalhadores brasileiros rumo a revolucéo
socialista. O que se apresentava ndo era sequer uma andlise sob medida da
realidade brasileira da época, mas uma formulacdo geral que deveria
servir, em maior ou menor escala, para o conjunto de paises atrasados,
desde as coldnias asidticas do império britédnico, até as ex-coldnias da
América Latina, todas elas subordinadas, direta ou indiretamente, ao
imperialismo.

A IITI Internacional constatava, a partir da Primeira Guerra Mundial, que
0 imperialismo continuava interessado em manter a exploracdo colonial
para sustentar o avanco do capitalismo, o que levava a eclosdo de
movimentos antiimperialistas e de libertac&o nacional em varias coldnias.
Em certos casos essas lutas colocavam na mesma trincheira camponeses,
proletdrios e a nascente burguesia industrial das coldnias numa frente de
libertacdo nacional (vide o caso chinés). Surge assim a concepcgédo de
revolucdo democratico-burguesa, que deveria expulsar o imperialismo e
derrotar seus aliados internos, constituidos por aristocracias agrérias
retrbgradas e autoritédrias, e abrir as portas para o advento das forcas



produtivas capitalistas.l Ai estd a origem da proposta de revolucdo
democrético-burguesa defendida pelo PCB ao longo de tantos anos.

Por tréds dessa proposta encontra-se a concepcdo tedrica marxista que
pensa a dindmica histdérica da sociedade como uma sucessdo de modos de
producdo, que se inicia no comunismo primitivo e desemboca no
capitalismo, a antecé&mara do socialismo. Cada modo de producdo é
constituido por uma combinacdo de forcas produtivas, as quais
correspondem determinadas relacdes de producéo.
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Esse método de interpretacdo da dindmica social utilizado pela maioria
dos partidos comunistas dessa época, inclusive o brasileiro, era
conhecido por método etapista, tendo em vista as etapas ou as fases de
desenvolvimento a serem percorridas para se atingir o socialismo, e foi
inspirado em textos menos importantes de Marx, como a Introducdo a
critica da economia politica, onde, em poucas linhas, ele conceitua os
modos de producdo e sua dindmica.

Com base nesse referencial tedrico, os comunistas brasileiros
qualificavam o Brasil dos anos de 1920 e de 1930 como uma ex-coldnia,
exportadora de produtos primdrios baratos para as metrédpoles
imperialistas, dominada pelo latifindio exportador que submetia a maioria
da populacédo a relacdes feudais ou semifeudais de producdo. As varias
formas de exploracdo imperialista e as relacgdes de producdo feudais
impediam o avanco das forcas produtivas e o advento das relacdes
democrédtico-burguesas, que colocariam a sociedade brasileira na rota do
socialismo. Trata-se, entdo, de uma visdo histdérica e, até certo ponto,
dialética, da diné&mica social, movida pela luta de classes, de acordo com
o materialismo histédrico.

Entretanto, convém lembrar gue ndo existe em Marx nenhuma anédlise
aprofundada da questdo colonial, uma vez que o principal objeto de sua
obra era o modo de producgdo capitalista, e em nenhum momento ele afirmou
que todos os paises deveriam percorrer necessariamente as etapas
mencionadas para atingir o socialismo, se bem que nos principais paises
europeus se observara uma trajetdria que caminhava do escravismo da
antigliidade cléssica para o feudalismo e deste para o capitalismo. Isso
ndo autorizava entretanto a transposicédo mecénica dessa abordagem para oS
paises atrasados, cuja dindmica social parecia seguir caminho préprio.

A leitura dos textos e andlises do PCB deixam entrever a precariedade
tebrica e a despreocupacgdo com qualgquer desenvolvimento metodoldgico.
Havia apenas o intuito pragmdtico de entender a correlacdo de forcas da
sociedade brasileira e encontrar o caminho
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adequado para conduzi-la ao socialismo. S&o textos precarios, com pouca

elaboracédo tebrica, que sb6 iriam melhorar de qualidade nos anos de 1950,
a partir do V Congresso do PCB.



Porém, dos préprios quadros do PCB surge um intelectual que iria
desenvolver uma andlise alternativa ao materialismo vulgar e abriria
caminho para uma abordagem realmente dialética da sociedade brasileira.
Para varios autores é Caio Prado Jr. que inaugura de fato uma
interpretacdo marxista da sociedade brasileira, particularmente com o
Formacdo e com Histdéria econdbmica? Apesar de membro do PCB, Caio Prado
Jr. ndo seguia as diretrizes programaticas de seu partido e, desde essa
época, demonstrava independéncia tebdrica e maior preparo intelectual, que
o habilitava a aventurar-se numa interpretacdo menos compromissada com O
modelo geral da III Internacional.

A tese do capitalismo colonial, desenvolvida por Caio Prado Jr., abria um
veio tedérico que abrigaria uma corrente importante de pensadores
brasileiros, dos quais podemos destacar os historiadores Fernando Novaes
e Boris Fausto, o economista Jo&o Manoel Cardoso de Mello, o socidélogo
Sérgio Silva e outros que acreditavam que o Brasil surgiu como uma
coldnia implantada para servir aos interesses do capitalismo mercantil do
século XV, e como tal nunca comportou relacgdes feudais de produgdo, e sim
relacgdes capitalistas adequadas as condig¢des coloniais. Na realidade, ao
questionar a tese da via cléssica para o capitalismo defendida pelo
marxismo vulgar, Caio Prado Jr. influenciaria a todos os pensadores
marxistas brasileiros, e particularmente aqueles diretamente envolvidos
na discussédo da transicdo que, alids, era a grande questdo tedrica dos
anos de 1950 a 1970.

Diante da impossibilidade de enquadrar a trajetdéria da sociedade
brasileira na via clissica, Caio Prado Jr. teve de caracterizar uma
transigdo que requeria um desenvolvimento tedrico especifico.3 Em rigor
ndo se trata exatamente de uma transicdo de um modo de producdo para
outro, mas sim da evolucdo de uma fase mais
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primitiva do capitalismo para uma mais avancada. O capitalismo mercantil
primitivo, movido pela mdo-de-obra escrava, ja estd inserido na ldégica da
acumulacdo mercantil, e se verifica na grande propriedade fundiaria, que
permanece mesmo apds a substituicdo da escravatura pela mdo-de-obra
livre, as diversas transformacdes por que passa O sistema colonial
brasileiro foram implementadas pelas prdéprias classes dominantes, sem a
ocorréncia de rupturas revoluciondrias nas quais estivessem envolvidas as
classes populares. Essa modernizacdo conservadora confirma o
distanciamento da transicdo brasileira da via cléssica, representada pela
Revolucdo Francesa ou pela Revolucdo Americana, gque implicaram no
parcelamento de parte das grandes propriedades rurais e sobretudo na
eliminacdo de formas de coercdo extra-econdmicas. No Brasil ndo sé se
manteve a grande propriedade, transformada da velha propriedade rural em
moderna empresa capitalista com mdo-de-obra livre, como permaneceram nas
mdos da aristocracia rural mecanismos de dominacdo politica (vinculos de
dependéncia pessoal), facilmente confundiveis pelos partiddrios da via
classica com os tracos servis do feudalismo.

N&o existem evidéncias ou citacdes que indicassem que Caio Prado Jr.
conhecesse as obras de Lénin e muito menos de Gramsci, ainda mais
desconhecido do publico brasileiro do que o lider da Revolucédo
Bolchevique, o que nos leva a crer que Prado Jr., em que pese seu
conhecimento cosmopolita adquirido em seus estudos e exilio do Brasil,



estivesse aplicando o materialismo histérico ao caso brasileiro por sua
conta e risco, demonstrando um manejo da dialética que o distinguia dos
materialistas funcionalistas brasileiros. Note-se que, em rigor, ndao
seria adequado aplicar ao Brasil sequer o modelo da via prussiana,
caracterizado por Lénin e outros autores mais atuais, como Barrington
Moore Jr. (1966), apesar de ter algumas semelhancas com ele, uma vez que
na Alemanha dos junker existia sim um feudalismo a ser transformado em
capitalismo.
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A correta apropriacdo do marxismo por parte de Caio Prado Jr. comeca pela
utilizacdo de categorias que ndo sdo nem exclusivamente econdmicas e nem
politicas, como a de modo de producdo, e pela priorizacdo da estrutura de
poder e de luta de classes que lhes é subjacente. Ja em Evolucdo politica
(1933) encontramos o que poderiamos chamar de andlise de classes, na qual
a dinémica da sociedade brasilera é determinada pelos interesses das
fracdes majoritdrias das classes dominantes em conflito com as forcas das
cortes portuguesas e no empenho em manter o controle dos movimento
populares. Estd presente também nesse texto a dindmica entre forcas
produtivas e relagdes de producdo, utilizada por todos os marxistas
brasileiros, enfatizando o fato de o desenvolvimento econbdmico, ou o
avanc¢o das forcgas produtivas, impulsionar mudancas das relacdes de
producdo ou da superestrutura politica. Entretanto, Caio Prado Jr.
distinguiu-se do materialismo vulgar a medida que né&o atribuiu ao
crescimento das forcgas produtivas o monopdélio das transformacgdes da
sociedade, porém interpreta a mudanca social como fruto também da acéo
politica de sujeitos, ou do espaco do subjetivo, para usar os termos de
Leandro Konder.4

Materialismo Funcionalista

0O avanco do capitalismo no Brasil, juntamente com a crescente urbanizacdo
e mobilizacdo de massas, verificada nos anos de 1940 e 1950, moldaram um
cendrio propicio a intensificacg&o do debate intelectual do pais. A
proliferacdo de publicacdes que ensaiavam andlises marxistas da realidade
brasileira e o amadurecimento das idéias dos pioneiros do materialismo no
Brasil reuniram a massa critica para engendrar um salto qualitativo dessa
corrente de pensamento. Nessa fase as maiores contribuig¢des ficaram por
conta de Ignédcio Rangel, Nelson Werneck Sodré, do préprio Caio Prado Jr.
e de Celso Furtado, um economista que, mesmo ndo sendo
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marxista, desenvolveu um trabalho tedérico crucial para o avanco do
materialismo histdérico no pensamento social brasileiro.

Formado sob a influéncia do pensamento de Joan Robinson e outros
discipulos mais a esquerda da escola keynesiana de Cambridge, Furtado
rezou também pela cartilha do estruturalismo cepalino, do qual seria o
representante maximo no Brasil. Francisco de Oliveira5 atribui a ele o
mérito de ter introduzido o método histdérico estrutural para explicar as
economias subdesenvolvidas da América Latina. Em confronto com a visé&o
estédtica e a-histbérica do pensamento neocléssico, Furtado considera o



subdesenvolvimento como um produto histdérico especifico do capitalismo
contemporaneo, que ndo guarda nenhum parentesco com as fases preliminares
do desenvolvimento capitalista dos paises pioneiros. Trata-se, portanto,
de um objeto de estudo inédito, que requer o desenvolvimento de uma
teoria especifica, que ele procuraria desenvolver em seus inUmeros livros
e particularmente em Desenvolvimento e subdesenvolvimento (1961), o seu
trabalho tedérico mais importante. Nesse texto ele explicita as leis que
comandam a dinédmica das economias subdesenvolvidas e conformam o que
denominou de “dialética do subdesenvolvimento”, em contraste com a
“dialética do desenvolvimento” das sociedades capitalistas avancadas.
Como se vé, Furtado opera com conceitos proéoximos da abordagem
materialista histérica e dialética da dindmica social, utilizando
inclusive a nogdo de luta de classes, se bem que com um significado e
conseqiéncias distintas daquelas concebidas pelo marxismo.6

A méxima contribuicdo de Furtado para uma vis&o materialista da sociedade
brasileira encontra-se na sua caracterizacdo da transicdo da economia
cafeeira para a acumulacdo industrial, por meio do processo de
substituicdo de importacgdes, desenvolvida no classico Formacdo econdmica
do Brasil (1959). Nesse trabalho ele procura as raizes da acumulacéo
industrial nas entranhas da economia agroexportadora, salientando a
relacdo de complementaridade e contradicdo entre elas. E a economia
cafeeira que lancga
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as bases da acumulacdo industrial, acelerando a monetarizacdo da economia
brasileira, acumulando capitais e produzindo um mercado de manufaturados.
De acordo com Furtado, a industrializacdo avancava ndo apenas a sombra da
prosperidade do complexo cafeeiro, mas também durante suas crises, uma
vez que as politicas de valorizacdo do café garantiam a renda do setor,
mesmo durante a queda dos prec¢os internacionais desse produto, mantendo a
demanda de manufaturados num momento em que escasseavam as divisas para
sua importacdo. Nesse contexto a demanda de manufaturados era atendida
pela industria doméstica, que beneficiava-se de um surto de prosperidade.

Enquanto a economia cafeeira potencializava a acumulacdo industrial, o
restante da agricultura brasileira permanecia atrasada e, segundo
Furtado, atravancava o desenvolvimento do setor moderno, com sua grande
massa de camponeses empobrecidos, sem capacidade para comprar
manufaturados. Francisco de Oliveira critica essa tese do dualismo
estruturalista de Furtado, argumentando que o atrasado estd longe de ser
um mero entrave ao setor moderno e, muito pelo contrdrio, garante seu
desenvolvimento a medida gque a grande massa de trabalhadores do campo
trabalha em regime de superexploracdo e fornece uma massa de valor
importante, uma espécie de “acumulacdo primitiva”, para a reproducéo
ampliada do capital.?

O cruzamento entre as idéias keynesianas e marxistas seria celebrado por
vadrios pensadores importantes na consolidagdo do materialismo histdérico
no Brasil. Mas enquanto Celso Furtado absorvia as idéias marxistas numa
perspectiva keynesiana, Ignadcio Rangel procurava incorporar idéias
keynesianas numa abordagem geral marxista. Usando os conceitos cléssicos
do marxismo como modo de producédo, exploracdo e luta de classes, Rangel
desenvolve a tese da dualidade bédsica da economia brasileira em seu



trabalho Dualidade bédsica da economia brasileira (1957), sustentando que,
por ser uma economia complementar ou periférica, em grande
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medida determinada pelos centros capitalistas, ela possuia, concomi-
tantemente, em cada etapa de desenvolvimento, um conjunto de relacdes de
producdo correspondentes a etapas diferenciadas de desenvolvimento que
coexistem, interagem entre si e mesmo se conflitam. Essas relacgdes de
producdo possuem uma face externa importante, que diz respeito as
relacdes que o pais mantém com as economias centrais e tendem a
determinar as relacdes internas. Dessa maneira fica descartada a
repeticdo no Brasil das etapas classicas de desenvolvimento do
capitalismo, uma vez gque aqui essas etapas se misturam e transcorrem em
velocidade muito maior.

A partir do inicio do século XIX Rangel constata uma sucessdo de trés
etapas de dualidades: a primeira dualidade composta pelo escravismo e
capitalismo mercantil; e a segunda dualidade, apdbds a abolicdo, composta
pelo latifuindio feudal e capitalismo mercantil; e a terceira dualidade,
apbs a crise dos anos de 1930, composta pelo latifundio feudal e
capitalismo industrial. Nessas dualidades o poder politico é exercido por
duas classes dirigentes solidarias e, ao mesmo tempo, em conflito entre
si, uma das quais impde o0s seus interesses e sua dindmica ao sistema.

Merece destaque, na obra de Rangel, a analise suigeneris do papel da
inflacdo, enquanto impulsionadora da acumulacdo de capital nos paises
atrasados, assim com a caracterizacdo da dindmica de acumulacdo de uma
economia precocemente oligopolizada como a brasileira, as voltas com
problemas crdnicos de capacidade ociosa. Rangel avancou também na andlise
da questédo agréaria, sustentando que o problema do atraso da agricultura e
sua falta de apoio a acumulacdo industrial, ndo estava na estrutura da
propriedade da terra e nem mesmo nas relacgdes feudais, como pensavam
Furtado e o préprio PCB, mas sim na estrutura de intermediacéo
constituida por grandes empresas que monopolizavam as compras de produtos
agricolas, os monopsdénios ou oligopsdénios de comercializacdo, pagando
prego vil aos produtores e vendendo a precgo elevado aos consumidores.8
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Nos anos de 1950 o PCB continuava defendendo a revolucdo democratico-
burguesa. Porém, a partir do IV Congresso de 1954 e principalmente da
Declaracdo de Marco de 1958, apresentava uma visdo mais consistente e
fundamental da tese feudal. Seus principais tedricos nessa época eram
Nelson Werneck Sodré, com varios trabalhos importantes publicados (1957,
1959,1961) e Alberto Passos Guimardes, autor do célebre Quatro séculos de
latiftindio (1964). Esses autores admitiam que nos Ultimos anos haviam se
desenvolvido no pais forcgas produtivas capitalistas, representadas pela
implantacdo de um parque industrial e pelo surgimento de uma burguesia
nacional, forcas essas, porém, que esbarravam nos obstaculos constituidos
pelas forgas retrbdgradas do latifindio e de seus aliados imperialistas
que ainda controlavam o pais. No essencial mantinha-se a mesma concepcdo
etapista da sociedade brasileira que resultava da aplicacdo mecénica do
materialismo classico, e desembocava num diagndéstico equivocado da



dinémica social que movia as forcas politicas do pais. Na verdade o
latiftindio e o imperialismo tanto n&o eram obstédculos para o advento da
acumulacdo industrial que esta j& suplantara, desde a segunda metade dos
anos de 1950, a acumulacédo agraria e marchava para a hegemonia econdémica,
impondo sua ldégica de acumulacdo a uma oligarquia rural cada vez mais
fraca ou adaptadas as novas regras do jogo.

Ferrenho opositor dessa tese, Caio Prado Jr. continuou nos anos de 1950 a
desenvolver argumentos que demonstrassem que o campo brasileiro néo
possuia relacdes feudais ou pré-capitalistas. Em funcédo disso ele
envolveu-se em diversas polémicas nas paginas da Revista Brasiliense e
empreendeu uma série de pesquisas sobre as varias formas de relacdes de
producdo existentes no campo brasileiro que foram reunidas em A revolugédo
brasileira (1966), o seu trabalho mais maduro sobre a questdo agraria no
Brasil. Além de enriquecer e precisar a tese do capitalismo colonial,
Caio Prado Jr. levanta algumas hipdéteses em A revolucdo brasileira que
serdo bastante importantes para os desdobramentos tebdricos posteriores.
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Em primeiro lugar, ele assinala que ndo haveria contradig¢des entre as
regides avancadas, ocupadas por relacdes capitalistas modernas e as
atrasadas, dominadas por relag¢des mercantis primitivas, cujos supostos
restos feudais ou as formas mais primitivas de exploracdo do trabalho,
longe de serem entraves ao desenvolvimento capitalista, até contribuiam
para o seu avanco. Grosso modo, essas formas mais primitivas de
exploracdo do trabalho implicavam num barateamento da m&o-de-obra ou na
sua “superexploracdo”, para usar um conceito que seria utilizado pelos
partiddrios de uma importante corrente de interpretacdo dentro do
marxismo brasileiro, que resultava no barateamento das mercadorias que
esse segmento fornecia ao setor mais avancado, reduzindo seus custos e
alavancando a acumulacdo. A idéia da superexploracdo da forca de trabalho
brasileira seria generalizada e aprofundada na década de 1960 por Rui
Mauro Marini eTheotdénio dos Santos, os principais tedbdéricos de uma
corrente importante dentro do marxismo brasileiro. Em segundo lugar,
também ndo haveria necessariamente contradig¢des entre o imperialismo e a
burguesia industrial, como queriam os partidarios do PCB, uma vez que 0S
investimentos do capital estrangeiro na indastria manufatureira
brasileira expandiam as oportunidades para os empreendedores locais. Num
e noutro caso Caio Prado estéd ressaltando a complementaridade entre esses
segmentos da burguesia, que serdo constatados nas andlises posteriores.
Em que pese as divergéncias de interesses que se verificaram entre a
burguesia industrial e as oligarquias agrarias (principalmente em torno
da politica econdmica, taxa cambial etc.) de fato elas sempre estiveram
juntas nos confrontos com os trabalhadores, demonstrando uma coesdo de
classes na direcdo em que Caio Prado assinalava. O mesmo é valido também
para as relacgdes entre a burguesia industrial e o capital estrangeiro,
que também sempre foram amistosas e desembocariam no capitalismo
dependente e associado de que iria falar Fernando Henrique Cardoso,
excluindo a idéia do PCB de uma burguesia nacionalista.
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Materialismo Dialético



O Modelo de Substituicdo de Importacgdes era sem davida a formulacdo mais
avancada que o materialismo podia alcancar da dinédmica econdmica
brasileira, no limiar dos anos de 1960. Porém ainda deixava muito a
desejar e estava longe de apreender a dindmica da acumulacdo de um ponto
de vista dialético, mesmo na sua versdo mais madura, no trabalho de Maria
da Conceicdo Tavares. Em Auge e declinio do processo de substituicdo de
importacgdes, de 1964, essa autora ainda ndo desembocara num modelo
enddégeno de acumulacdo que privilegiasse a luta de classes e os
condicionantes internos da reproducdo ampliada do capital. Nesse sentido,
sua andlise aproximava-se da de Furtado, e detinha-se em aspectos
secundarios da légica de acumulacdo, tais como as relacdes produto-
capital, a eficiéncia marginal do capital, economias de escala, propenséo
marginal para poupar e outras categorias do arcabouco classico e
neoclédssico, dedicando menor atencdo aos principais determinantes desse
processo segundo a 6tica marxista, tais como as relacdes capital-
trabalho, as condig¢des de reproducdo da forgca de trabalho, a taxa de
mais-valia e demais categorias materialistas que expressam 0s aspectos
fundamentais das relacdes sociais. Desses artifices do Modelo de
Substituicdo foi Ignadcio Rangel quem mais se aproximou de uma
interpretacdo materialista, utilizando os conceitos marxistas e até mesmo
procurando sua traducdo ou equivaléncia nas categorias keynesianas, que
influenciavam fortemente sua obra.

O passo decisivo em direcdo a uma andlise materialista e dialética da
sociedade brasileira seria dado no final dos anos de 1950, quando se
organizou em S&o Paulo um grupo de intelectuais para o estudo sistematico
de O Capital e obras correlatas. Sob inspiracdo do fildésofo José Arthur
Giannotti reuniu-se o que viria a ser um segmento expressivo da
inteligentsia brasileira, das varias areas, de
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Fernando Novaes, Juarez Branddo Lopes, Ruth Cardoso e Sebastido Advincula
da Cunha, que demonstrariam um grande poder de irradiac¢do nos circulos
universitdrios, principalmente na Faculdade de Filosofia, Ciéncias e
Letras da USP e outras cémaras de repercussdo de idéias. Esses pensadores
procuravam ndo apenas compreender corretamente a dindmica capitalista,
mas sobretudo observa-la no contexto especifico da realidade brasileira.
Iniciava-se, assim, uma discussdo sobre o materialismo que inaugurava uma
reflexdo sobre o método e abrangia autores com compreensdes prbdximas ou
tangenciais a obra marxista.

O grupo de O Capital comecou a funcionar em 1958 e objetivava estudar,
além dos trés volumes da obra maxima de Marx, também O capital financeiro
de Hilferding, Histdéria e economia de Weber e a Teoria geral de Keynes.
Foi dissolvido em 1964, apds o golpe militar, quando Fernando Henrique
Cardoso teve de exilar-se no Chile, para escapar ao mandato de prisdo que
havia contra ele.9 Nesse interim, comecavam a surgir os primeiros
trabalhos dos membros desse grupo, que Jj& incorporavam OsS avangos
tebricos desenvolvidos.

Paul Singer, o economista do grupo, publica em 1965 um artigo realcgando
os condicionantes internos da dindmica da acumulacdo de capital no
Brasil.1l0 Ao atribuir pela primeira vez um funcionamento ciclico a
economia brasileira, Singer contrariava as anédlises do Modelo de



Substituigcdo de Importacdes que operavam ainda com uma industrializacéo
quase reflexa, determinada por condicionantes externos ao setor
industrial. A crise dos anos de 1960 era interpretada por Singer ndo como
o esgotamento do processo de substituicdo de importacdes e a incapacidade
do segmento industrial engendrar uma dindmica autogestada, mas como uma
crise ciclica conjuntural que se encontra ao final de um ciclo expansivo,
e se origina da anarquia da producdo inerente a economia de mercado, que
conduz a desproporcdo entre fatores e setores produtivos. Portanto, ja
eram as forcgas internas gque moviam o
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jovem capitalismo brasileiro e desembocavam nas contradicgdes tipicas
desse modo de producgdo.

A eficacia de um método analitico reside na sua capacidade de apreender
as principais determinantes da dindmica social, de identificar as forcgas
badsicas e interesses que a movem, ressaltar suas contradicdes e ainda
rastrear suas tendéncias e desdobramentos, antes mesmo desses processos
se concretizarem. Nesse sentido o materialismo desenvolvido no Brasil até
a primeira metade da década de 1960 era incipiente, uma vez que fazia um
diagnbéstico essencialmente equivocado da crise brasileira dessa época.
Para a maioria dos adeptos do Modelo de Substituicdo de Importacdes, a
industrializacdo brasileira fazia a&gua e mergulhava na estagnacédo devido
a desproporcédo entre producdo e consumo de uma industrializacdo
concentradora de renda, devido a falta de uma reforma agraria que
modernizasse o campo, ou devido, ainda, a falta de uma revolucéao
democrédtico-burguesa que afastasse a oligarquia agraria do poder
juntamente com seus aliados imperialistas. Entretanto, o golpe militar de
marco de 1964 garantiu o prosseguimento da acumulacdo capitalista no
Brasil em escala cada vez mais ampliada, justamente intensificando a
concentragédo de renda sem qualquer reforma agraria, e optando por uma
modernizacdo conservadora do campo a partir de uma alianca de classes que
jogava por terra a hipdétese de um antagonismo entre a burguesia
brasileira de um lado, e a burguesia internacional e oligarquia agraria
do outro. De fato havia, no bloco do poder brasileiro, uma ascenséo
econdmica das forgas capitalistas mais modernas dos oligopdlios nacionais
e estrangeiros que ndo se expressava adequadamente no sistema
presidencialista brasileiro, com um regime eleitoral que privilegiava as
classes dominantes agrdrias. E assim que esse conjunto de faccdes
dominantes derrubou as liderancas populistas e dissolveu as organizacdes
populares, tratou de fazer um ajuste de contas interno, que culminou com
uma nova etapa de golpe de 1964, desferida em dezembro de 1968, ndo sé
contra as classes populares,
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mas também contra os segmentos mais atrasados da burguesia, com o
esvaziamento do Congresso e demais mecanismos de poder das classes
dominantes agréarias. A partir de 1969 a burguesia oligopolista nacional e
estrangeira estava preparada para a grande arrancada da acumulacdo dos
anos do “milagre econdmico”.



O pensador brasileiro que em primeiro lugar percebeu o equivoco do
estagnacionismoll foi Fernando Henrique Cardoso, que de seu exilio no
Chile escreveria em 1967 um ensaio que apreendia com precisdo aquilo que
vinha ocorrendo em varios paises da América Latina e principalmente no
Brasil. Em Dependéncia e desenvolvimento na América Latina, escrito em
parceria com Enzo Faletto, Cardoso substituia a tese da estagnacdo pela
tese do desenvolvimento dependente e associado, vale dizer, um
desenvolvimento capitalista possivel em paises atrasados da América
Latina, que se dava com a associacdo das burguesias locais e capital
internacional, e mediante a modificacdo das formas de dependéncia que
predominavam no periodo colonial. Nesse trabalho Cardoso fazia uma feliz
aplicacdo do materialismo dialético que ele praticara no grupo de O
Capital e j& vinha desenvolvendo desde sua tese de doutoramento sobre a
escraviddo no Sul do Brasil e em seus trabalhos sobre o empresariado
brasileiro.12

A preocupacdo de Cardoso com uma metodologia mais eficaz fica explicitada
em Dependéncia, quando ele sugere que as andlises anteriores padecem de
um certo economicismo, deixando de integrar na andlise aspectos sociais e
politicos indispensaveis para captar a atuacdo das forcas sociais latino-
americanas. Na verdade ele estd adotando o que se poderia chamar de
andlise de classes, em que prevalece a relacdo entre grupos sociais no
plano nacional, colocando em segundo plano as “determinac¢des externas”
realcadas pelo Modelo de Substituicdo. Dessa maneira, o conceito de
dependéncia, que é apiece de resistance da andlise de Cardoso, em
substituicdo e mesmo contraposicdo ao conceito de subdesenvolvimento de
Furtado, debruca-se sobre as estruturas de dominacédo
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das sociedades dependentes, detendo-se nas formas como as diferentes
classes e grupos sociails conseguem impor seus interesses, sua forga e sua
dominacdo ao conjunto da sociedade, e como esse jogo de forcas sofre
influéncia da vinculacdo desses paises aos blocos politicos
internacionais.

Com base nessa abordagem tipicamente materialista, gue consegue integrar
de forma dialética o interno e o externo, Cardoso conclui que hé
possibilidade de uma industrializacdo moderna no Brasil, baseada num
mercado urbano restringido, mas suficientemente importante em termos de
renda, prosseguindo na exclusdo social, mas viabilizando a acumulacdo e
transformacdo da estrutura produtiva para niveis de complexidade
crescente.

A andlise de Cardoso ndo chega a desembocar num modelo enddgeno de
acumulacdo, mas tem o mérito principal de desenvolver uma metodologia que
aponte para os aspectos determinantes de uma andlise materialista e
dialética, salientando os conflitos sociais e politicos, colocados na
raiz das questdes econdmicas. Esse desenvolvimento metodoldgico, aliado a
uma aguda intuicdo do que estava ocorrendo no cendrio brasileiro dos anos
de 1960, constituiu um passo importante para os trabalhos da década de
1970, que finalmente apreenderiam a dindmica do capitalismo retardatéario
brasileiro de forma ampla e integrada.

Sdo muitos os pensadores que na década de 1970 fariam avancgar o
materialismo dialético no Brasil, desenvolvendo aspectos diferenciados e



complementares de uma andlise marxista da dindmica social brasileira.
Desde os estudos filoséficos de Gianottil3 até os trabalhos histdéricos de
Fernando Novaes e Boris Fausto, passando pelos trabalho de varios
socibélogos e politicdlogos que tangenciaram o pensamento econdmico, como
Octavio Ianni, Florestan Fernandes, o préprio Fernando Henrique Cardoso,
Luiz Pereira, Gabriel Cohn e Francisco Weffort, todos eles forneceram
importantes subsidios para que os economistas brasileiros conseguissem
dar consisténcia aos varios aspectos da dindmica do
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capitalismo retardatdrio no Brasil. No campo da economia politica,
Propriamente dita, as maiores contribuicdes na década de 1970 sefiam
dadas por Francisco de Oliveira, Paul Singer, Maria da Cc>nceicéo
Tavares, José Serra, Luiz Gonzaga Beluzzo, Jodo Manoel Cardoso de Mello,
Sérgio Silva, Antonio Barros de Castro, Carlos Le$sa, Luis Carlos Bresser
Pereira, e outros pensadores que, nas varias unidades da Universidade de
S&o Paulo, da Universidade de Campinas e outros centros de discusséo,
difundiram as idéias m3xxistas no Brasil.

Notas

1 Para uma analise mais abrangente dessa questdo vide G. Mantega, Sé&o
Paulo, Polis, 1984, p. 144.

Inserem-se nesse rol Antonio Candido, Octavio Ianni, Florestan Fernandes
e outros intelectuais de peso, alguns dos quais colaboraram no livro
sobre Caio Prado Jr., Histdéria e Ideal. Ensaios sobre Caio Prado Jr., Sé&o
Paulo, Bra-siliense/UNESP, 1989.

Para Carlos Nelson Coutinho a andlise da transicdo brasileira de Caio
Prado Jr. se aproxima da via prussiana, descrita por Lénin, ou mesmo da
transformacdo conservadora do mezzogiorno italiano, empreendida pela
propria aristocracia rural, conforme andlise de Gramsci. Todos esses
casos, inclusive o brasileiro, se enquadrariam no processo de
modernizacdo conservadora enfocada por Barrington Moore Jr. em seu
trabalho Social origins of dictatorship and democracy, Boston, Beacon
Press, 1966. Vide a respeito Carlos Nelson Coutinho, “Uma via né&o
clédssica para o capitalismo”, in: Histdéria * Ideal. Ensaios sobre Caio
Prado Jr., op. cit., p. 119.

Vide a respeito Leandro Konder “A facanha de uma estréia”, em Histdéria e
Ideal, op. cit., p. 133.

Vide a respeito a introdugdo de Francisco de Oliveira ao livro Celso
Furtado: 'economia, S&o Paulo, Atica, 1983.

Para uma anadlise mais aprofundada das teses de Furtado e sua comparacdo
'com a visdo marxista vide Guido Mantega, A economia politica brasileira,
ilio de Janeiro, Editora Vozes, Capitulo 2, item 1.

Vide a respeito Francisco de Oliveira, Economia brasileira: critica a
razdo <5dualista, Estudos Cebrap n2 2, S&o Paulo, Brasiliense, 1971.
i’ara uma andlise mais detalhada da obra de Rangel, vide G. Mantega, A
Economia politica brasileira, S&o Paulo, Polis, 1984, Capitulo 2, item 2.
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9 Nesse meio tempo foi constituido um novo grupo de estudos de O
Capital, composto por Francisco Weffort, Lebdncio Martins Rodriguez,
Michael Lodwy e outros pensadores que também dariam divulgagdo ao marxismo
no Brasil.

10 Trata-se do “Ciclos de Conjuntura em Economias Subdesenvolvidas”,
Revista Civilizacédo Brasileira, ano I, nQ 2, maio de 1965.

11 Em rigor também Igndcio Rangel ndo adota a tese estagnacionista, se
bem compartilhasse de suas premissas basicas, que apontavam para a
incipiéncia do mercado de assalariados. Para este autor a economia ndo
permanecia estagnada gracas a inflacdo, que estimulava os investimentos
mesmo diante de niveis elevados de capacidade ociosa, uma vez que 0S
capitalistas colocavam seus capitais a salvo da corrosdo inflacionaria
transformando-os em ativos reais (mercadorias, imbveis, ampliacdo das
plantas industriais etc.)

12 Vide a respeito Fernando Henrique Cardoso, Empresdrio Industrial e
Desenvolvimento Econdémico, Sdo Paulo, Difusdo Européia do Livro, 1964.

13 Em Trabalho e reflexdo Giannotti faz uma andlise excepcional das
formas de sociabilidade capitalista que iluminam varios aspectos
importantes do materialismo dialético.
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Origens do Marxismo Filosdéfico no Brasil José Arthur Giannotti nos Anos
60

Paulo Eduardo Arantes
Parte I
Dois transplantes

Cultura filosbéfica e marxismo n&do chegaram ao Brasil pelos mesmos
caminhos. Nem poderiam: enquanto o verniz da primeira sé se adquire no
colégio, o segundo perde sua razdo de ser longe da luta de classes e do
género de intervencdo intelectual que ela requer — um golpe de vista
dirigido a gravitacdo de conjunto do processo, em principio incompativel
com a necessaria compar-timentacdo de que depende a especialidade
universitaria na qual se converteu a filosofia. N&o é menos verdade
contudo que um e outro precisaram atravessar o oceano, mas ndo o fizeram
na mesma época nem poderiam ser mais disparatados os respectivos
destinatédrios: a classe operdria e suas organizacdes, a elite dominante
interessada na modernizacdo da instrucdo publica. Bem ou mal, o movimento
operadrio j& estava na rua fazia tempo quando em meados do decénio
decisivo de 1930 organizou-se, finalmente, nossa volatil curiosidade
filoséfica na forma de cursos superiores de que se encarregaram
professores franceses, especialmente convocados pela recém-fundada
Faculdade de Filosofia da Universidade de S&o Paulo. Mesmo assim de
costas um para O outro, O
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acanhamento do meio e o artificio do transplante, sobre o fundo de um
pais andmalo, afetavam por igual marxismo e filosofia. De um lado, o
despropbdsito bem conhecido da transplantacdo chapada da seqiiéncia
escravismo-feudalismo-capitalismo para um pais de passado colonial
moderno, acrescida, no plano especulativo, do enxerto do marxismo
soviético. Do outro, o risco permanente de irrelevéncia, agravado pela
vida de estufa levada pela filosofia universitdria que estavamos
aclimatando.

Tudo isso, ndo obstante, os caminhos de marxismo e filosofia acabaram se
cruzando por obra e graca do inesperado pendor antioligdrquico da cultura
uspiana. Na virada dos anos de 1950 para os de 1960, deu-se, enfim, o
encontro uspiano da filosofia universitédria francesa com o marxismo, sem
exagero, um episddio notdvel em nossa vida mental. Precipitado em parte
por uma razdo escolar muito simples, embora ndo tenha sido nada simples o
caminho internacional percorrido pelo marxismo até a catedra: porque néo
havia cursos especializados sobre Marx na faculdade, alguns professores e
alunos mais adiantados resolveram se reunir para ler O Capital. Tratava-



se de um encontro marcado sobretudo pelo propdsito de rever integralmente
as interpretacdes do pais e do marxismo: ndo ocorreria a ninguém deixar
por menos, pois naquela época, na lembranca de um veterano, quem entrava
para a faculdade de filosofia era porque queria no minimo mudar o Brasil.
Sem favor algum, com o passar dos anos acabou surgindo daquele embrido
meio improvisado, ndo os quadros de uma revolugdo que ndo houve, mas o
que ainda existe de menos dogmético, mais inventivo e original no ensaio
marxista de interpretacdo da experiéncia brasileira. Como era de se
esperar, a iniciativa partiu dos assim chamados cientistas sociais, neles
incluidos historiadores, economistas, eruditos em histdéria do marxismo e
até mesmo criticos literdrios que haviam sabiamente tomado o atalho da
sociologia, enfim, o ntcleo mesmo da cultura “radical” uspiana. Ocorre
que

128
Origens do marxismo filoséfico no Brasil

a filosofia também figurava entre as especialidades convocadas, em todo o
caso um ponto de vista obrigatdério, considerando-se o tradicional foco de
controvérsia epistemoldgico-doutrindria em que se convertera O Capital.

Em resumo, da plataforma da nova geracdo uspiana constava: repudio
ostensivo do marxismo dito soviético, inclusive por uma questédo de
politica cultural, saneando a cultura marxista local, cuja independéncia,
a ser preservada, construira-se, no entanto, a base de falsas analogias e
muita regressdo tedérica — enfim, desasnar os marxistas brasileiros, como
se propds entdo, com a natural fatuidade dos recém-chegados ao circuito
universitdrio internacional; em conseqgiiéncia, ndo parecendo razoavel
mandar as favas, sem mais, um século de ciéncia social académica,
rejuvenescer o marxismo, que de catecismo voltaria a ser forma
inspiradora de conhecimento vivo, gracas também ao esforco de legitiméa-1lo
no terreno adverso da respeitabilidade cientifica; e como ponto de
partida e horizonte conclusivo, refazer radicalmente o diagndstico da
sindrome brasileira de origem, do complexo colonial a nossa insercgéo
obliqua e subordinada no sistema mundial do capitalismo contemporéneo. Se
tudo corresse bem, cedo ou tarde o resultado se apresentaria sob a forma
de uma plataforma de observacdo que, reunindo o particular ao geral,
converteria a situacdo calamitosa de dependéncia em ponto de vista
objetivo com voz no capitulo.

Linha auxiliar

Isso posto, nosso problema consiste ém situar nos seus devidos termos a
parceria da filosofia nesse programa de reforma da inteligéncia
progressista nacional. Por razdes locais de formag&o seria de se esperar
que ela se resumisse a um discreto papel de retaguarda, mais condizente
com seu lugar subordinado na evolucdo de conjunto da cultura brasileira,
e uspiana em particular.
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Explico-me brevemente. Num pais de passado colonial como o nosso, a vida
ideoldbgica sempre girou em torno da elaboragdo mental (e juridico-

administrativa) da imagem gque melhor revelasse — ou mascarasse — a
fisionomia do pais. Ndo se prestando a tal figuracdo, na gqual tanto se



empenhou nossa tradicdo literdria e depois a prosa livre do ensaio de
decifracdo do cardter nacional e seus complexos, a filosofia
universitaria ndo encontrou entre ndés nenhuma linha evolutiva na qual
engrenar e renovar seus assuntos. Em rigor tornou-se um enxerto sem
passado, ao contrdrio do ocorrido com as novas ciéncias sociais, que logo
passaram a linha de frente dos estudos uspianos. Segundo Antonio Candido,
havia no ambiente uma forte solicitacdo pelos estudos que acelerassem a
redescoberta em marcha da “realidade brasileira”; e também por tradicéo:
herdada dos juristas-filosofantes do oitocentos, acabou prosperando entre
ndés uma espécie de fé4rmula brasileira de sociologia, composta de muita
retdérica, panoramas intuitivos do passado e pontos de vista
preconceituosos sobre o presente desolador, arrematado o conjunto por
vagos programas de reforma politica; faltava dar o passo decisivo na
direcdo da maioridade cientifica, com a modernizacdo da teoria e énfase
na pesquisa empirica. Mais uma vez, a preponderdncia do influxo externo
voltou a se exercer a nosso favor: ao mesmo tempo em que se estudava, ou
melhor, em que se aprendia a estudar a teoria socioldgica cléssica,
aprendia-se igualmente a inquirir metodicamente a realidade social
préxima, a tal ponto de fusdo que a famigerada “sociologia burguesa”,
importada como reforco ideoldgico, acabou gerando uma “silenciosa
revolucdo intelectual que deslocou o eixo dos estudos sobre a sociedade
brasileira”.l Orfad de formacdo, o terreno preparado por agquela “grande
rotacdo de mentalidade” ainda era para a filosofia inteiramente baldio.
Salvou-a da natural atrofia do confinamento escolar a intromissdo do
marxismo.

Deu-se entdo o disparate imprevisivel, assim registrado, muitos anos
depois, nas palavras (que pedem grifo) de um remanescente
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insuspeito de parcialidade: “foi a partir de interpretac¢des ndo baseadas
na economia e na histdéria, mas sim na filosofia, que fomos buscar
elementos para uma andlise dialética de processos sociais reais. ”2
Ilusdo retrospectiva? Custa a crer, mas os depoimentos convergem. Mais
que tudo, custa a crer que tenha sido imprescindivel, naquele momento de
redescoberta concomitante do marxismo e do Brasil, justamente o concurso
da filosofia universitédria francesa que haviamos transplantado — em boa
hora entdo.

Lendo 0 Capital em S&o Paulo

Até hoje, para muitos veteranos do Seminario Marx, filosofia é explicacédo
de texto (filosbéfico, evidentemente) especializada em questdes de método.
Noutras palavras, os fildésofos que conheceram atuando na leitura em
conjunto de O Capital eram, antes de tudo, profissionais que estudavam
metodicamente filosofia. InGtil lembrar que tudo era francés: métodos,
técnicas e temas. Como também as duas disciplinas bésicas: a Histéria da
Filosofia, professada segundo o velho principio espiritualista da
“compreensdo interna” porém na sua derradeira versdo, dita
“estruturalista”, entre outras coisas, por neutralizar a questédo da
verdade material das doutrinas, em favor de sua significacéo
arquitetdnica-argumentativa; e a epistemologia, dominada na época pelo
magistério de Gilles-Gaston Granger, cuja filosofia do Conceito
antecipava em mais de um ponto a nova filosofia francesa dos anos de
1960. Ora, os fildésofos presentes simplesmente cumpriram com a obrigacéao,



a julgarmos pelo Unico protocolo do semindrio, redigido e publicado por
Giannotti.3 Isto é, comecaram a ler O Capital como Guéroult ou
Goldschmidt explicavam Platdo ou Descartes — neste despropdsito consistiu
justamente a revelacdo — um método talhado para o andamento linear da
teoria tradicional mostrava-se capaz de fazer falar o seu contrario, uma
técnica suspensiva a servico de um pensamento que proibe a separacdo de
conhecimento e interesse, discurso
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e cor3texto préatico. Digamos que a intencédo fosse atinar com a Dialética
viva sem precisar chamd-la pelo nome: um procedimento descabido como
aquele primava justamente pela desenvoltura com que desconsiderava as
alegacdes de principio do autor, no caso século de marxismo dogmatico (o
ocidental incluido), em n ome das articulacgdes do método em ato”, uma
técnica de rastr®amento que se aprende na escola. Imaginemos a
reviravolta: observando em funcionamento uma forma de raciocinio que na
abordagem de uma obra fora de esquadro como O Capital recusava-se a
distinguir- as teses dos movimentos que as produziram (como se dizia na
lingua de Goldschimdt), os marxistas ali presentes eram praticamente
convidados a admitir que de fato ndo fazia sentido a existéncia em
separado nem de uma Doutrina Marxista nem de um fvietodo Dialético.
Nessas condigdes a Dialética foil redescoberta: juntando o que fora
concebido para trilhar caminhos opostos.

Sob o nome de filosofia, a especialidade que de fato atendeu a conv’cacéo
de leitura de O Capital era naquela época mais um método partilhado por
todos do que um conjunto de preferéncias especulativas, que também
existiam. Assim, Giannotti era feno-mendélogo de vocacdo, confirmada em
recente viagem a Europa, poréni epistembdélogo preparado pelo ensaio de
Granger, que por sua vt'Z era inimigo de morte dos adeptos da Erlebnis\
enquanto seu colega mais velho procurava trazer o marxismo para uma
ontologia (regional) do ser social, Bento Prado Jr. pensava fundé-lo
através de uma antropologia existencial, como vinha exposta na recem-
publicada Critique de la Raison Dialectique, por certo muito mais
interessado em dar razdo a Sartre do que em reanimar os estudos
brasileiros de Marx. Por seu lado, Ruy Fausto ja devia andar planejando
uma reconstrucdo légico-filosdfica da Dialética. Em ordem dispersa, os
mais variados projetos filosdéficos estavam no forno, todos porém
convencionais, sobretudo se comparados a indole da obra que estava sendo
lida.
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O método em questdo fora concebido para inibir a critica (desmando
dogmatico) e a investigacgdo genética (também uma violéncia, um atentado a
autonomia do discurso filosé6fico), mas funcionava segundo uma técnica de
distanciamento que reintro-duzia o materialismo na forma de se comportar
diante das idéias. Dito de outro modo: a especulacdo filoséfica
permanecia confinada no cantinho de cada um, embora falassem sempre em
nome dela (a obra futura)... enquanto era posta no servico do seminédrio
uma segunda natureza mais funda que o verniz filosdéfico de cada um — a
rotina intelectual que aos poucos se formara na antiga cadeira de
filosofia da faculdade; uma certa vida mental bem educada que, entregue a



si mesma, em virtude da divisdo do trabalho que lhe dera origem, néao
poderia mesmo ir muito longe. Posta entretanto em contato com materiais
de outra voltagem acabou revelando um potencial produtivo com o qual, em
sd consciéncia, ninguém mais contava.

O que se passou de fato? Associado a um novo ciclo explicativo do Brasil,
impulsionado pela paradoxal renovacgdo universitaria do marxismo — ndo um
repertdédrio de tdédépicos filosdbficos consagrados, nem mesmo a mobilizacdo
criteriosa de novas variedades do marxismo filosdéfico, mas um experimento
intelectual irrecusavelmente materialista, como convém denominar o que
ocorreu naquela ocasido, no que concerne as relacgdes entre marxismo e
filosofia: uma verdadeira socializacdo da forca de pesquisa e reflexdo
acumulada coletivamente pelos professores de filosofia ao longo dos anos
deformacdo do respectivo Departamento uspiano,4 Se isto é fato, o
argumento terd conseqiiéncias do ponto de vista da alianca entre marxismo
renovado e redescoberta do Brasil. Uma vez desperta, em virtude da
referida socializacdo, a forga produtiva que dormitava na forma
filosdéfica (resultado histdérico e técnica intelectual de precisdo), tudo
indica na experiéncia brasileira recente que ela volta a hibernar, quem
sabe até a prdéxima convocacdo, entretendo-se consigo mesma num mundo de
fantasia sem proveito.

133
Paulo Eduardo Arantes
Falsa consciéncia como forca produtiva

Pensando justamente nos varios momentos de convergéncia e divergéncia
entre marxismo e filosofia, invariavelmente marcados pelo signo do mal-
entendido permanente, Habermas observou certa vez que, de fato, os
tebricos marxistas nunca hesitaram em alinhar ciéncia e técnica do lado
das forcas produtivas, relegando normas morais, relacdes juridicas,
instituig¢des politicas, formas estéticas etc. a vala comum da ideologia,
mas em compensacdo sempre oscilaram quanto a incorporacgdo ou rejeicgdo
pura e simples da herancga filoséfica burguesa. Uma observagdo que tem
pelo menos o mérito de nos devolver o terreno materialista daquela
indecisdo de principio, em que deveria afinal prevalecer o ponto de vista
pratico do socialismo, de cujo angulo interessa determinar entdo quais
elementos do mundo burgués integram efetivamente o potencial produtivo
histérico. Noutras palavras, mais diretas: afinal a filosofia é forca
produtiva ou é mesmo falsa consciéncia? A alternativa inapelavel poderé
parecer estreita mas, ao menos, corta pela raiz um infindavel contencioso
doutrindrio, alimentado no Ocidente pelo sentimento recorrente de que o
marxismo ndo tem a filosofia que merece — como diria Bento Prado Jr. —, e
no mundo soviético oficial, pela certeza congelada de que ele a encontrou
faz tempo. Trata-se, ndo obstante, da Unica formulacdo propriamente
materialista (embora nem tanto na resposta final que lhe d& o argumento)
do problema que procuramos focalizar em sua refracgdo brasileira: pelo
menos um caso em que a falsa consciéncia funcionou como forca produtiva,
ao que parece, é da natureza do processo andar na periferia com as bolas
trocadas.

N&o sei de melhor contraprova dessas metamorfoses e alternéncias do que a
personalidade filosdéfica de José Arthur Giannotti,
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da qual se pdde afirmar, em mais de um sentido, constituir uma verdadeira
forca produtiva. Para comecar, o0s gque o conhecem de perto, e por isso
mesmo lhe sdo devedores, saberdo por certo re-conhecé-lo nalguns tracos
de uma outra personalidade uspiana, talvez ainda mais forte. Refiro-me a
Florestan Fernandes, em cuja “expansdo dominadora do ego” Antonio Candido
identificou, entre outras virtudes antitéticas, o fulcro de um impulso
irreversivel que tornou possivel a era cientifica da sociologia do
Brasil, “concebida ndo apenas como producdo de cada um, mas como padrédo
de trabalho, concepcédo de vida, ética intelectual e esforco coletivo.”6
Da mesma maneira, pode-se dizer que Giannotti encerrou a era do mais ou
menos artesanal na curiosidade filosdéfica brasileira — ou pelo menos
complicou sobremaneira o que-fazer de muitos renitentes. Mesmos lacgos de
familia no esforco comum em arrancar a vida intelectual a engrenagem
maléfica do patronato, na esperanca de torna-la mais fecunda, num pais de
veleitdrios, sob a férula académica da emulacdo sem fronteiras. Assim, um
antigo assistente de Florestan Fernandes notou a convergéncia por assim
dizer sistemdtica entre o raciocinio socioldégico, teimando em encontrar
pontos de apoio na realidade que permitissem suplantar os obstaculos que
se opunham, numa sociedade tdo refratédria como a brasileira, a plena
vigéncia de uma ordem social competitiva a européia, e a confianca nas
“potencialidades produtivas da competicdo” entre os talentos, diante dos
quais se abrira recentemente a carreira.7 Sobre o fundo do propdbdsito
produtivo ndo se pode excluir esta mesma coeréncia de método do empenho
de Giannotti (t&o ostensivo, por exemplo, em seus escritos sobre a crise
da universidade) em trazer os “profissionais da reflexdo”, como chama os
fildésofos, para o campo da “reflexdo objetiva que constitui o cerne dos
fendbmenos sociais”. Até aqui, o retrato genérico do intelectual a servico
da organizacédo da cultura filoséfica no pais, tendo em vista inclusive a
sua exportacdo. O breve esbogco de figura que dele apresentou Roberto
Schwarz da um
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passo adiante em nossa direcdo, denominando noutros termos o mesmo
fendmeno que procurei descrever acima — mais exatamente nos termos da
impressdo deixada numa geracdo que o Semindrio Marx pela primeira vez pds
em contato sistemdtico com a filosofia uspiana: “acredito que, em termos
de técnica intelectual, para ndo dizer tirania metodoldgica, Giannotti
tenha sido a influéncia mais produtiva de sua geracdo.”8 O que estamos
entendendo por forma filosbéfica, em sua acepcdo mais enfética e
tradicional, n&o se confundindo a rigor com nenhuma orientacdo filosé6fica
em particular, também atende pelo nome de “exigéncia lbégica muito
militante” — em nome da qual Giannotti “atormentou e empurrou para frente
um bom grupo de professores, alunos e amigos” —, podendo ainda
manifestar-se na “ansia de transmitir aos companheiros a exigéncia de
rigor intelectual com que se comprometera durante seus estudos europeus”.
Sem duvida um acontecimento, mais essa conversdo do influxo externo em
instdncia produtiva: para tanto, bastou saber separar, guiado por algum
sexto sentido, como de fato ocorreu no encontro de O Capital com a
filosofia franco-uspiana, obsessdes fenomenoldgicas, por exemplo, e
“tirania metodoldégica”; bem organizada, esta UGltima mania acabou



liberando energia produtiva pela descompartimentacdo de um método
aplicado a um assunto que ndo lhe competia.

Parte II
Da lbégica ao Capital

Na virada dos anos de 1950 para os de 1960, o espirito especulativo e
empreendedor de José Arthur Giannotti atuava em varios registros. Desde
1959 se encarregava do curso de Lbégica e Filosofia da Ciéncia, quer
dizer, a sua maneira muito peculiar, ia passando adiante o ensino de
Gilles-Gaston Granger. No ano seguinte, o
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professor francés publicaria o que viria a ser uma espécie de sumula de
sua irradiacdo uspiana, no caso, uma Epistemologia das Ciéncias Humanas.9
Nas mdos de Giannotti o referido curso foi se transformando aos poucos
numa meditacdo de cunho filosdéfico mais ambicioso sobre as origens da
légica contemporédnea, notadamente nas figuras de Frege, Russell, e
Wittgenstein, aos quais serviam de contraponto cléssico Aristoételes,
Leibniz e Husserl.10 A ténica recaia sobre o problema semédntico da
denotacdo. Como veremos, variantes dele sustentardo boa parte dos
escritos em que nosso autor preparava a aclimatacdo filoséfico-uspiana do
marxismo. Mas o que tinham exatamente a dizer a imaginacdo do fildésofo os
impasses conceituais da légica formal? Para Bento Prado Jr., por exemplo,
vinha sobretudo da légica uma espécie de imperativo ontoldgico que
mandava identificar onde quer que fosse uma certa “camada de Logos” (como
dizia Giannotti, na lingua da fenomenologia, que foi a sua durante um bom
tempo), algo como um “universo de idealidades sem o gqual n&o haveria
costura possivel entre outras coisas e as palavras”.ll

No primeiro ano da nova década Giannotti concluia seu doutoramento, uma
tese contra a fundamentacdo psicoldégica da légica.l2 Também agqui sabia
discrepar seguindo o figurino. Em linhas gerais, wvinha dando um jeito de
introduzir ontologia na perspectiva neotranscendental de Granger, que
alids era a sua. Agora a isencdo recomendada pelo estruturalismo
historiogrdfico ndo o impedia de julgar improcedente o ponto de vista
empirista em légica — além do mais, discretamente apoiado nos raciocinios
de Husserl, outra heresia por adesdo doutrindria. A esta intencédo critica
juntava-se uma curiosa argumentacgdo metafilosdéfica acerca da
impermeabilidade do empirismo ao referido método historiografico, pois
uma das regras do dito sistema ndo lhe permitia vir a ser objeto do seu
préprio discurso filosdfico. Noutras palavras, ndo ha arquitetdnica
gueroultiana na auséncia de um discurso autdénomo regulado por uma clara
consciéncia filoséfica de si mesmo. N&ao
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por acaso Giannotti esqueceria essas incompatibilidades na hora de
abordar os enunciados de O Capital, que em matéria de consciéncia
filoséfica autdnoma era igualmente pouco ortodoxo. Antes de passar
adiante é bom registrar na polémica com Stuart Mill, mais exatamente com
a semidética behaviorista, a presenca do mesmo apelo a “idealidade da



camada de significacgdes”, correlato do assim chamado “problema da
constituicdo” (para o empirista, uma operacdo puramente genética e
“realista”, que implica a completa naturalizacdo psicoldgica do
pensamento 1lé6gico), encarado entdo como a delimitacdo de uma insténcia
“reveladora do prdéprio ser”. Note-se antecipadamente a longa vida desses
dois motivos criticos: poucos anos depois, nosso filésofo diréd, por
exemplo, que a incompreensdo do carater substantivo do valor, da parte de
Paul Sweezy, se prende Jjustamente a omissdo do mencionado problema da
constituicdo, da qual se segue, et pour cause, uma interpretacdo
behaviorista da teoria do valor-trabalho, expressa na analise em separado
dos aspectos qualitativo e quantitativo.l1l3

Pois foi a este 1lbégico husserliano, discipulo heterodoxo da epistemologia
de Granger, que coube conduzir a analise metodoldgica de O Capital no
Semindrio Marx de que se falou na primeira parte desta reconstituicdo. E,
como vimos, passou ato continuo a explication de texte gueroultiana,
garantia inesperada de que a dialética viva buscada por todos se
encontrava na arquitetdnica da obra, e ndo nas alegacdes doutrindrias em
separado. Para tanto, era necessario abrir o primeiro capitulo do Livro I
e principiar pela andlise da “forma elementar” da riqueza das sociedades
em que domina o modo de produgdo capitalista — por certo uma leitura ad
mentem auctoris.

Seminadrio Marx: primeiro protocolo

Ja& nos referimos as “Notas para uma andlise metodoldégica de O Capital',
redigidas por Giannotti em nome dos integrantes do
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Semindrio Marx. A primeira vista o que mais chama a atencdo naquele
inventdrio é a nova lingua filosbéfica na qual vém transcritos alguns
passos célebres dos capitulos iniciais sobre a mercadoria. Sirva de
amostra o seguinte trecho, que cito por extenso grifando os momentos mais
salientes da mutacdo terminoldgica em questéo:

a mercadoria se apresenta a primeira vista como um valor de utilidade,
como um conjunto de propriedades desfrutdveis. Em virtude de sua
serventia social, entra num jogo de trocas, adquirindo deste modo novas
propriedades e uma nova forma de valor, cuja aparéncia quantitativa nada
tem a ver com o valor de uso origindrio. E sobretudo por causa deste
ultimo que a mercadoria recebe a propriedade de, numa clara proporgéao,
ser permutdvel com as outras mercadorias, mas, estabelecida a relacédo de
troca, ndo mais se consideram determinantes as qualidades dos corpos que
os transformam em utilidades. O origindrio é negado no fendmeno
constituido por ele. Por sua vez, os multiplos valores de troca de uma
dada mercadoria somente existem como tais, passiveis de igualacéo
reciproca, porque sdo manifestagdes diversas de uma mesma entidade. Essa
substédncia, chamada valor, ndo é nada em si mesma, mas é pelo contréario
constituida pela prdépria relacdo de troca como um ser autdnomo, que nega
enfim a diversidade ilimitada de suas aparéncias. Em suma, parte-se da
aparéncia para, numa série de negacdes das etapas anteriores, atingir uma
entidade que em si mesma n&o possui nenhuma das propriedades, das
qualidades dos momentos constitutivos (...) se abstrairmos todas as
qualidades desfrutédveis que atribuem a coisa valor de uso, sobra-nos um
residuo, cuja negacdo (valor de uso) da negacdo (valor de troca) é o



valor na sua forma primeira, positiva, antes de sofrer o processo
negador.

Uma transposicdo conceituai verdadeiramente original. E isto em 1960,
quando o marxismo oficial era aquilo que se sabe. Mesmo a renovacao
althusseriana que madrugava recuaria de horror diante de férmulas como
estas. Sem falar no que deve ter custado a ousadia de introduzir a
linguagem da negatividade num ambiente impregnado pelo neokantismo da
filosofia universitaria francesa. Em suma, se o propdsito também era o de
trazer o marxismo
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para o circulo das metodologias viaveis e coloca-lo a servigo da
localizacdo socioldégica dos impasses na formacdo do Brasil moderno, essa
versdo especulativa ndo era a mais recomendavel para livra-lo da pecha de
extrapolacdo metafisica. Havia, no entanto, a caugdo recente do primeiro
Lukécs, do qual naquele mesmo ano de 1960 se traduzira Histéria e
consciéncia de classe, em que a dialética, entendida como um “processo
constante de passagem fluida de uma determinacdo na outra”, voltava a ser
incorporada a ortodoxia do marxismo, reduzida por sua vez a uma questéo
de método. Era esta ultima conversdo — pista exclusiva por onde correria
o marxismo ocidental, segundo Perry Anderson — a cifra mesma da
perspectiva que se inaugurava entre nds, acrescida porém daquela
gramatica do negativo, existente na teoria lukacsiana da reificacédo. Aqui
a novidade, a tranqgqiiila e imediata transcrig¢do, sem maiores
considerandos, dos enunciados de O Capital para a lingua hegeliana, na
qual a diferenca j& é uma contrariedade e esta, o germe de uma negacdo em
processo, toda ela refutacdo e contradicdo no plano mesmo na realidade.
De onde viria esse He-gel desconhecido, fortemente especulativo? E bem
possivel que de Giannotti mesmo, do seu esforco préprio de decifracdo. Em
confronto, Marx parecia muito mais prudente. Para ficarmos no nosso
capitulo inicial: estudando a certa altura a “determinacdo reciproca” da
forma relativa do valor e da forma equivalente do valor, “extremos que se
excluem mutuamente”, Marx chega a falar, mais adiante, de uma “oposicéo
interna” entre valor de uso e valor, oculta na mercadoria; em suma, a
forma simples de valor de uma mercadoria (xA = yB) é portanto a forma
simples de manifestacdo de uma oposicdo. Sem duvida, uma oposicdo real
n&o prevista pela ldégica aristotélica da contrariedade (substéncias séo
apenas diferentes, n&o admitem contrédrios), extrapolando igualmente o
quadro kantiano de simples vetores contrapostos. Uma antitese néo-
discursiva portanto. A ser assim, Giannotti n&o hesitou e traduziu o
conjunto para a sintaxe hegeliana da negacdo. E por ai
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imaginava estar cumprindo sua tarefa profissional de dar forma filosdéfica
aos enunciados de O Capital, e bem ou mal, a tradicdo, sempre sugerira
Hegel, era uma questdo de saber encaixar.

Deu um passo além, portanto. A contribuicdo da filosofia no Seminédrio

Marx j& ndo se resumia mais a explicacdo do andamento metddico do texto,
mas oferecia igualmente um fundamento — em rigor, este o modo pelo qual
se entendia a apropriacdo filosbéfica do marxismo, a um tempo fundacédo e



esclarecimento conceituai Ultimo. E se fosse o contrario? Isto &, se
estivesse na Critica da Economia Politica a chave explicativa dos
teoremas filosdéficos mais enfaticos, ndo um achatamento positivista, mas
uma identificacdo do seu verdadeiro assunto. Veja-se o caso da
especulacdo hegeliana: nédo se deveria procurar no fendmeno histdérico do
fetichismo da mercadoria a solucdo da enigmatica desenvoltura ontoldgica
do Conceito? Mas aquela altura de nossa linha evolutiva ndo ocorreria a
ninguém essa espécie de dessublimacdo da filosofia.

A idéia filosdéfica de negacdo ndo era a Unica que a consciéncia
profissional de Giannotti lhe ditava. Também a nocdo de constituicdo era
de clara proveniéncia filosdéfica, alids muito prdéxima, como acabamos de
ver linhas acima. S que agora ndo se referia mais a uma instancia
transcendental, mas a um processo social (funcionando porém como um campo
transcendental, diriam mais tarde seus criticos), no caso a constituicédo
do valor pela relacdo de troca. Ndo sei se aquela altura Giannotti j& se
propunha ressaltar a filiacdo hegeliana da idéia, o que fard poucos anos
depois em sua segunda tese, vinculando a “oética da constituicdo” uma
epis-temologia (que chamaria hegeliana, como veremos) centrada na
apreensdo do modo pelo qual “o objeto necessariamente veio a ser”, se é
verdade que, pelo simples fato de existir, o objeto possuil uma espécie de
prova interior.l4 E mais, constituicdo de um ser autdnomo, exatamente uma
substdncia social, cuja objetividade é tudo menos evidente. Autonomia por
emancipacdo de sua base de origem, processo muito peculiar chamado
Verselbstandigung
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por Marx. Mas neste passo, e pelas razdes que se viram, Giannotti ndo deu
atencdo ao fendmeno inverso, ao fato ndo menos singular de que a
realidade parecia imitar os mais inverossimeis procedimentos da
especulacdo hegeliana. E continuaria n&do dando — isto é, continuaria
empenhado na identificacdo de esquemas filosé6ficos que aclimatassem as
operacdes mais enigmdticas da critica materialista da economia politica.
O marxismo filosdéfico uspiano ia assim incorporando sem critica o que
Marx descartara por vicio congénito defals# consciéncia. Um exemplo: mais
adiante, tornando a estudar o papel constitutivo da troca na formacdo de
uma nova substédncia social como o valor, reconheceria em funcionamento no
pensamento de Marx o “esquema hegeliano de projecdo e obje-tivacdo do
“igual”, que transformava os termos relacionados em fendmenos do
fundamento” .15 Em boa lbégica, a critica marxista exigiria o raciocinio
inverso: o movimento exbético executado pelas categorias filosdéficas é a
formalizacdo (no limite um acerto involuntdrio) de um processo
fantasmagdérico real de autonomizacdo dos objetos sociais gerados por essa
usina de abstracdes que é o modo de producdo de mercadorias. Em lugar da
critica da fraseologia filosbéfica, integracgdo no circuito das
fundamentacdes igualmente filosdéficas.

Apéndice: uma critica da filosofia politica

Nem sempre foi assim. Ou melhor, naqueles anos de 1960 us-pianos, conheco
apenas uma excecdo, afinal uma tentativa marxista de critica de uma
espécie muito caracteristica da ilusé&o filoséfica. Refiro-me a tese de
mestrado (até hoje inédita) de Emir Simdo Sader sobre Estado e Politica
em Marx, apresentada um més ou dois antes do Maio brasileiro de 68. Como
a excecdo é significativa, ndo serd demais o paréntese em nosso roteiro.



Sob muitos aspectos, trata-se de um estudo pioneiro, quando mais ndo seja
por ser o primeiro a introduzir a teoria politica marxista no admbito da
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filosofia universitdria. E preciso assinalar de saida que Emir n&do devia
seu marxismo a nova formacdo académica, porém a militdncia das correntes
leninistas de oposigdo. Mas a novidade ndo residia apenas na hardiesse
muito de época de arrematar um estudo em principio filosdéfico com as
consideracdes metodoldgicas de Lénin sobre a questdo da organizacéao,
entendida com mediac&o entre teoria e pratica (como alids fizera Lukécs
nos anos de 1920). Inovava também no plano da conceituacdo, é verdade que
sem abandonar a trilha clédssica que mandava incluir as noc¢des politicas
tradicionais no repertdrio da falsa consciéncia. Assim sendo, antes de
passar a analise do Dezoito brumdrio (de que se ocupava no capitulo
central), retomava o trecho famoso de O Capital cm que Marx reconhecia na
6rbita da circulagdo o verdadeiro paraiso dos direitos humanos: na troca
de mercadorias — por exemplo, na aparente equivaléncia que a compra e
venda da forca de trabalho deveria instaurar — reinariam enfim vontade
livre, contrato entre iguais, propriedade etc. A partir desse nucleo
semdntico original, Emir dava um passo a mais na localizacdo socioldgica
e estrutural do raciocinio politico, estudando os vinculos da perspectiva
de troca com as formagdes pré-capitalistas e o destino ideoldgico que lhe
prescrevia a passagem ao modo de producdo capitalista. Isto posto,
desenvolvia uma concepcdo original acerca das relacdes entre a préatica
politica e o papel central do comércio naquelas formagdes: quando a
circulacdo articula o processo social, os individuos encontram na
politica o lugar por exceléncia da sua existéncia social. Com a hegemonia
da producédo e as distingdes de classe que acarreta, esse chédo ideoldgico
tende a desaparecer, salvo nos momentos indecisos de transicdo, gquando
entdo as formas de apropriacdo politica voltam a ocupar por um momento o
primeiro plano do panorama social (foili o caso exemplar do bonapartismo) .

Aqui o ponto polémico que interessa ressaltar, o destino de um discurso
filosdéfico quando seu objeto perde consisténcia social. Era o caso da
filosofia politica, um género caracteristico do
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Antigo Regime: com a subordinacd&o do mecanismo de troca ao da producgéo,
ndo s6 ficava sem assunto como passava, enquanto pensamento residual, a
focalizar de maneira invertida o processo real. Ficava assim circunscrito
um ponto de vista original a partir do qual criticar a filosofia politica
(vitima da substantivacdo do capital comercial), que de fato inaugurou
com uma breve leitura de Maquiavel e Rousseau. Duas circunsténcias,
todavia, barraram o teste de fecundidade desta variante da critica
materialista da ideologia. Poucos anos depois, como é sabido, tornou-se
lugar comum assinalar o déficit do marxismo no campo da ciéncia politica
(para ndo falar na pratica desastrosa dos marxismos oficiais): o discurso
estratégico de conquista do poder desqualificara de antem&o qualquer
concepcgdo positivo-institucional etc. Foi quando a mé& consciéncia da
esquerda, num momento de hegemonia liberal, redescobriu a democracia, e
com ela, a suposta dimensdo original do assim chamado “politico”. Bastava
um passo para dotd-lo de ontologia prépria, ressuscitando com a dita



ontologia a filosofia politica, que deixava de ser mero capitulo
historiogrdfico para ser levada a condicdo de fonte original de nocgdes
com que avaliar... a marcha da sociedade capitalista contemporénea.
Tivesse prosperado a perspectiva de nosso autor e tamanho disparate teria
pelo menos algumas pedras no seu caminho. Mas voltemos ao nosso roteiro
original, a aclimatacédo filoséfica do marxismo por obra de José Arthur
Giannotti.

Um dogma da filosofia franco-uspiana

Constituicédo, negacdo, autonomizacdo s&o operacdes “ filosbdficas”
portanto, verdade que exigidas por um novo método de definicdo de
categorias, ditas “reflexas” por nosso autor, talvez por trazerem sempre
consigo o rastro de um resultado histdérico. As categorias marxistas,
lembrava Giannotti, ndo eram tipologias ou invariantes
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residuais, nem modelos operatdrios etc. Mas no que consistiam de fato?
Justamente, eram “esquemas de significacdo”, “sistemas de sentido”. Aqui
pisamos em terreno franco-uspiano conhecido.

Entre tantas outras coisas, devemos ao ensino de Gilles-Gaston Granger a
formulacdo de uma das grandes certezas que balizaram a formacdo da
cultura filoséfica paulistana. Em rigor, uma variante mais atualizada de
antigo dogma da epistemologia de tradicdo francesa, dogma gque remonta aos
tempos de Brunschvicg e tédo arraigado que ainda alcancaria os
althusserianos, a saber, o pressuposto de uma descontinuidade radical
entre o “concreto” e o trabalho de conceptualizacdo da ciéncia. Ficavam
assim postos de quarentena os amigos do “vivido”, os fildsofos da
consciéncia e demais fenomendlogos do Lebenswelt. Seja lembrado de
passagem que esta convicg¢do extravasando o campo especifico da
epistemologia, reforgava outras certezas referentes a autonomia do
discurso filos6fico e a correlata separacdo entre real comum e real
filoséfico, inibindo a adesdo a doutrinas positivas, bem como a ambicgdo
vulgar de atrelar ao mundo dos conceitos filosdéficos idas e vindas da
“existéncia” imediata: ao salto necessario do objeto percebido ao objeto
da ciéncia, correspondia a dentncia da ilusé&o referencial do discurso
filoséfico. Tamanha era a difusdo daquele sentimento da filosofia como
discurso estrito e seu pressuposto depurador que Giannotti, em aula e por
escrito, ndo perdia ocasido de lembrar que era preciso “triturar as
significag¢des vividas” .16 Neste passo, Giannotti n&o podia mesmo deixar
de adotar pelo menos o ponto de partida do programa epistemoldgico de
Granger, até porque estava igualmente convencido de que sé hd ciéncia
quando uma linguagem sintaticamente bem estruturada “corta as amarras com
nocdes forjadas diretamente em contato com as percepc¢des vividas da
coisa. A ciéncia surge quando as noc¢des diretamente vinculadas ao aspecto
das coisas significadas sé&o substituidas por outras que se inserem num
sistema de correlacdes onde cada termo
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estd funcionalmente determinado. Em outras palavras: quando um conceito,
em vez de se limitar a exprimir uma generalidade de coisas, repudia a



linguagem corrente paralela aos objetos da mera experiéncia do mundo para
se integrar num sistema linglistico menos universal, mas cujos termos em
compensacdo sdo menos equivocos e mais percucientes” .17 Até aqui Granger.
A divergéncia ndo tardaria a se manifestar, precisamente na hora de
resumir essa ruptura entre o “vivido” e o “objetivo” na forma de modelos
operatdrios, como dava a entender por vezes o mestre francés.

Mas, antes, registremos a dimensdo transcendental do problema
epistemoldégico em questdo, dimensdo que Giannotti em principio néo
recusa.l8 Descartada a homogeneidade kantiana entre formas da percepcédo e
formas do conhecimento (cientifico), a unidade entre fendmeno percebido e
objeto concebido (pela ciéncia), nem por isso nos desembaracamos do
enigma transcendental que vem a ser o impacto mundano do trabalho
(cientifico) de conceptua-lizacdo. Resta a mediacdo pela linguagem: “a
forma do objeto cientifico ndo concerne diretamente o contetdo sensivel,
mas uma linguagem.”19 Gracas a ela, o postulado da homogeneidade pode ser
substituido pelo hiato entre percepcdo e ciéncia, mas desde que esta
ultima, ao contrdrio do que pretende o neopositivismo ldégico, ndo seja
reduzida a mera linguagem, o que seria negar-lhe todo poder sobre as
coisas — como exige o quadro transcendental do problema. O conceito ndo é
extrapolacdo do percebido, mas n&o obstante encerra uma referéncia ao
objeto. Esse é o tema essencial da epistemologia de Granger. Quanto a
Giannotti, bastava registrar que uma epistemologia estrita, isto &,
transcendental, deveria por definicdo escrever os modos de determinacédo
dos objetos reais. Isto no que diz respeito ao programa filosdéfico; a
coisa mudaria quando abordado o repertdério dos objetos. Por isso
Giannotti retorna ao problema da significacédo, a pista que lhe fornecera
Granger para identificar o regime das categorias de O Capital.

ANY

146
Origens do marxismo filosdéfico no Brasil
Esquemas de significacéo

Como lidar com o sentido imediato dos fendmenos sociais — a um tempo
contetido intuitivo indescartavel e pseudo-objeto de ciéncia? Gragas a um
sistema de découpages, Granger procurava uma maneira de elevar-se das
significacg¢des vividas as significacgdes objetivas. Giannotti ndo dird que
n&do, mas bifurcard ao discernir pelo menos duas modalidades de objeto:
numa palavra, o pensamento analitico (mesmo na sua versdo transcendental)
deixa escapar a originalidade de sentido do fato social, o seu modo
peculiar de objetivar-se. Para tanto apanhard a nocdo de sentido em sua
acepcgdo mais larga possivel, abrangendo n&o sé os fatos sociais mas tudo
O que possa surgir através de um “ato sintético de consciéncia”, “noemas”
presentes na pratica cotidiana.20 Queira ou ndo, alegue ou ndo, instalar-
se no campo mais complexo da “presenca ao mundo” instaurado pelas
relacgdes intersubjetivas, o fato é que Giannotti recua até o ponto de
vista da fenomenologia, sem no entanto abrir m&o do supra-citado empenho
epistemoldgico de conversédo do “wvivido” em “objetivo”. Ora, nem todos os
noemas se ddo do mesmo modo. Enquanto as significacgdes ditas materiais
sdo percebidas através de uma série ndo totalizével de perfis, as
significag¢des sociais sdo instituidas de um sé golpe. Ndo deixa de ser
curioso notar como Giannotti por assim dizer adapta o argumento de Sartre
acerca da “quase observacdo” das imagens que, ao contrdrio dos objetos do
mundo da percepcdo, se entregam em bloco. Mas aqui obviamente a riqueza
de contetdo estd no social percebido, que vai se iluminando segundo as
“constelagdes significativas” em que se inscreve conforme progredimos na



compreensdo. H& mais ainda no capitulo das distingdes. Uma significacéo
social carece de um suporte natural, este sim dado através de perfis
sucessivos: é o caso, por exemplo, do livro “objeto natural”, do gqual né&o
se pode perceber todas as faces, mas que apreendemos de um sbé golpe de
vista na qualidade de mercadoria, objeto social. Além
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de ndo subsistirem sem suporte natural, as significacdes sociais ndo se
mantém sem um ato que as sustente, como “o circulo que se traca no ar com
o dedo, que sb6 existe enquanto a ponta do dedo estiver percorrendo um
trecho de sua forma imagindria”. O mesmo para a familia, outro esquema de
significag¢des: ela ndo se confunde com a reunido de seus membros,
“somente subsiste enquanto estes mantém entre si certas relacdes que
alimentam sua existéncia como significacdo social” — em suma, ninguém vé
uma familia como vé um copo.

Este ultimo exemplo é uma boa amostra do plano de generalidades em que
deu o raciocinio filosbéfico de Giannotti. Estdvamos a procura da fonte de
uma conceituacdo original: as categorias de O Capital entendidas como
esquemas ou sistemas de significacdo. Identificada a origem, vemos que
nada distingue tais categorias (em cujo modo de definigdo entravam
algumas operacgdes especulativas) das demais significac¢des sociais, cuja
Uunica originalidade é opor-se a inércia de um dado natural imediato. Uma
observacdo da sociologia fenomenoldbgica, contrapondo a efémera fluidez
dos fendmenos sociais, cujo sentido pede uma descricdo de esséncia, a
fixidez categorial dos objetos naturais. A lembranca de que no final das
contas o pensamento formal de Granger baralhava estas diferencas, no
fundo requentava reivindicacdes cléassicas do pensamento socioldgico,
porém ficava devendo o prometido esclarecimento da critica materialista
da economia politica. E nessa direcdo indesejada podia despontar um
truismo como o seguinte: “esse modo de existéncia do social exprime de
outra forma o fato de o mundo humano ser produzido pelo préprio homem.”
Este Gltimo residuo das observagdes famosas do jovem Marx ndo por acaso
se reconhecera, por exemplo, no seguinte triplice teorema de '
‘sociologia do conhecimento”, Jjustamente uma teoria do carater
significativo da realidade social: “a sociedade é um produto humano. A
sociedade é uma realidade objetiva. O homem é um produto social.”21
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Giannotti introduziu ent&o a contradicdo nesse quadro tebrico a um tempo
herdado e retificado. Mas como a contradigdo abre novamente caminho por
forca da anomalia das categorias marxistas, continuamos na mesma. “Dada
uma categoria, sua negagdo ndo é marcada em relagdo a todas as outras
categorias do sistema, mas somente em relacdo aquelas que estéo
subordinadas a um mesmo género, que se define por sua vez pela negacdo de
suas partes contraditérias. Define-se valor, por exemplo, pela oposicéo
entre valor de uso e valor de troca e nédo pela oposicdo de um deles a
qualquer das significacdes restantes do sistema. De sorte que é
inadequado caracterizar este nexo como uma relacdo de alteridade.” O que
de fato se passou? Salvo engano, nosso filbésofo operou em dois tempos.
Reintroduziu os dados imediatos do mundo vivido: por exemplo, o lucro
mentado pelo capitalista, aparéncia “negada” pela “esséncia” visada no

7



momento da decupagem do fendmeno. E a seguir, no admbito das significacdes
objetivas, retroagiu até a rede das remissdes noemdticas, usual na
literatura fenomenoldégica, ampliada o suficiente, no entanto, para
abarcar a contradicdo caracteristica das criaturas de O Capital, no caso,
justamente a constelacdo original de sentido de que partiramos um ano
antes. Digamos que a dificuldade em discernir o “noema” familia da mesma
estrutura intencional que se exprime no cardter contraditdério da
“significacdo” mercadoria, da& bem a medida da espécie de marxismo
fenomenoldégico praticado por Giannotti naqueles primeiros passos.

A matriz expressiva do trabalho (1)

A introducdo da idéia de trabalho também. O que fazer da conviccdo do
fenomenoldgico de que todo fato social é signifi-cante, susceptivel
portanto de compreensdo interna? Como Gran-ger, Giannotti deseja
igualmente passar da vivéncia ao fendmeno objetivo, mas embora também
desautorize o continuum vivido-conceito, n&o quer abrir mido das
significag¢des reais recortadas
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num “universo de acdes valorizadas e orientadas”, como dizia Granger.
Haverd uma maneira de promover-lhes o sentido sem ferir o mandamento
epistemoldégico da objetivacdo? Giannotti achava que sim e que esta via de
acesso poderia ser encontrada numa espécie de préaxis constitutiva, fonte
primadria da inteligibilidade do social — praxis da qual ja havia
apresentado uma imagem referindo-se ao circulo tracado no ar com o dedo
instituinte de um ente imaginario. Isto posto, Giannotti d& um passo a
mais e afirma que a matriz desta pratica que sustenta a existéncia de um
fato social é o trabalho produtivo: em Ultima instdncia, dele depende a
realidade das significac¢des sociais. Quanto a saber o regime exato dessa
no¢do — generalidade ontoldgica, mediacdo universal, pratique-mere
(Althusser, porém depreciando a dita préatica), “paradigma das relacdes
humanas em geral” (Giannotti nos anos de 1970 etc.) — serd preciso
esperar pela tese em preparo, exatamente sobre a “dialética do trabalho”.

Uma epistemologia hegeliana

Mas se as significac¢des sociais — ao contrario das coisas naturais
mergulhadas no mundo — sdo instituidas e reproduzidas pelo trabalho (mais
uma vez: vivéncia concreta?, determinacdo histérica?, categoria
objetiva?), uma epistemologia alternativa finalmente se impde. Assim,
entre uma tese e outra, Giannotti acabou formulando um programa
suceddneo, nos termos seguintes.22 De um lado, obviamente a ser
contornado, algo como uma epistemologia formal, cuja palavra de ordem se
pode reconhecer no modo pelo qual Comte reduziu as teorias cientificas a
“grandes fatos légicos”. Quer dizer — sempre de acordo com o roteiro
tracado por nosso fildésofo: ciéncia e teoria do conhecimento deixam de
convergir, sendo que a primeira deve ser tomada como um sistema de signos
“desprovido de qualquer peso ontoldgico”, uma vez que
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a realidade — “objetividade inerte” encarada com “impassibilidade
mineral” — em si mesma ndo tem qualquer significacdo.

Voltemos a observar de passagem gque essa neutralizacgdo positivista das
teorias (tanto mais operatdédrias quanto nada dizem sobre o real) néao
estava muito longe das concepgdes entdo predominantes na cultura uspiana
acerca da natureza do discurso filoséfico. Pelo menos da historiografia
estrutural que praticdvamos se poderia dizer que tomava as doutrinas
passadas como outros tantos “grandes fatos ldgicos”, cuja arquitetdnica
se poderia reconstituir independentemente de qualquer juizo de verdade.
Neste ponto, também rompiamos com o modelo perceptivo, estipulando que as
filosofias ndo tinham nenhuma continuidade com as significacdes vividas.
Giannotti, que também era gueroultiano, n&o diria que n&o mas
acrescentaria que a autonomia discursiva que encareciamos, também por
razdes antidogmadticas, ndo era mais do que uma Util ficcdo metodoldbgica.
Por isso ndo temeu contrariar esse quadro geral puxando de novo o
argumento filoséfico para o seu campo de gravitacdo tedrico-ontolédgico,
providéncia indispenséavel numa apropriacdo filosdéfica do marxismo cujo
propdésito fundacionista ia além da mera explicagdo de texto. Dai a
epistemologia por ele mesmo batizada de hegeliana, cujo ponto de vista,
como sabemos, é o da constituicdo, a contracorrente da aversdo franco-
uspiana a ontologia.

Uma epistemologia ajustada ao objeto evaporado na epistemologia
concorrente, o ser social. Basicamente, tratava-se de reconhecer na
significagdo social algo como uma “tendéncia categorial”, assim
entendida: uma realidade que “nédo possui nem a perdurabilidade da coisa
nem a mobilidade do sujeito, que ndo se enquadra enfim na oposicgdo
sujeito-objeto”. Ou melhor, a realidade social tem a estrutura
intencional de um sujeito (como a substdncia em Hegel) que se pde como
objeto. Numa palavra, ela é autoproducdo (Granger por certo restringiria
o suposto elementar da vivéncia, imprestavel
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para o conceito cientifico: objecdo que por um momento ocorreu ao prdéprio
Giannotti). Ao que parece, ficava subentendido que a dimens&o probpria
desse sujeito que se objetiva produzindo-se a si mesmo vem a ser o
trabalho. Seria ele a “fonte de objetividade para as demais formas de
vida social”? Sem se explicar, Giannotti passa adiante e se refere a
mencionada autoproducdo como uma espécie de horizonte normativo sobre o
fundo do qual se destaca “uma realidade que se torna cada vez mais opaca
quanto mais se afasta das préaticas origindrias que lhe d&o origem”. Neste
ponto, ndo se pode duvidar pelo menos da presenca da idéia de
“reificacdo” entre as coordenadas da filosofia vindoura. A ser assim
(isto é, tomasse Giannotti o rumo do Lukédcs de Histdéria e consciéncia de
classe), a “objetividade” em questdo ndo seria qualquer mas a do mundo
“coisificado” pela generalizacdo da forma-mercadoria, e a ontologia uma
critica imanente da alienacdo e ndo uma teoria do ser social em geral.
Inttil continuar conjecturando: o fato é gque Giannotti ia colecionando
elementos de procedéncia variada, da especulacdo hegeliana mais
desenvolta aos postulados da filosofia da préaxis — como se costumava
designar um certo marxismo de entre guerras que associara a fenomenologia
ao jovem Marx —, tudo em nome de uma epistemologia antipositivista, de
cujos quadros surgiria a esperada fundamentacdo filosdéfica do marxismo



lido nos textos. Era sbé aguardar a prdéxima tese, defendida afinal em
meados de 1965.

Comecando pelo jovem Marx

O Semindrio Marx estava centrado em O Capital, com o propdsito que
sabemos. Pela distribuicdo das competéncias universitarias no grupo,
caberia a Giannotti expor por extenso as implicacdes metodoldgicas da
obra em questdo, completando afinal as “Notas” publicadas em 1960. Mas
ndo foi bem isso o que se viu. Nosso fildésofo se apresentou com um estudo
sobre os Manuscritos de 1844\
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a anadlise de O Capital ficaria para depois. E verdade que reservara o
capitulo final do livro para uma discussdo critica em que procurava “no
marxismo adulto a chave das primeiras doutrinas”, de algum modo um pouco
da sistematizacdo que todos aguardavam. Como no entanto mantinha a
intencdo original de dar um balanco geral na dialética marxista, o rodeio
histérico pelos textos de juventude desconcertava, sobretudo, porque
subscrevia de saida a tese de que se tratava de dois “universos de
discurso” inteiramente distintos.

Se de fato havia intencdo declarada de trazer a luz a filosofia implicita
de O Capital, por que ir buscar nos referidos Manuscritos os germes ainda
mal desenhados da teoria que os escritos de maturidade exibem claramente?
Esta a objecdo de Jodo Quartim de Moraes (um ex-aluno e depois professor-
assistente), inconformado com a desconversa do livro.23 Podemos presumir
que um tal desconforto ndo deveria ser ressentido com a mesma intensidade
do lado dos filbésofos propriamente ditos. Pois, afinal, essa maneira
enviesada de abordar os problemas confundia-se com um modo de ser para o
qual o desvio histdrico era a norma. Assim se explicaria o suposto
desequilibrio literdrio na composicdo do livro: de fato, uma
reconstituicdo da coeréncia arquitetdnica dos Manuscritos precedida da
necessaria exposicdo preliminar de He-gel e Feuerbach. Até agqui nossa
rotina. O gque destoava vinha do Gltimo capitulo e de certo modo
impregnava o livro: a presenca da apreciacdo critica (ponto de vista
vedado a um gueroultiano), atenuada porém, pois ndo comparecia em nome da
adequacédo de um juizo de verdade, mas do angulo da obra de maturidade,
uma espécie de Marx contra Marx. Estudo de uma evolucdo portanto, antes
de passar a exposicdo sistemdtica que estava devendo. Mas uma evolucédo de
conjunto partida ao meio: ocorre que a pesquisa ja& estava bem adiantada
quando nosso autor se deu conta da “radical oposicdo epistemoldgica entre
0s textos de juventude e os da maturidade”, fazendo entdo a balancga
pender para o exame quase exclusivo dos primeiros.
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Ndo foram poucos a observar o quanto aquela revelacdo de percurso devia a
divulgacédo dos escritos de Althusser, mais exatamente, a invencéo
althusseriana do problema jovem Marx. E bem possivel que tenha sido
assim, mas apenas quanto a primeira inspiracdo, pois ndo sé6 o estilo da
andlise era inteiramente diverso, como o Marx maduro vislumbrado no
ultimo capitulo, era de ponta a ponta antialthusseriano, juntando, por



exemplo, o que Althusser e a epistemologia francesa havia separado,
objeto real e objeto de conhecimento. E nisto j& madrugava, naqueles
primeiros anos da década de 1960, a originalidade do marxismo ocidental
uspiano. E fato, todavia, que Giannotti cedia em parte aos ares do tempo
(adiante menciono uma sugestdo precisa), gque mandavam perseguir o
humanismo em todos os seus refugios. A “antropologia fundante” do jovem
Marx era um deles, um dos primeiros componentes da “filosofia concreta”
que o estruturalismo estava desbancando. De resto, triturar as
significag¢bes vividas era com o nosso fildésofo mesmo, desde os tempos do
ensino de Granger.

Incertezas gquanto a dialética

Voltemos as observacgdes criticas de Jodo Quartim de Moraes (alids as
primeiras, feitas ainda no calor da hora), que ndo se restringem apenas a
um problema de composicdo, mas a dificuldade real que nele se reflete. A
seu ver o livro gira em torno de uma Unica questdo tedbdrica: as condicdes
de possibilidade de um materialismo dialético ou mais amplamente, saber
se materialismo e dialética podiam mesmo andar juntos. Para o critico a
questdo comportava uma formulacdo direta e em trés tempos: definir o
significado de um método dialético; explicitar o método efetivo de O
Capital, decidir se esse método efetivo é dialético. Como se vé um
problema epistemoldgico e ndo histdrico. Ocorre que a via obliqua de
Giannotti também era uma maneira de responder, e ao que parece, pela
negativa. Na &rvore genealdgica da dialética moderna nosso fildsofo
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remontava entdo até Hegel, duvidando ao mesmo tempo que neste UGltimo se
possa separar forma e contetdo, como quer o famoso lugar comum do
pensamento progressista. Concentra a seguir o essencial do método
hegeliano na triplicidade, na suposicdo da infinidade etc. Quer dizer,
ficava com a convencdo (somente um ano depois Gérard Lebrun comecaria a
expor para o publico us-piano um Hegel verdadeiramente inédito, embora
pensado contra a dialética, desembaracada, no entanto, daquela ganga
doutrinédria). Fazia tempo porém que na literatura consagrada a esquerda
hegeliana era costume sublinhar a componente antiespeculativa dos seus
principais protagonistas; a ninguém ocorreria procurar dialética na
“critica positiva” de Feuerbach e do jovem Marx (este UGltimo justamente,
em guerra contra o universal concreto hegeliano, futura matriz, a
revelia, da nocdo de valor). Mesmo assim, Gian-notti teimosamente
insistiu e resolveu partir da hipdtese inversa, a eventualidade de uma
dialética materialista nos dois adversarios do negativo hegeliano. Como
era de se esperar (e mesmo que por dialética entendesse apenas o momento
afirmativo do hegelianismo) verificou com mintcia e muita riqueza
expositiva o que precisamente ninguém punha em divida: a menos que se
denomine dialética o movimento existencial de perda e recuperacéo,
desencontro e reapropriacdo, que anima a teoria antropoldbgica da
alienacdo, ndo ha mesmo traco dela naquelas filosofias da natureza e do
ser—genérico. Essas duas constatacdes selariam definitivamente a sorte da
dialética materialista? “N&o teriamos outra alternativa a n&do ser retomar
a loucura hegeliana ou desistir por completo de fundar a dialética numa
idéia precisa de negatividade?” (A pergunta se dirigiria sem davida a
Althusser, para o gqual negatividade era ilusdo humanista). Na pentltima
padgina do livro, Giannotti resumia entdo o caminho percorrido pela obra
de maturidade:



na sociedade capitalista, industrial por exceléncia, a atividade do
individuo se define e se estrutura no contexto abstrato postulado pela
troca. A anédlise
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passa a mover-se em diferentes niveis de abstracdo nitidamente
demarcados. Recuperam-se as hipdteses da economia politica, como a
demanda efetiva e a troca por equivalentes. O concreto é constituido pela
trama das determinacdes conceituais. Reaparece a distingdo entre a
construcdo categorial e o nascimento histdérico. Os contraditdérios passam
a anular-se ao mesmo tempo. Mas as definigdes hegelianas ligadas ao
processo de exteriorizacdo do individuo sdo expressamente
ridicularizadas. Tudo indica que penetramos num novo universo de
discurso.

Também aqui o capitulo da dialética (inexplicavelmente confinada ao plano
antropoldégico da Entiliusserung) pareceria encerrado no que diz respeito a
critica da economia politica. Giannotti ainda deixava no ar um par ou
dois de duvidas, todas ligadas a infeliz idéia do préprio Marx, que uma
vez prometeu expor o nucleo racional da dialética hegeliana num escrito a
parte. Derivaria desta mad inspiracdo, por exemplo, o projeto
desencontrado de uma dialética da natureza. Mas as questdes que segundo
Giannotti ficaram sem resposta, quem garante gque ndo resumam falsos
problemas? Assim, nesse mesmo trecho citado acima, que destino dar a
esses “diferentes niveis de abstracdo” e outras tantas “tramas de
determinag¢des essenciais” com repercussdo na constituig¢do do concreto
etc.? Numa palavra: sé6 por esse modo de se exprimir, estaria muito
enganado quem procurasse em nosso fildésofo um fecho althusseriano banindo
de vez a tradicdo da dialética, ou que outro nome se dé a uma tal
confluéncia entre ontologia e contradicdo num discurso tdo avesso a
regras do saber estabelecido. J& a terminologia conceituai o empurrava
para o campo oposto da referida familia intelectual da ideologia
francesa.

Incertezas doutrindrias a parte, note-se entdo a originalidade das
férmulas de Giannotti, nas quais em rigor, foi esbarrando por forca da
exposicgdo final, destinada a contrastar o jovem Marx. Por exemplo, na
passagem deste Ultimo para a fase madura, nos é dito que o “fundamento se
desloca da relacdo sujeito-objeto para
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uma objetividade-sujeito: a mercadoria”. Como explicar uma tal
objetividade? Ela contraria frontalmente o pensamento analitico; tampouco
se enquadra na epistemologia neokantiana de Althusser. Nosso autor
proibiu-se gqualgquer conjectura, mas estd claro que uma tal “categoria”,
ou melhor, a traducdo do comportamento andmalo da mercadoria na lingua da
filosofia ndo seria possivel sem os curiosos falsos problemas do
hegelianismo. N&o s&o duas nem trés as fdédrmulas em que Giannotti se
deixou arrastar pela linguagem hegeliana tentando exprimir, com precisao,
o raciocinio original do segundo Marx. Outro exemplo, a propdsito da
relacdo constitutiva do valor: “por isso o valor abstrai o valor de uso



gracas a um processo redutor objetivo a exercer-se no interior do modo de
producdo, como afirma Marx a propdsito do trabalho abstrato resultante da
mesma operacdo, de sorte que nada tem a ver com uma funcdo do pensamento.
Trata-se de uma abstracdo objetiva a constituir uma substédncia social
chamada valor”. Mas, curiosamente, Giannotti ainda ndo se detém na
viabilidade conceituai de uma “abstracdo objetiva”, além do mais atuante
e instituinte, passando entdo a multiplicar referéncias dos momentos em
que se manifesta o cardter basicamente contradité4rio da mercadoria, os
termos opostos que vinculam forma e contetdo etc. Estava claro (ou quase)
que essa contradicdo procedia do mesmo repertdério no qual Giannotti foi
buscar — sem no entanto tematizar — o fundamento oculto que transforma
0s termos relacionados na troca em fendmeno deles mesmos: um universal
concreto. Aqui a linguagem especulativa chegava a ser ostensiva, mas
desacompanhada de qualquer esforco de aclimatacdo nos quadros
epistemoldégicos correntes. Ou melhor, uma uUnica observacdo parecia dar
por resolvida a questédo, a propdsito da auséncia no Marx maduro de
modelos conceituais sem peso ontoldgico: as abstracdes da economia
politica, lembrava, refundidas por Marx, ndo sdo exteriores ao seu
processo constitutivo mas, exprimindo um momento autdnomo
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do real, s&o de fato “universais-concretos”, cuja generalidade provém do
funcionamento do sistema produtivo, traduzindo forcas determinantes da
prépria realidade. No que consistiria porém tal “traducdo” ou
“expressdo”, Giannotti ndo chegava a explicar (como exigia Jodo Quartim,
em nome do paralelismo restaurado por Althusser). Como também néo
explicava de que modo género e individuo podiam convergir sem
fantasmagoria metafisica etc. O que finalmente faria um par de anos
depois.

Coeréncia

Dito isso, n&do se pode afirmar que o livro careca de fisionomia prépria e
acabada. Embora incompleto quanto a sistematizacdo que lhe facultasse o
balanco prometido da dialética marxista, ndo lhe falta coeréncia e
sobretudo continuidade com o programa epistemoldgico tracado
anteriormente. Aqui talvez a principal novidade da transcricdo fdoséfica
do marxismo que estamos acompanhando com a minucia requerida pelo caso —
histérico, sem davida nenhuma. Bem ou mal, o fato é gue, num pegqueno
mundo intelectual em que a flutuacdo a esmo era a regra, viamos pela
primeira vez um problema constituir-se passo a passo, pouco importa se
por fidelidade a antigas fixacdes. Aquela segunda tese pronta, o
observador da carreira intelectual de Giannotti tinha em m&dos mais um
capitulo da epistemologia hegeliana que poucos anos antes opusera ao
formalismo (no limite, falta de assunto) dos autores franceses com oS
quais estavamos aprendendo as técnicas da conceituacgdo filosdédfica.

Vejamos novamente por onde principiava aquela tentativa de identificacéo
do método dialético. Mais uma vez comecava polemizando com a “reducéo
positivista do fato humano a coisa ou ao comportamento fragmentado”.
Apologética fenomenoldgica a vista? Quem sabe no horizonte prdéximo, porém
logo relativizado. Giannotti voltava a insistir: ao contrédrio do objeto
natural, a coisa
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social, apanhada na rede das relacdes intersubjetivas, J& se apresentava
estruturada, quer dizer, dotada de um sentido imediato. Que destino lhe
dar: extirpé-lo inteiramente, como se elimina na ciéncia qualquer
indicador de subjetividade, ou integra-lo, reconhecendo que é impossivel
desconsiderar nas ciéncias do homem os mundos de vida sustentados por uma
“anterioridade imanente”? De um lado Aufklarung, onde as vivéncias se
desmancham em determinacdes objetivas formalizaveis, do outro, o
intuicionismo, preservacionista dos fenomendélogos. Bem que Giannotti
apreciaria uma terceira posicdo que né&o sacrificasse nenhuma das duas
anteriores: “mas como é possivel conciliar o trabalho de formalizacdo e
reducdo do imediato, desenvolvido pelo entendimento, com a descricdo de
certas esséncias que se ddo como nlUcleos racionais”? Neste aparente
compromisso, o programa da dialética.

Passemos ao outro ponto de coeréncia do livro. Como sabiamos, Giannotti
herdara de Granger o imperativo epistemoldgico de elevar as intencdes
vividas no plano das representacdes imediatas a esfera cientifica das
significacg¢des objetivas. Anexando Marx a este programa de especificacéo
filoséfica do assim chamado ser social, assimilou as categorias
materialistas, obtidas por um método de definicdo original, a
significacdes sociais, esquemas a meio caminho da intuicdo préatica e da
idéia abstrata. (Novamente: no decorrer do livro, lembraria, com o
marxismo filoséfico alemdo de entre guerras, que tais categorias sé&o
universais-concretos, mas ndo lhe ocorreria aproximar a duplicidade dessa
determinacdo enigmaticamente especulativa do nucleo de significacdes
anteriormente exposto.) Quanto ao substrato dessas significacdes jé
sabemos qual seja. Mas agora Giannotti o reapresenta de um modo tal que
altera inteiramente indole e desfecho do argumento. A originalidade desse
novo rumo se deixa entrever na seguinte definic¢&o preliminar:

dizemos em geral que um objeto tem sentido quando suas partes foram
integradas por uma finalidade interna, quando existem como 6rgdos em
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funcdo de um todo, contribuindo assim para a manutencdo de sua vida. Se
uma delas for separada, o todo pode persistir em sua inteireza, de
maneira que somente vem a perecer quando se desintegrar o principio
animador. O objeto constitui assim uma totalidade, prové-se de uma
universalidade, de um forma, diferente da estrutura de tipo matematico
onde as partes, embora se interliguem de um modo tdo intimo, ndo se
colocam como 6rgdos cuja funcdo é manter a vida do todo.

Nem o idealismo alemdo faria melhor, a comecar pela explicacdo que da de
si mesmo como filosofia da significacdo. N&o falta nada nesta sumula de
poucas linhas essenciais: a prevaléncia do todo sobre as partes, gque néo
se confunde com a soma delas, sendo inclusive imanente a cada uma em
separado; uma totalidade que possui a universalidade do conceito; uma
forma que é principio animador e possuil portanto a interioridade de um
sujeito; como se a nocdo de vida ndo falasse por si mesma, vem
apresentada como um processo teleoldgico regido por finalidade interna;
uma estrutura orientada enfim, que ndo sendo de justaposicdo como a
matemdtica, sé pode ser um organismo cujo principio de inteligibilidade



lhe é coextensivo — tudo convergindo na determinacdo de um objeto
singular. Pois Hegel ndo saberia reunir elementos mais expressivos para
lembrar que a Idéia é justamente esse sentido imanente de um organismo
vivo, e que este Gltimo é de fato um universal-concreto. Como veio sem
aviso prévio, surpreende ainda mais a naturalidade com que Giannotti
principia por esta definicdo especulativa da significacgdo, sobretudo se
creditada a um légico formado na escola de Husserl. Os passos seguintes
esclarecem a escolha, mas ndo a generalidade inocente com que foi
apresentada. E que o sentido imanente de um fendémeno social sé se deixa
decifrar através de uma operacdo fundamental que o autor volta a
reconhecer no trabalho, mas agora conceituado segundo o seu contexto de
origem. Ou melhor, identificado como um né ideoldbgico suspeito.
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A ideologia humanista do trabalho

Salvo engano, a primeira intervencdo brasileira do recém-chegado Gérard
Lebrun data de 1962: nada mais nada menos do gque uma critica de
inspiracdo marxista (nalguns momentos pelo menos, e marxismo
universitario francés no ponto de assimilar a ligdo de Althusser) do
nacionalismo filoséfico de Alvaro Vieira Pinto.24 Ora, a equivoca nocio
de trabalho, entendido como revelador do ser-no-mundo, integrava a
algaravia fenomenoldégica daquela variante do discurso brasileiro sobre a
nacdo e seus derivados existenciais. Coube entdo a Lebrun lembrar — e a
Giannotti sem duvida anotar — que o trabalho, celebrado como “comple-
tacdo da consciéncia de si negadora da natureza”, permanece por inteiro
no campo de uma filosofia do sujeito. “E o velho modelo da finalidade
técnica (o homem realizando na matéria um fim previamente visado) que
permite fazer com que o trabalho passe por uma operacdo especificamente
humana — no limite, o equivalente do Cogito — e que permite ver na
producdo o ato humano por exceléncia”. A conversdo filosdéfica do homem-
no-trabalho em sujeito humano enquanto tal era prépria da ideologia, que
confunde onde a ciéncia distingue (em acdo, o par althusseriano), e além
do mais um ponto de vista t&o abstrato quanto o da consciéncia perceptiva
em epistemologia (aqui Granger contra os amigos do vécu). A Giannotti,
que naquele momento lia os Manuscritos de 1844, cabia tirar as
conseqiéncias dessa critica francesa das filosofias da vivéncia e do
imediato, de cujo repertdrio fazia parte a nogdo reconhecidamente
“antropoldgica” de trabalho.

A matriz expressiva do trabalho (II)

Numa palavra, o jovem Marx estava condenado no momento mesmo em que
Giannotti também via no trabalho, enquanto “atividade material orientada
por um projeto”, a UGnica providéncia
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conceituai capaz de levantar a hipoteca idealista da pergunta pelo
sentido: dito de outro modo, o trabalho era a matriz de toda intencéao
significativa voltada para o mundo, uma espécie de proto-experiéncia cuja
formalizacdo Giannotti atribuia entdo ao jovem Marx. Devidamente alertado
por Lebrun e a filosofia francesa, vejamos como nosso autor ajustou-se



com recursos prdéprios a dificuldade de escrever um livro contra o seu
titulo.

A evocagdo da circunstancia polémica da formulacdo explica em parte o
inesperado da definicdo inicial: uma alternativa materialista para a
légica hegeliana, a qual convertia o real existente em mera alegoria de
predicados autonomizados. Segundo Feuerbach e o primeiro Marx, ela sé
poderia vir de uma inversdo (na qual Giannotti ainda teimava em procurar
dialética) do referido processo (logicizado) de constituicdo do real,
gragcas a qual os predicados se formariam a partir das relagdes concretas
entre os sujeitos vivos. Era preciso, portanto, encontrar um fundamento
antepredica-tivo em condicdes de impulsionar a mencionada sociabilidade
primeira. Ora, coube ao jovem Marx identificar no processo de trabalho
essa teleologia material redentora, em funcdo da qual reverter a
alteracédo da sociedade civil no solo primeiro do ser-genérico. Como se
vé, a mesma finalidade interna que configura o “sentido” de uma
totalidade orgédnica (para falar de acordo com a definicd&o inicial de
nosso fildésofo), orienta a pratica objetivante de um sujeito que a
exteriorizacdo contrapde uma reapropriacdo real. Recentrado o sujeito,
gracas a funcdo constitutiva de uma atividade orientada para um fim,
estava finalmente instaurado um discurso filoséfico que se dispunha a
iluminar o conjunto das relag¢des sociais segundo o paradigma do trabalho,
entendido como um ato ontoldgico por exceléncia: um éxtase por onde o
sujeito se exprimia ndo obstante o rodeio da alienacédo. Tudo bem pesado,
o titulo do livro — dialética do trabalho — resumia, com algum equivoco
de enunciacédo, a esperanca de encontrar dialética nesse existencialismo
calcado nas promessas de um processo teleoldgico
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de auto-realizacdo. Mesmo a pretensa “negatividade histérica do
trabalho”, recambiada para o dmbito de uma subjetividade fun-dante,
apesar da diferenca representada pela entrada em cena da economia
politica (mesmo assim apenas assunto para uma filosofia da histéria),
quando muito é um decalque do comportamento negativo da consciéncia-de-si
hegeliana.

Como ficamos? Restritos ao primeiro plano que d& coeréncia ao livro,
vemos o autor explicitar o esquema teleoldgico do trabalho enquanto
significacdo vivida (por um sujeito em luta com a alienacdo), portanto
aquém do patamar exigido pelo seu programa epistemolédgico, ao gqual veio
se juntar a adverténcia de Lebrun. Ora, o dito programa (patrocinado por
Granger, em parte Althusser e Lebrun) serd entdo cumprido no capitulo
final sobre o Marx maduro. Numa palavra, a passagem do jovem Marx para o
segundo Marx é a passagem de nivel, no que concerne ao conceito de
trabalho, de vivéncia para a significacédo objetiva. Quer dizer, com o
pleno advento do conceito de modo de producdo, por exemplo, e tudo o mais
que dai se segue, a idéia de trabalho deixa de ser um paradigma do ser
social, e paradigma vivido pelo sujeito concreto, para se inserir na
estrutura da troca como um dos seus momentos constituintes. “No momento
em que o processo de producdo se distingue do processo de trabalho, em
que a forca produtora de valor ndo é simplesmente produtora de valor de
uso, carece de sentido a explicacgdo subjetiva. Entre a intencdo visada
pelo individuo e o significado objetivo de sua atividade abre-se um
abismo intransponivel para quem parte do sujeito”. Inutil portanto
procurar nas “objetividades postas” de O Capital uma ontologia



fundamental centrada no trabalho. Ocorre que alguns anos depois,
evidentemente cercando-se de precaugdes, Giannotti voltaria a fazer do
trabalho o modelo de todas as relacdes sociais. Mas isto é assunto para
uma outra década de problemas na tentativa de inocular filosofia no
marxismo.
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Sobras de uma argiicédo

O mais dogmatico de todos os mitos: assim se referia Gérard Lebrun por
volta de 1965 ao quase-conceito marxista de Histdéria — o mesmo Lebrun que
poucos anos antes, a bem dizer, sugerira a Giannotti comecar pela critica
da ideologia humanista do trabalho.25 Como um bom professor passava agora
ao campo oposto, onde de resto se instalaria. Se as datas ndo enganam, é
possivel reconhecer na argumentacdo de Lebrun sobras da arglicdo da tese
de Giannotti, da qual fora um dos examinadores. E de fato, nas primeiras
padginas do Gltimo capitulo, a propdsito da novidade que representou a
introducdo da idéia de modo de producdo na obra de Marx, nosso fildsofo
procurou ordenar o que havia de original na conceituacdo marxista da
histéria. Lidas todavia a luz da mais que provavel réplica de Lebrun,
podem ser vistas como uma resposta antecipada, demarcando de antemdo, na
linha evolutiva local, as coordenadas do marxismo tebrico uspiano, pelo
menos nos seus inicios.

Passemos entdo ao argumento de Lebrun. A objegdo esperava comprometer o
marxismo no seu conjunto, mas de fato ndo alcancava o gque mais
interessava, a teoria critica do capitalismo, limitando-se a um escrito
polémico e datado, a Ideologia alemd. Nisto repetia em parte o angulo de
ataque de Merleau-Ponty, que também ignoraria a critica da economia
politica (ndo era este o Marx que podia comover a fenomenologia francesa
que se politizava, mas sim o suposto fildsofo da “préaxis”), concentrando-
se nos termos da controvérsia filosbdéfica tradicional. Lebrun voltava
assim a insistir na “naturalizac&o” da dialética, sbé que agora o tropeco
fatal era congénito e ndo mais o fruto de uma involucdo filosdéfica — um
naturalismo decorrente do preconceito (literalmente) acerca da famigerada
“base (terrestre) determinante” da histdédria: essa a “evidéncia”
inquestionada, como a hipdétese de inconsciente em Freud, a evolucdo das
espécies de Darwin etc. Mas ao contrdrio de
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Merleau-Ponty, naturalismo equivalia agora ao seu oposto exato, o mais
completo historicismo, entendendo-se por este UGltimo a total imanéncia da
histéria a ela mesma: nenhuma categoria permanente permite compreender a
sucessdo das formacdes, a inteligibilidade brota do interior mesmo da
histéria (sem querer Lebrun esbarrava na idéia materialista de critica
imanente). Em lugar de uma filosofia da histéria (e aqui Lebrun né&o
respeitava a terminologia usual das objec¢des ao marxismo) gque nos
situasse transversalmente, a cavaleiro do processo, quando muito um
comentdrio cujo alcance ndo ultrapassa o momento histdérico de que derivam
as proprias categorias de que se serve (novamente, uma caracterizacgédo
involuntdria da critica imanente). Aos olhos de Lebrun, aqui a falha
capital: a relativizacdo da filosofia pela histéria, enfim, a critica



materialista da ilusdo filosdfica. Afinal que instlncia “tedrica”
validard esse “saber real” que suplantaria as “frases da consciéncia”,
como dizia Marx? No fundo, o que Lebrun exigia com uma das maos,
cancelava com a outra: por um lado, esperava do marxismo coeréncia
conceituai no plano de clarificacdo tedbdrica Ultima (isto &, simplesmente
que alinhasse com a tradicdo filosbéfica); mas logo a seguir acrescentava
que lhe era inerente uma impenetravel obscuridade no plano dos
fundamentos (entre eles a semiteoria da “base determinante” da histéria),
responsavel pela deriva pragmatico-mitoldégica de que se revestia a
pratica dos conversos. Numa palavra: todo apoio (profissional) ao esforco
de Althusser e Giannotti de elevar o marxismo a esfera filoséfica dos
conceitos fundantes, mas completo ceticismo quanto aos resultados, ja que
por vicio de origem, manifesto no historicismo absoluto de que se falava,
0 marxismo se singulariza pela desqualificacdo de todo ponto de vista
“tedbdbrico”. Em tempo: alguns anos depois, como anunciava seu propdsito de
desenvolver o que chamava entdo de “genealogia das significacdes”,
devolvendo por exemplo a nocdo de histdéria seu “valor de enigma”, Lebrun
rebaixaria a condicdo pré-critica de dogmatismo a equivaléncia
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entre filosofia e “teoria”; ndo obstante o marxismo e suas noc¢des de
estatuto incerto continuaria relegado a terra de ninguém da ideolo gia,
entre “teoria” e razédo préatica.

Quanto a nocdo mesma de histéria, inatil lembrar que a producdo
althusseriana do seu conceito (para falar no jargdo da época) tomaria a
diregédo exatamente inversa da interpretagdo de Lebrun, expurgando no
raciocinio marxista todos os vestigios de historicismo. Novamente: Lebrun
alinhava com Althusser no que concernia a providéncia filosdéfica bésica
de desembaracar a “teoria” de qu”lquer lastro histérico que a
relativizasse, mas continuava, achando que Marx era irrecuperavel para a
filosofia; em suma, contra Marx mas a favor do althusserismo, ramo da
filosofia universitdria francesa.

Reposicdo dos pressupostos

Adiantando-se a objecdo, Giannotti lembrara no trecho em questdo ndo sé
que o essencial da referida conceituacgdo consistia na “clivagem do
processo histdérico numa série de sistemas” (a série continua dos modos de
producdo fundados uns nos outros), acrescentando que a ldégica da
fundamentacdo marxista distinguia “a explicacdo estrutural ligada ao
funcionamento atual do sistema e a investigacdo propriamente histérica
que estuda como o sistema veio a ser”, como contrapunha a dimens&do a seu
ver ontoldégica da andlise histdérico-econdmica as generalidades
filoséficas do pefiodo anterior. Digamos que Lebrun se deixara confundir
por estas Ultimas. Reveja-se o caso da “base determinante”, pressuposto
ao qual atribui a fus&o da histéria e histdria “natural” da produgdo do
homem. Prevendo a confusédo, Giannotti insistia na mudanca de registro: a
meditacdo genérica sobre as condigdes sdcio-naturais da histdria, o seu
“fundamento simples”, era coisa que, sc>b todos os aspectos, ficara para
trds — a passagem da natureza p;ira a histdéria implicando descontinuidade
no que se refere
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ao teor das determinacdes. Tais protocondicdes da histdria s&o apenas o
pressuposto do seu vir-a-ser, sdo abstracdes sistematizadoras do
conhecimento sem forca determinante para “totalizar um processo real”.
Noutros termos, Lebrun simplesmente invertera o movimento das categorias,
pois de fato caberia, ao contrario, a critica da economia politica
estipular o contetdo das abstracdes filosbdficas. N&do sb6 o suposto
rebaixamento “naturalista” era fruto de um comentario filosdéfico que
perdera sua razdo de ser (um universal exterior, desqualificado pelo
principio materialista da critica imanente), como a chave do raciocinio
histérico deveria ser procurada no processo de constituicdo do
capitalismo. Assim, j& a critica de Marx a idéia de producdo “em geral”
deveria mostrar que a sucessdo de formac¢des sociais ndo se explica mais
pela recorréncia de uma categoria permanente, como queria Lebrun: de
fato, ndo existe mesmo uma filosofia marxista da histdéria, e de modo
geral um discurso filoséfico evoluindo em separado — a “teoria” exigida
pelo mesmo Lebrun. (Como se recordou nas linhas anteriores, Lebrun
invertera mais tarde os termos da critica, passando a ver no marxismo
mais uma filosofia evolucionista da histdéria, uma “teoria” enfim, como
dird retomando o termo em acepg¢do agora decididamente pejorativa.)

No lugar da antiga ilus&o filosdfica (mas j& sabemos que a critica néo
vigora para a reconstrucdo “filosdéfica” projetada por nosso autor), um
esquema explicativo inédito (para a mencionada clivagem do processo
histérico numa série de sistemas) que Giannotti chamard de “reposicdo dos
pressupostos”, ou melhor, assim o batizou, no comentdrio critico ja
citado, Jodo Quartim de Moraes, elevando-o inclusive a condicédo de
“conceito cientifico” da histdéria. Desse esquema, o enunciado mais
explicito se encontra no trecho dos Grundrisse em que Marx, distinguindo
histéria de formacdo e histdédria contemporédnea (na primeira vigoram os
pressupostos de um devir que sé atuam na segunda se forem repostos no
processo atual de sua efetuacdo), evoca as condic¢des antediluvianas
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do capital, como a acumulacdo primitiva e a fuga dos servos para a
cidade. Neste caso, aliéds, trata-se de pressupostos descartados pelo
funcionamento pleno do sistema, que no entanto sé se revelam como tais
uma vez constituido o dito sistema: sé a producdo capitalista posterior
permite ver no dinheiro entesourado capital se acumulando e no servo em
fuga, a figura do proletario. Creio que se deve ao referido comentario de
Jodo Quartim (naquela altura interessado como se viu, no cotejo do modo
ontoldégico de Giannotti com o epistemoldgico de Althusser) a primeira
exposicdo conceitualmente completa da férmula de Giannotti, alids mais
explicita e enfédtica do que a do prbéprio autor. Entre outras coisas, Joéo
Quartim chamou a atencdo para a articulacdo original entre estrutura e
acontecimento, sistema e histdéria (deixando de ser esta Ultima sucesséo
cadtica de eventos nédo-teorizaveis, para ser entendida como uma operacdo
seletiva de desintegracdo e reintegracdo de categorias, mas tomadas estas
ultimas como abstracdes reais, no caso contra Althussser), presente na
idéia de que cada totalidade confirma ou rejeita os elementos da
configuracdo anterior. Lembrava também o quanto essa versdo do
materialismo histdérico se opunha ao mito foucaultiano do evento solitério
na origem dos sistemas — num momento em que o nominalismo de Les Mots et
les Choses reinava quase sem contraste, uma contribuicdo valiosa para o



realismo na prosa historiogrédfica. Curiosamente no entanto (pois se
tratava de um leitor de Althusser) deixou de acentuar no esquema de
Giannotti a confirmacdo da tese historicista acerca do primado
epistemoldédgico do presente capitalista e sua retrospeccgdo sobre o passado
pré-capitalista. Noto de passagem que 0s escritos posteriores de
Giannotti sublinhar&o deliberadamente a dimensé&o teleoldgica desse
esquema que no limite converte o capital em condicdo de possibilidade de
uma histéria universal.26

Nada disto convencera Lebrun, que nesse meio tempo evoluiu, como
assinalado, quanto ao teor da filosofia que o marxismo estaria devendo.
Assim, comentando anos depois uma pagina em
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que Giannotti voltava ao mesmo exemplo de conexdo histdrica entre dois
acontecimentos que se apresentam como fatos separados (a fuga dos servos
para a cidade e o desenvolvimento do capitalismo), Lebrun ndo pensou duas
vezes para enquadra-lo na tradigdo “totalizadora” da Weltschichte (e cujo
simples enunciado j& formaliza uma objecdo): “assumamos a matriz Capital
— e perceberemos como acontecimentos isolados s&o, na realidade, momentos
da mesma configuracédo. Conceitualizemos (begreifen) em vez de dissecar —
e a contingéncia n&o demorara a dissolver-se, o sublunar a dissipar-
se...”.27 O curioso (para dizer o menos) é que uma dezena de paginas
adiante Giannotti mudaréd subita e radicalmente de rumo, e sob a alegacéo
de que o capitalismo atual subverteu a lei do valor, responsavel pela
globalizacédo rejeitada anteriormente, parecerd aderir a tese da disperséo
do sublunar. Mas esta j& é uma outra histdéria. Voltemos entdo ao periodo
de formacdo do marxismo filosdéfico em Sdo Paulo.

Contra Althusser

Em 1967 a internacional althusseriana battait sonplein juntamente com o
estruturalismo onde formava na linha de frente. No fundo, tirante o
vinculo com o Partido Comunista Francés (que lhe roubava a autonomia da
intervencdo politica), um marxismo de professores muito semelhante ao
uspiano (com as ressalvas que adiante faremos). Mesmo assim sua recepgdo
paulistana foi sdébria, para ndo dizer francamente reticente. Para variar,
Giannotti saiu na frente e por assim dizer encarregou-se de uma resposta
coletiva, de fato uma refutacdo em regra, menos do althusserismo
ideoldégico (ainda mal identificado) do que dos seus pressupostos
metodoldgicos — e aqui novamente a divisdo do trabalho dava a palavra ao
filésofo.28 Sabemos que ndo era a primeira vez que esbarrava em
Althusser, do qual conhecia os estudos publicados na Pensée entre 1961 e
1963. Nao se pode negar que pesaram na sua avaliacdo do
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jovem Marx, posto em confronto com a “ciéncia” dos escritos de
maturidade. Vimos que, de fato, o deslocamento da posicdo central ocupada
pela nocdo de trabalho, encarado como objetivacdo de uma subjetividade
fundante, acompanhava o refluxo metropolitano das filosofias dapréxis, do
concreto, da existéncia etc., que no periodo anterior atraira para a sua
6rbita “humanista” a “critica positiva” dos Manuscritos de 1844. S6 que



esta convergéncia n&o se completara, Giannotti colocara outra coisa no
lugar daquele vinculo intencional entre sujeito e objeto, mais exatamente
(entre outras determinacdes), uma “contradicdo estrutural posta pela
troca”, mas uma curiosa estrutura que se pde a si mesma enquanto momento
do real. Assim, desde 1964, e a depender da influéncia de nosso filédsofo,
estava descartada a alternativa althusseriana e configurada a dimenséo
ontoldégica do marxismo uspiano.

Logos pratico

Contrapondo-se agora explicitamente a Althusser, e no intuito de indicar
como o universal pode fazer parte da realidade, Giannotti obrigou-se a
reforcar ainda mais os termos da epistemologia que anos antes batizara de
hegeliana, a seu ver o uUnico quadro tedrico compativel com a letra de O
Capital. E mais uma vez, contrariando igualmente os dogmas uspianos
relativos a autonomia do discurso filosbéfico. A comecar pela insisténcia
no carater transitivo da teoria, recusado tanto pelo corte althusseriano
entre objeto do conhecimento e objeto real, quanto pela aversdo uspiana a
qualgquer referéncia ao assim chamado real comum — dai, em parte, nossa
relativa simpatia pelo anti-historicismo apregoado por Althusser, um modo
de desobrigar também a invencgdo conceituai, pela desqualificacdo de toda
curiosidade pela génese das formas. No limite, Giannotti via algo de
fetichismo nessa “substantivacdo do discurso cientifico”, que conferia a
teoria a “espessura e a opacidade do fato”. Por isso voltava a destacar o
carater posicionai, como
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sobressaia exemplarmente na dimensdo, por assim dizer, expressiva das
categorias marxistas. Dai o vinculo singular que estabeleceu entre o modo
de exposicdo (Darstellungsweise) caracteristico de O Capitale o processo
de constituicdo dos seus objetos, imaginando uma relacdo de expressédo
entre o desenrolar discursivo do primeiro e algo como uma linguagem
operando na trama dos segundos.

Reveja-se a este propdsito a equacdo constitutiva do valor interpretada
por Giannotti. Explicando a certa altura a forma relativa do valor. Marx
diz o seguinte, na traducdo de nosso autor:

a fim de exprimir o valor do linho como codgulo do trabalho humano, deve
ele ser expresso como uma objetividade (Gegenstandlichkeit) que é
diferente objetivamente (dinglich) do préprio linho e ao mesmo tempo
comum a outra mercadoria.

Comentéario do fildésofo, sublinhando o paralelismo entre expressédo e
posicéao:

o linho é objeto do mundo sensivel; na medida porém em que passa a
exprimir o trabalho humano, ha& de exprimir uma objetividade que é
diferente dinglich do linho. Esta no entanto sé pode encontrar sua origem
na posicdo que o processo de troca avangou.

E de se notar o entdo duplo registro do termo expressio, definindo tanto
um modo de apresentacdo que “propde objetidades a cada passo de seu

desenvolvimento”, quanto um “discurso inscrito napréaxis capitalista”. O
primeiro é explicito, o segundo tacito, porém suficientemente tangivel e



articulado para ser identificado pelo filbésofo nos seguintes termos,
verdadeiramente inéditos na literatura marxista corrente: assim a génese
categorial corresponde um discurso objetivo “tacitamente pronunciado em
cada operacdao de troca, nos gestos e nas palavras de homens concretos que
transformam certos objetos na expressdo de outros, inserindo-os num
contexto eminentemente social”. Registre-se o que devemos
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a intervencdo do filésofo, interessado em restaurar a dimensdo posicionai
do modo de apresentacdo de O Capital contra o positivismo de Althusser:
onde Marx se referia a uma simples (em termos) expressdo de valor, a
propdésito do mecanismo de funcionamento da forma relativa e da forma
equivalente, dispde-se agora uma trama generalizada em que o0s objetos se
exprimem uns pelos outros, uma espécie de sistema de remissdes
possivelmente inspirado nos antigos esquemas do mundo de vida dos fenome-
nélogos. Alids deve vir dal o Logos introduzido no préximo passo do
comentadrio, sem falar na teleologia especifica geradora das mesmas
“significagdes sociais” enfatizadas por nosso autor nos seus primeiros
escritos:

ocorre pois com o0s objetos naturais transformados pelo trabalho a
metamorfose que os situa como formas de expressdo de objeddades que
persistem exclusivamente pelo comportamento orientado, a instauracdo de
um logos pratico e objetivo em que as significacgdes sociais encontram a
sua génese.

Num certo sentido, o modo de apresentacdo de O Capital é “posicionai” por
engrenar nesse enigmdtico logos préatico, responséavel pela presenca do
universal no sistema remissivo da realidade social, e sem duvida pela
sensacdo de que o real “pensa”, articulado por formas lbégicas objetivas,
como chega a insinuar Giannotti, imaginando um mundo (social) regulado
por estruturas intencionais (a troca), processos conscientes (o
trabalho), quer dizer, uma esfera em gue operam sinteses
(antepredicativas), abstracdes, posig¢des etc., aquém ou além, de sua
formalizacdo tedrica.

Especulacdes ldégicas

Lukédcs definira certa vez o marxismo ortodoxo pelo método. Reatando com
esta mesma tradicdo (a do marxismo ocidental, na
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acepgédo de Perry Anderson),29 Giannotti relembrava com meios prdéprios que
o essencial desse método residia na identificac&o da abstracdo objetiva a
que o processo da vida social obedece. Como vimos, nosso fildsofo
ressaltou essa dimensdo, voltando a sublinhar o alcance ontoldgico de uma
teoria que a voga althus-seriana estava reduzindo a um mero fato légico,
na expressdo do mesmo Giannotti. Dito isto, lancava também por conta
prépria uma espécie de ontologia do ser social centrada na nocgédo de
posicdo — para abreviar, uma idéia que por assim dizer reinterpretava em
coordenadas socioldgicas o problema filosbéfico da constituicdo (do
objeto), tal como se apresentava, por exemplo, na teoria do conhecimento



reexposta pelo idealismo alemdo. Também aqui o caminho indicado por
Giannotti era original. Partia da distincdo entre a objetividade
simplesmente para o homem (por exemplo, a de um valor de uso, que existe
na forma dada do objeto desfrutdvel) e a objetividade posta (como o
valor, que existe como ser-posto, no caso, por um processo objetivo das
relacgdes sociais). Fiquemos neste exemplo do universal-concreto, pois
afinal é da incorporacdo desta entidade 1légica abstrusa que se trata. (O
outro exemplo seria o do trabalho abstrato.) Retomando os termos
heterogéneos da equacdo do valor (um aparece como valor de troca, outro
como valor de uso), verificaremos que ambos s&o igualados a um terceiro
que existe justamente como “ser-posto, universal-concreto cuja
sobrevivéncia depende da reiteracdo da troca e da transformacdo objetiva
do trabalho individual em trabalho abstrato”. Como se essa descricdo da
génese de uma forma social posta ndo bastasse, Giannotti apresenta uma
transposicédo lbégica do fendmeno de modo a conferir-lhe uma generalidade
inesperada — e cuja fundamentacdo sb arriscara nos escritos da década
seguinte, fora do dmbito portanto da presente reconstituicéo.
Reconsidere-se a primeira das equacdes, em que algo comum da mesma
grandeza existe em duas coisas diferentes, de sorte que ambas séo,
portanto, iguais a uma terceira que ndo é nem uma nem outra. Ora, o que
fundamenta
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a equacédo, segundo nosso fildésofo, é uma transformacdo lbégica da
semelhanca em igualdade, e mais, trata-se de uma igualdade posta, um
resultado social portanto (das relacdes de troca) que ao mesmo tempo é um
fundamento: numa palavra (razoavelmente especulativa), a passagem ldbgica
da identidade (ou semelhanca?) a igualdade vem a ser o processo de
constituigdo do préprio fundamento. N&o é facil determinar o estatuto
dessas operacdes lbégicas que comandam a génese das categorias econdmicas.
Transposicdo, ainda por especificar, do principio lbégico de definic¢do por
abstracdo e classes de equivaléncia? E isso vertido na lingua
especulativa do idealismo alemdo? Ainda nos faltam elementos para avaliar
esse chassé croisé. Ou melhor, pelo menos um indicio havia. Na mesma
época, Giannotti interpretava certos resultados da légica de Frege na
mesma lingua especulativa em que traduzia nas equagdes do valor a
conversdo de um resultado posto em fundamento. Era o caso, por exemplo,
de uma “lei” que autorizava transformar uma equivaléncia de fun¢des numa
identidade (de percurso de valor): o que comovia o fildsofo era a
possibilidade de criacdo de novos objetos gracas a uma tal passagem da
equivaléncia para a identidade.30 Se conseguisse trocar este golpe de
vista em miudos, estaria aberto o caminho para uma ontologia unificada de
matriz ldégico-materialista (e razoavelmente especulativa). Mas ainda era
muito cedo para ver claramente.

Reflexdo objetiva

Tirante as vicissitudes politicas, que ndo foram poucas e decisivas, para
Giannotti a década fundamental de 1960 terminaria com um projeto. Num
plano de pesquisa redigido em 1969, reuniu consideracdes diversas sobre a
consciéncia coletiva em Durkheim, a nocdo de pertinéncia em Lévi-Strauss,
o conceito de modo de producgdo em Marx, e ainda aspectos da polémica
Husserl-Heidegger, em torno do que passaria a considerar o problema de
Reflexdo,
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no qual, a seu ver, a consciéncia burguesa contempordnea (sic) revelava
0s seus limites.31

A nova formulacdo podia surpreender, mas o tema vinha de longe. Mais
exatamente, vinha do tempo em que Giannotti procurava (em vdo) vestigios
da dialética materialista nos Manuscritos do jovem Marx. Sabemos o que
estava em questdo naqueles escritos: inverter o processo (hegeliano) de
constituicdo do real, cancelando a autonomia substantiva das
determinacgdes lbégicas, de modo a liberar o sujeito vivo como fonte
material dos predicados hipostasiados pela abstracdo filoséfica. Como se
h4 de recordar, nosso autor destacava dois passos na direcdo daquela
inversdo materialista: no primeiro, contrapunha-se a Lbégica a ingquietude
da Vida, “processo teleoldgico que se cumpre a si mesmo”; mas era
preciso, em seguida, dotar este solo origindrio de uma estrutura basica,
quer dizer um “processo vital antepredicativo”, no qual se reconhecerd,
enfim, o trabalho enquanto atividade material orientada. Aqui o lugar da
“reflexdo” no primeiro esquema de Giannotti, a meio caminho entre o
conceito especulativo de vida e a nocdo antropoldgica de ser genérico —
idéia que comeca entdo a caracterizar como uma “totalidade vital
reflexionante”. Tudo passa a depender do destino desse “todo
reflexionante”, capaz de autoproducdo e autodiferen-ciacdo. A sua matriz
aparente é a consciéncia de si, cuja atividade reflexiva torna “capaz de
fazer da acdo um movimento que vise a si mesma”. Acompanhando no entanto
o jovem Marx, Giannotti também estd interessado em derivar essa atividade
reflexionante finita de “uma reflexdo mais profunda e concreta”, pois
reconhece igualmente que uma tal “universalidade reflexionante” é proépria
de um ser como o homem, gque ndo trabalha unilateralmente e sob pressédo da
necessidade fisica, mas genericamente, tendo como horizonte uma
sociabilidade originaria, de sorte que ao produzir, também produz a si
préprio. E por al retorna a conexdo entre autoprodugdo e processo vital
reflexionante. Como todavia a primeira operacdo se resolve na
manifestacdo exclusiva de um
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sujeito irredutivel, foco de uma antropologia filosdéfica que lhe
importava desqualificar, ficou de lado em seu roteiro, sem qualquer
desfecho conceituai, o vinculo original entre vida e reflexdo objetiva.
Mas quando nos escritos posteriores redescobrir o processo de trabalho e
encaixd-1lo na matriz da reflex&o, ndo se lembrard mais daquela origem
comprometedora, o conceito especulativo de vida como processo teleoldgico
e reflexionante. E que nesse meio tempo, como vimos, com a desgraca em
que caira o jovem Marx, a lbégica fora restaurada, uma ldégica sem duvida
muito original, eclipsando em conseqiiéncia as sinteses antepredicativas
propiciadas pela reflexdo constitutiva da vida. Nessas condigdes, o
problema da reflexdo parece nascer sem passado.

E ndo serd esta a sua Unica metamorfose. Noto, de passagem, gque o tema
ainda n&o reaparece no escrito intermedidrio contra Althusser. Ou melhor,
é possivel registrar uma breve mencdo. Como se trata de acentuar o
cardter transitivo da teoria, Giannotti evoca a capacidade que tem a
linguagem de nominalizar predicados, convertendo-os em termos denotativos



de uma entidade diversa do conjunto de objetos recortados pelas
expressdes adjetivas. Chama, entdo, de “reflexionantes” as proposicdes
resultantes desta operacdo. Ficava subentendido que tal transformacdo do
predicado em atributo era uma “reflexdo”, que deviamos entender como um
movimento de natureza légico-lingiiistica atuando, todavia, num campo
pratico extradiscursivo. Uma reflexdo objetiva portanto: mas disso sé
ficariamos sabendo mais tarde.

No projeto em que por assim dizer encerrava sua intervencdo na década de
formacdo do marxismo filosdéfico uspiano, percebe-se que Giannotti ainda
estd a procura de um problema que unifique a variedade de acepg¢des em que
o termo dominante é empregado. Ou por outra, dava a entender (e a
expressdo por extenso viria a seu tempo) que atinara com o assunto real
da filosofia contempordnea. O tema aparente (e excessivo para os habitos
uspianos de moderacdo doutrindria) era o de uma ontologia regional, nos
moldes husser-

176
Origens do marxismo filoséfico no Brasil

lianos, no caso uma ontologia do ser social. Vimos, no entanto, como o
acerto com Granger desviou-o do trilho convencional. Escolado pelo
capitulo Marx (no qual pesquisara uma explicacdo alternativa para a
origem das significag¢des ditas sociais), voltava agora noutra chave ao
antigo programa de uma epistemologia das ciéncias humanas. Aqui
justamente a novidade, o passo decisivo que se esbogava e anunciava a
transformacdo do ainda jovem discurso filosbé6fico paulistano. Pela
primeira vez um dos seus protagonistas arriscava mediar um conceito
filosdéfico tradicional (ou pelo menos com a idade de Descartes) pelo
metro das modernas ciéncias sociais, que por sua vez também passavam em
julgamento, mas agora pelo filtro de uma espécie de sintese materialista
especulativa. Mas ainda n&o estava claro o destino reservado aquele
material retirado da teoria social: exemplificacdo mais viva de um
conceito (no caso, a idéia de Reflexdo); ontologias implicitas
convergentes; exploracdo e critica do impensado delas; fundamentacéo
filoséfica segundo o modelo cléassico; uma critica da “racionalizacdo” das
teorias sociais especializadas, a maneira do primeiro Lukécs etc.? Por
outro lado, mesmo no plano estritamente filosé6fico Giannotti n&o tinha
poucas ambicdes: rivalizando com Heidegger (cujas ob-jecdes parecia
acatar), se propunha livrar a nocdo de Reflex&o do circulo metafisico da
Representacédo, armado em torno das nocdes de sujeito e objeto etc. Mudar
de paradigma enfim, como seria corrente dizer mais tarde, a época do
linguistic turn da filosofia européia. S6 que Giannotti ndo pensava em
abrir mdo da marca registrada das filosofias do sujeito que pretendia
justamente superar, a idéia de reflexdo, a estrutura mesma da
consciéncia. E para completar, voltou-se enfim para o esquema da
producdo, sem evidentemente poder prever que este novo paradigma também
cairia em desgraca. Digamos, no entanto, que até 14 ndo medird esforcos
para sustentar a nota. Dai a derivacdo arriscada a que se entregou, no
intuito de dar corpo material aquela operacdo de espirito. Anunciou entéo
que estava acolhendo a idéia hegeliana
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de reflex&o determinante (que unificava o que a critica kantiana do juizo
separara), sustentava que nela residia a armacdo légica do primeiro livro
de O Capital, que sob o nome de movimento reflexionante passava a
orientar a avaliacdo de funcionalismo e estruturalismo. Assim, se
conseguisse mostrar que a sociedade em Durkheim era um sujeito-objeto
reflexionante que girava em falso devido a auséncia do esquema operatdrio
do trabalho, seria uma peca a mais na exposicdo do sistema social de
trocas e produgdo como o circuito mesmo da reflexdo objetiva. Com isto,
explicaria um mistério filosdéfico (como Marx demonstrando o carater
metafisico da ordem social capitalista) e quem sabe um passo adiante na
teoria critica. Em caso de acerto, sem duvida uma proeza.

Parte III
Primeira irradiacéo

Era da natureza do esforco coletivo desenvolvido no Semindrio Marx que as
opinides de cada um repercutissem na imaginacdo alheia. Era de se esperar
também, que no periodo inicial de descoberta metodoldgica acelerada
acabasse preponderando a disciplina que detinha o monopdélio dos discursos
preliminares. Por isso Giannotti foi o primeiro a influir, ainda no
dmbito restrito daquele circulo multidisciplinar.

Pode-se dizer que coube a Fernando Henrique Cardoso — exatamente um ano
depois — dar seqiiéncia as notas tedbricas de Giannotti. Refiro-me a
digressdo metodoldégica que precede Capitalismo e escravid&o no Brasil
meridional, 32 possivelmente o primeiro capitulo do marxismo ocidental
uspiano. Sem muito exagero, ela ndo seria o que é — documento histdérico
de uma estréia, no caso, do método dialético na interpretacdo socioldbégica
— sem a

178
Origens do marxismo filosdéfico no Brasil

contribuicdo da leitura filosdéfica de O Capital promovida por Giannotti.
(Mas nédo exclusivamente, estd claro; aos esquemas ontoldgico-
epistemoldgicos de nosso fildsofo, Fernando Henrique juntara, por
exemplo, alguns empréstimos lukacsianos, como o famigerado ponto de vista
da totalidade, além de muitas consideracdes avulsas sobre alienacao,
consciéncia de classe e praxis, conceito dubios que Giannotti preferira
deixar de quarentena.) Presenca muito visivel, para comecar, na evocacao
de um certo movimento da razdo, ao gqual corresponderia um simétrico
movimento da realidade, responsavel o primeiro pela “elaboracdo muito
mais complexa do que a abstracdo dos padrdes gerais, ainda que
essenciais, que regulam a interacdo nas condig¢des empiricas de sua
manifestacdo”. Na berlinda, portanto, as relacdes reciprocas entre
aqueles dois movimentos. Quer dizer, onde o critério de validade dos
conceitos empiricamente inverificdveis? Como afastar a impresséo de
construcdo que se desprende da desenvoltura com que a dialética vai
combinando o abstrato e o concreto? Deve ter vindo entdo da filosofia a
sugestdo de que a interpretacdo dialética lida com relacdes que se
manifestam em dois planos: no primeiro deles, circulam os motivos, fins e
condicdes sociais que os agentes se representam, matéria bruta ou esfera
empirica das regularidades constataveis, em que com razdo costuma se
deter o simples inventédrio das conexdes funcionais; mais além todavia, as
costas da consciéncia social, o plano das relacgdes essenciais, quando se
esclarecem a dindmica e a razdo de ser daquelas mesmas regularidades.



Digamos que Giannotti chamara tais “relacdes essenciais” de esquemas de
significag¢do, lembrando a seguir que os dois planos alternariam com as
intencdes vividas e as significacdes objetivas, de acordo com o diagrama
epistemoldédgico que adotara para explicar o método efetivo de O Capital.
Isto evidentemente quanto ao fundo mais remoto da questdo, o Discurso do
Método que precede a exposicdo propriamente dita. Nesta, as categorias
explicativas, que ndo cabe aqui repertoriar, viriam com a prépria
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marcha da apresentacdo histdérica da simbiose contraditdéria entre trabalho
escravo e acumulacdo capitalista.

A leitura ontoldgica de O Capital introduzida nos meios us-pianos por
Giannotti voltaria a pesar alguns anos depois na resisténcia ao
formalismo althusseriano. Novamente o mesmo Fernando Flenrique soube
aproveitar a licdo especulativa do fildésofo, no caso a legitimacéo
epistemoldégica da nocgdo tabu de universal-concreto, que lhe serviu de
apoio para melhor recusar a retédrica classificatdria de um Poulantzas na
caracterizacdo das classes sociais.33 Por certo ndo vem ao caso produzir
a andlise em que se recupera, no confronto com a voga dominante, a forca
explicativa da dialética em sua versdo ontoldégica, centrada, por exemplo,
na “reflexdo objetiva” preconizada por Giannotti. Isto quanto aos
prolegbmeros metodoldégicos. O mais curioso é que, passando a ordem do
dia, nosso autor concede alguma pertinéncia as andlises particulares de
seu oponente (gaullismo, burguesia monopolista etc.), que crescem em bom
senso materialista herdado a medida que descuidam do sobrevdo tedbrico de
praxe, inflacionado pelo epistemologismo althusseriano.

Uma outra influéncia mais remota ilustra o quanto a leitura ontoldgica de
Giannotti deve ter falado a imaginacdo de varios ramos do marxismo
uspiano. Aqui passamos da teoria social a critica literaria, verdade que
uma critica muito original para os padrdes brasileiros do sentimento
literadrio do mundo. Assim, quem acompanhar a evolucdo da nocdo de forma
nos escritos de Roberto Schwarz ndo terd dificuldade em rastrear momentos
da licdo de Giannotti quanto a objetividade das formas cuja génese se
expde (na acepcgdo ontoldgica do termo Darstellung) em O Capital. Penso,
por exemplo, na andlise dos ensaios de Antonio Céndido acerca dos
momentos de “realismo” na ficg¢do nacional, onde a forma opera a juncdo de
romance e sociedade, principio mediador que é parte dos dois planos, o da
ficcdo e o real. Mas vem, sem duvida, de nosso fildésofo (ou pelo menos da
mesma tra-
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dic&o) a idéia de que a realidade social, por conhecer um processo de
constituicdo categorial, Jj& se apresenta, diante do escritor que a toma
como referente global, enquanto formada. Quer dizer, ao contrario de
estruturalistas e althusserianos, que tomam a forma como um fato légico
sem nenhum fundamento pratico-histdérico, Roberto Schwarz traz para o
primeiro plano a objetividade da forma, isto é, forma social posta pelo
processo de reproducdo a revelia das consciéncias individuais.34

Um desencontro



Pouco antes do Golpe de 1964, Celso Furtado concluiu um livro em que
anunciava haver encontrado a dialética.35 Tratando-se de quem se tratava,
uma iniciativa gque ndo podia passar sem comentdrio. Em disponibilidade
depois da tese pronta, Giannotti encarregou-se da tarefa.36 S6 que desta
vez ndo observou o mandamento uspiano de jamais levar em conta
declaracdes metodoldgicas em separado, extraindo em consegiiéncia a
conceituacdo correspondente do préprio andamento da obra. Por principio,
se a Economia Politica de Celso Furtado tinha algo a dizer sobre a
dialética, né&o deveria ser procurado no capitulo introdutdério -— ainda
que fosse correto, era bem provavel que ndo fosse interessante. E no
entanto foi exclusivamente nele que se concentrou Giannotti, nisto
certamente de acordo com o autor, que podia muito bem estar enganado a
seu préprio respeito. Para efeito de contraste, relembro rapidamente o
que no corpo do livro poderia passar por dialética, mais exatamente
dialética do desenvolvimento econdmico. Segundo Celso Furtado, o
dinamismo inicial do modo de producédo capitalista nos paises
metropolitanos viria em primeiro lugar de sua capacidade de multiplicar
os efeitos do avango tecnoldgico. Isto sobretudo nas fases iniciais do
seu desenvolvimento clédssico. Nos periodos subseqiientes, o progresso
técnico se deve a pressédo da classe operdria por participacdo nos ganhos
de produtividade:
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com a renda ameacada, as classes proprietarias se refugiam na
incorporacdo de tecnologia nova.37 Justamente a este mecanismo de
impulsdo por compensacdo reciproca, em que os antagonistas sé&o
complementares, Celso Furtado dé& o nome de “dialética do
desenvolvimento”, o mesmo termo designando o conflito e a dindmica
ascendente de sua resolucdo equilibrada. Seduzido pela semelhanca
aparente, compreende-se que tenha procurado a companhia de Marx —
responsavel pelo “primeiro modelo dindmico de representacdo da realidade
social”. A construgdo conceituai da digressdo introdutdéria gira em torno
desse equivoco. Giannotti limitou-se ent&o a cumprir o seu dever,
lembrando, para comecgar, que o desenvolvimento econdmico ndo tem nenhuma
autonomia em relacgdo ao sistema produtivo, mostrando em seguida (n&o no
restante da obra, mas no seu preédmbulo) que onde o autor imagina
reencontrar a dialética ha apenas funcionalismo, e assim por diante.
Entre uma recapitulacdo e outra, voltava a descrever a “autoconstituicédo
do concreto a partir de suas condig¢des abstratas”, evocando uma vez mais,
a sua lingua filosdbéfica peculiar, o “sistema de intenc¢des objetivas” ou a
“objetividade intencional” que caracterizam o modo de producdo de
mercadorias. Em resumo, de um lado mal-entendidos de conceituacdo, do
outro uma retificacdo sem assunto real. A margem de ambos — talvez a
Unica perspectiva de interesse — que balango dar neste momento de
cristalizacdo terminoldégica ao senso histdérico do primeiro economista
brasileiro a tirar conseqgiiéncias da constatacdo inédita de que o
subdesenvolvimento & um processo autdnomo e ndo uma etapa pela qual
passaram as economias centrais? No desdobramento desta formulacéo
pioneira possivelmente o sentimento da dialética a ser explorado. Mas o
que podia um fildésofo? Se ndo podia entrar na teoria (do
desenvolvimento), sé lhe restava o discurso do método, prdéprio do
marxismo transcendental gerado pela cultura filosdéfica uspiana.

*
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O gue sugerem esses caminhos cruzados? Da parte do nosso fildésofo, um
curioso desinteresse pela dialética viva.

Veja-se o caso de Celso Furtado. Acompanhando o autor, Giannotti deixou-
se enganar pelos prolegdbmenos metodoldgicos, quando deveria, ao
contrario, interessar-se pelo trabalho efetivo da obra. Poderia, por
exemplo, remontar até a Formacdo econdmica do Brasil e deter-se na
explicacédo original — hoje cléssica — da transicdo de uma economia
exportadora para uma industrial. Como se had de recordar, o governo
brasileiro queimava café para manter os niveis de renda interna, e gracas
a paradoxal realizacdo do valor de uma mercadoria ndo vendida ia
configurando a referida transicd&o. Nas palavras de um estudioso: a
manutencdo dos niveis de renda internos e a crise de divisas fortes,
impedindo a importacgdo de bens manufaturados, funcionava praticamente
como uma espécie de barreira alfandegédria que protegia os nascentes (ou
em ampliacdo) ramos industriais que substituliam as importac¢des na oferta
interna.”38 Segundo o mesmo Francisco de Oliveira, o esquema explicativo
era de corte keynesiano, visto de perto, porém, o modelo descrevia um
andamento “astucioso” em que “forcas inconscientes de seu papel, ao
lutarem por seus interesse strictu sensu, estruturam um processo né&o
previsto”. Salvo engano, uma reviravolta que denunciava dialética em ato.
Caberia a Giannotti recolher esta amostra e, estabelecendo um repertdrio
delas, todas colhidas no discurso da interpretacdo da formacdo do Brasil
moderno, quem sabe renovar os assuntos, e as formas correspondentes, do
comentario filosbéfico. Sabemos que ndo foi este o caminho seguido. Nem
era esta a expectativa da ciéncia social em curso; um fildésofo deveria
opinar sobre questdes de método; meditar, por exemplo, sobre o sentido da
escraviddo numa ordem mundial capitalista nédo era mesmo algo gque pudesse
comover uma sensibilidade especulativa. De resto — e aqui falavam os
preconceitos franco-uspianos — filosofar sobre o subdesenvolvimento era
coisa arriscada, perigosamente prdéxima da fraseologia isebia-
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na. Assim sendo, o marxismo filos6éfico uspiano desenvolveu-se a margem do
momento mais inventivo da ciéncia social do tempo: deixou passar sem
registro a nova literatura socioldgica acerca da combinacéo de
capitalismo e escraviddo na origem do Brasil atual, e acerca das
singularidades deste resultado histdérico, também ndo deu a devida atencdo
a economia politica do desenvolvimento (contribuicdo original
brasileira), nem reconheceu a seguir a novidade da Teoria da Dependéncia.
Vimos no entanto que influiu: era portanto natural que tirasse
conseqiéncias de fato. A UGnica que lhe ocorre foi projetar algo como uma
fundamentacdo da teoria social em geral, na base da qual deveriam
convergir ontologia e dialética (sob o nome particular de Reflex&o, como
se viu).

Parte IV

Se féssemos resumir numa ou duas palavras o passo dado por Giannotti
naqueles anos em que foil o principal protagonista da formacdo do marxismo



filoséfico no Brasil, seria o caso de referir sobretudo a nota ontoldgica
dominante na reconstituicdo da relacdo estruturadora do valor.
Centralidade portanto da abstracdo real na definicdo da objetividade
caracteristica do ser social. E foi em nome dessa mesma génese categorial
que barrou o caminho do althusserianismo entre nds, seguramente sua maior
contribuicdo no dominio da atualidade ideoldbgica. Mas ao reativar os
aspectos constitutivos na teoria marxista — como o fizera Luka&cs nos anos
de 1920 —, concentrou-se exclusivamente no lado epistémico do problema,
no intuito de melhor ressaltar a originalidade de seu ponto de vista.
Como este Ultimo era filosdéfico, a andlise da armacdo conceituail acabou
se sobrepondo a critica das formas reais da mencionada “objetividade”
social. No que resultou um marxismo mais afiado na leitura de O Capital
do que na critica do capitalismo.
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Presenca de Lukdcs na Politica Cultural do PCB e na Universidade
Celso Frederico

Os longos anos de ostracismo e perseguicgdo vividos por Lukéacs
dificultaram a divulgacdo de suas obras. O canal escolhido pelo préprio
autor para espalhar suas idéias pelo mundo — o movimento comunista —
permaneceu-lhe refratdrio e hostil. Por isso, Lukacs foi sempre olhado
como um autor suspeito (“revisionista”etc.), enquanto, para a comunidade
académica, ao contrario, sua imagem permaneceu erroneamente associada a
ortodoxia stalinista, como se ele fosse um porta-voz oficial.l

A recepcédo das idéias de Lukéacs foi também marcada pelas inUmeras
polémicas em que se envolveu durante sua produtiva vida intelectual. Sob
este ponto de vista, ndo ha& muita novidade: sua recepcdo no Brasil
reproduz em linhas gerais a diversidade de posicdes existentes na Europa
frente a sua obra. O que hd de especifico na recepcdo brasileira é o



contexto histdérico-politico em que se deu, bem como as utilizacgdes de
suas idéias para a formacdo de um projeto de politica cultural
desenvolvido por um grupo de intelectuais ligados ao Partido Comunista
Brasileiro.

A primeira observacdo a ser feita é a de que a recepcdo de Lukdcs deu-se
basicamente pela jovem intelectualidade comunista e ndo através da
universidade. Embora muitos intelectuais académicos cultos conhecessem a
obra de Lukadcs desde a década de 40, bem como alguns imigrantes (Otto
Maria Carpeaux, Anatol Rosenfeld
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etc.), gque agqui militavam no jornalismo cultural, quem de fato se
empenhou abertamente na divulgacdo do pensador hungaro foram os
intelectuais comunistas.

Nas paginas seguintes acompanharemos a chegada de Lukédcs em nosso pais.
Primeiramente, falaremos sobre a divulgacdo e utilizacdo de suas idéias
na esquerda; em seguida, enfocaremos a recepcdo de Lukacs na vida
académica; na parte final, um breve comentdrio sobre a presenca de Lukécs
entre nés.

Lukédcs e a Esquerda Brasileira

E somente apdés o XX Congresso do Pcus (Partido Comunista da Unido
Soviética), em 1956, quando se inicia, ainda que parcialmente, o
rompimento com a ortodoxia stalinista, que Lukédcs comecga a ser conhecido
pelo movimento comunista e, conseqiientemente, pela esquerda brasileira. A
participacgdo de Lukacs na rebelido hingara de 1956, entretanto, manteve-o
durante mais alguns anos na incdmoda posicdo de dissidente “reformista”.
Nesse movimento contraditdério de desestalinizacdo e condenacdo do
“reformismo”, Lukacs, aos poucos, foi sendo conhecido.

Em 1959, os comunistas brasileiros tomam, pela primeira vez, contato
“oficial” com as idéias de Lukdcs. A revista Problemas da Paz e do
Socialismo (ntmero 4, 1959), 6rgdo do movimento comunista internacional,
publicou em sua edicdo para o Brasil o ensaio de Bela Fogarasi, “As
concepcdes filosdficas de Georg Lukacs”, que refletia a animosidade entdo
existente contra o nosso autor devido a sua participacdo nas acdes
“contra-revoluciondrias” em 1956.

O texto de Bela Fogarasi é uma defesa intransigente da escoléstica
stalinista. Ja& na primeira pagina, afirma que “a doutrina do marxismo-
leninismo é como um todo fundido de um sé pedaco de aco”. Com essa
convicgdo, procura desmascarar o “revisionismo”
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politico de Lukacs, apontando os seus “desvios” em relacdo a doutrina
oficial.

Comentando a obra lukacsiana, o autor debruca-se inicialmente sobre O
jovem Hegel procurando mostrar que a exaltacdo do hegelianismo é um



“vicio muito enraizado” que se propaga em toda a trajetdria de Lukécs, e
prepara o caminho para as “concepgdes e atitudes antimarxistas e
antileninistas”. O livro em questdo, segundo ele, exalta os aspectos
progressistas do jovem Hegel e silencia sobre o cardter conservador de
sua filosofia. Com essa observacgdo, Bela Fogarasi aproveita para
reafirmar, bem no espirito do Diamat, a radical oposicd&o entre o
materialismo e o idealismo. Esta oposicdo, levantada inicialmente por
Engels como um divisor de &guas no interior da filosofia, serviu para o
stalinismo combater qualquer aproximacdo entre Marx e Hegel.

A mesma argumentacdo reaparece nos comentdrios sobre A destruicdo da
razdo. Lukacs, ao criticar o irracionalismo, elegeu como critério de
julgamento das correntes filosdéficas a sua posicdo perante a razdo. Com
isso, segundo Bela Fogarasi, ele uma vez mais escamoteava a luta
ideoldégica central entre materialismo e idealismo e propunha, em seu
lugar, a “coexisténcia pacifica” entre os defensores da razdo (ai
incluindo a dialética idealista de Hegel).

A “coexisténcia pacifica”, por sua vez, levava Lukdcs a coexisténcia
politica com os setores democraticos burgueses, vistos aqui como inimigos
dos comunistas. Tal posicdo se expressaria no informe apresentado ao
Congresso Filos6éfico Internacional de Genebra, em 1946, quando Lukécs
propds a aliancga entre socialismo e democracia, passando por cima das
diferencas essenciais entre a democracia burguesa e a socialista etc. No
“revisionista Lukacs”, afirma o critico, “desaparece por completo o ponto
de vista da luta de classe”.

Ainda em 1959, a revista Estudos Sociais (ntmero 5), dirigida pelo
findador do PCB, Astrojildo Pereira, publica o primeiro texto de Lukacs
em lingua portuguesa: o prefdcio de A destruicdo da
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razdo, que apareceu com o titulo “O irracionalismo — fendmeno
internacional do periodo imperialista”.

A revista era entdo o pbdlo que aglutinava os intelectuais comunistas
preocupados em renovar o marxismo para além das cartilhas stalinistas,
com suas inevitaveis trés leis da dialética, cinco modos de producéo,
etc. Mas os tempos ainda n&o eram totalmente favoradveis a maiores
ousadias. Por isso, prudentemente, o texto de Lukédcs fez-se acompanhar do
ensaio “Relacdo entre as idéias politicas e filosbéficas de Lukécs”, de
autoria de Joszef Szigeti, Ministro da Cultura da Hungria. Seguindo uma
linha de argumentacdo idéntica a de Bela Fogarasi, apesar da linguagem
menos truculenta, o autor aproveitou para estender a critica aos
discipulos de Lukdcs na Hungria (Istvan Mészaros, Miklos Almasi e Agnes
Heller). Na apresentacdo dos dois textos, Estudos Sociais incluiu uma
cautelosa “nota da redacdo” informando que a publicacdo visava a
contribuir para o debate sobre o desenvolvimento do pensamento filosdfico
marxista.

De qualgquer modo, as condig¢des favoreciam a renovacdo. No plano
internacional, iniciava-se um debate nos partidos comunistas ainda
perplexos com o processo de desestalinizacdo. Internamente, 0S grupos
renovadores Jja haviam obtido uma importante vitdéria politica com a
Declaracdo de Marco de 1958, documento aprovado pela direcdo do PCB, que



acenava pela primeira vez para a centralidade da questdo democrédtica na
construcdo do socialismo, rompendo assim, com a estratégia
insurrecionalista e com o dogmatismo fomentado pela importacdo de modelos
tebricos (no caso: o modelo de revolucdo para os paises coloniais,
elaborado pela Internacional Comunista em 1928 e, desde entdo, seguido
pelo PCB).

Em 1963, o numero 17 de Estudos Sociais volta a estampar em suas paginas
um ensaio de Lukacs, desta vez um estudo sobre Dos-toiévski, em traducéo
assinada por Elio Parmigiani (pseuddnimo de Elio Gaspari), e um ensaio de
Leandro Konder claramente lu-kacsiano (“Alguns Problemas do Realismo
Socialista”). O ultimo
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numero da revista, que circulou em fevereiro de 1964, estampava a
importante “Carta sobre o Stalinismo”, em que o nosso autor ajustava as
contas com o dogmatismo politico e tedrico.

Paralelamente, a mais significativa referéncia a Lukécs j& havia sido
feita em 1960 pelo respeitavel intelectual marxista Nelson Werneck Sodré,
na edicdo atualizada de sua Histéria da Literatura Brasileira, pela
Editora José Olympio. O conhecido historiador incorporou explicitamente
diversas idéias lukacsianas em sua interpretacdo de nossa histéria
literaria. Gracas ao pioneirismo e ao prestigio de Nelson Werneck Sodré,
Lukacs ingressou, em grande estilo, nos estudos da literatura brasileira.

Um longo ensaio de inspiracdo marcadamente lukacsiana foi feito em 1963
pelo entdo estudante de filosofia da Universidade de S&o Paulo, José
Chasin, que submeteu as idéias de Karl Mannheim a uma dura critica
(“Dissertacédo sobre a sociologia do conhecimento de K. Mannheim”, em
Revista Brasiliense, nuUmeros 47 e 48). Demonstrando intimidade com as
idéias de um ator ainda pouco conhecido como Lukédcs, o ensaio de Chasin
retoma, pela primeira vez no Brasil, a critica lukacsiana a sociologia
enquanto ciéncia objetiva e autdnoma, critica que seria desenvolvida
alguns anos depois por outros estudiosos.

Além da intelectualidade ligada ao PCB, também os estudiosos que
gravitavam em torno das organizag¢des trotskistas descobriram Lukécs, mas
somente o Lukécs de Histdéria e consciéncia de classe, publicado em
francés em 1960 pela Minuit, em traducdo de Kostas Axelos e J. Bois. Uma
aura misteriosa e uma curiosidade acalentada pelos gquase gquarenta anos em
que a obra permaneceu fora de catdlogo, sé6 consultdvel em alemdo nas
bibliotecas européias, deu a edicdo francesa um sucesso imediato que
repercutiu em todo o mundo.

Uma mencdo a Lukadcs estd no livro do critico Vamireh Chacon, Galileus
modernos (Tempo Brasileiro, 1965), que trata das relacgdes entre a
ortodoxia e a heterodoxia no campo marxista. O autor
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retoma a imagem de Kostas Axelos que via em Lukédcs o “Galileu socialista”
que havia renegado as descobertas de Histdéria e consciéncia de classe
perante a inquisic¢do stalinista.

Um dos primeiros intelectuails brasileiros a encampar as idéias de
Histéria e consciéncia de classe foi Michael Léwy. Em 1962, ele publicou
o ensaio “Consciéncia de Classe e Partido Revolucionario”, na Revista
Brasiliense (numero 41), em que traca um painel das posicdes tedricas
sobre a relacdo entre partido politico e espontaneidade operaria. O texto
concentra-se na exposicdo das idéias de Lénin, Rosa, Gramsci (este Gltimo
pela primeira vez é apresentado ao pUblico brasileiro) e o Lukacs de
Histdéria e consciéncia de classe, ocupando uma posicdo de honra (a ultima
parte tem como subtitulo “A sintese tedrica de Lukacs”).

O mesmo Ldwy, em parceria com Sara Chucid, havia realizado na época uma
pesquisa empirica sobre a consciéncia politica dos dirigentes sindicais,
publicada na Revista Brasileira de Estudos Politicos (“Opinides e
atitudes dos lideres sindicais metalturgicos”, numero 13, 1962). A
inspiracdo do tema, evidentemente, veio do livro juvenil de Lukacs,
passando a ser, dai para frente, referéncia tedrica para pesquisas sobre
a consciéncia de classe.

Assim, aos poucos, Lukdcs foi sendo conhecido pelo publico brasileiro no
periodo anterior ao golpe militar de 1964. O contato com as suas idéias
foi também facilitado pelas recentes traducgdes em italiano e francés que
passaram a circular em nossas livrarias. Mas foi somente apds o golpe que
a obra de Lukédcs conheceu uma maior divulgacéo.

A politica cultural

Fechando as portas da participacédo politica institucional, o golpe
militar de 1964 fez da resisténcia cultural um pdlo de aglutinacdo dos
opositores ao regime.
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A efervescéncia artistica do pré-64, expressa no cinema novo, na bossa
nova, nos Centros Populares de Cultura, desdobrou-se, apds o golpe, num
amplo movimento de resisténcia cultural contra os novos governantes, a
censura e o chamado “terrorismo cultural”. A contestacdo inicial do
regime foi feita basicamente pela intelli-gentsia radicalizada, num
momento dramatico em que a classe operaria encontrava-se desmobilizada e
sofrendo uma repressdao que os donos do poder ndo ousavam estender para a
classe média intelectualizada. E este o contexto de onde surgird o
aguerrido movimento estudantil que, a partir de 1966, ocupou as ruas das
principais cidades do pais, desafiando a ditadura.

Uma mudanca estrutural se passava em nossa estrutura de classes, sem que
na época se pudesse perceber com clareza. Trata-se da formacdo de um
vasto contingente de produtores e consumidores de cultura, uma numerosa
pequena burguesia intelectualizada, geradora das condig¢des para a criacgdo
de um mercado e de uma industria de bens culturais no Brasil. Esse setor
era o campo principal para as idéias de esquerda e o nucleo de
resisténcia ao regime militar. A publicacdo das primeiras traducdes de
Lukédcs vai se dar nesse ambiente de radicalizacédo politica.



O destino de Lukécs esteve inicialmente vinculado, como vimos, ao projeto
de um pequeno grupo de intelectuais comunistas n&o ligados
profissionalmente a vida académica. Os ventos da renovacdo do movimento
comunista internacional e a situacdo especifica da esquerda brasileira,
derrotada, frustrada e inquieta com os rumos do regime militar,
favoreceram a aproximacdo e a adesdo as idéias lukacsianas, que haviam,
como ja vimos, comecado a ser digeridas ainda no pré-64.

Um fato realmente surpreendente é a erudita obra de Lukédcs ter sido
recebida com entusiasmo por divulgadores que a ela tiveram acesso quando
tinham, quase sempre, entre 20 e 25 anos de idade. Essa intelectualidade
alprimo canto dedicou todos os seus esforcos para tornar Lukdcs uma
referéncia obrigatdéria nos debates intelec-
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tuais. A precocidade intelectual parece ter sido uma caracteristica desta
fase histérica: foram os jovens que impulsionaram a bossa nova, o cinema

novo, o teatro, que puxaram a resisténcia ao golpe militar e, finalmente,
empunharam armas na guerrilha urbana.

A divulgacdo da obra de Lukacs, assim, esteve inicialmente nas m&os de
jovens intelectuais, quase todos gravitando ao redor do PCB, que atuavam
no Rio de Janeiro (Leandro Konder, Carlos Nelson Coutinho), em S&do Paulo
(José Chasin, José Carlos Bruni) e, posteriormente, em Juiz de Fora (José
Paulo Netto, Gilvan Pro-cépio Ribeiro e Luiz Sérgio Flenriques).

Outra caracteristica importante é que as condig¢des politicas da época
impediram que a jovem intelectualidade emergisse como uma alternativa de
direcdo dentro do PCB: ao invés da politica strictu sensu, os
intelectuais concentraram-se basicamente no campo especifico da politica
cultural. Assim, eles ndo “incomodavam” a direcdo do partido e, em troca,
garantiam sua autonomia de trabalho. A convivéncia era facilitada pela
estreita afinidade entre a politica geral do PCB e a linha lukacsiana
imprimida ao trabalho intelectual. Basta lembrar aqui que a politica
cultural de Lukécs é um desdobramento da politica de frente exposta pela
primeira vez em 1929 nas “Teses de Blum”, a qual, por sua vez, guarda
algumas semelhancas estratégicas com a linha desenvolvida pelo PCB apbs
1958. Por isso, a direcdo do partido usou dos recursos que tinha
(presencas nas editoras, jornais, cursos e palestras em entidades de
massa etc.) para promover ao maximo alguns desses intelectuais, que logo
ficaram amplamente conhecidos pelo publico, desfrutando de uma
notoriedade em boa parte devida a atuacdo subterrdnea do partido.

A adocdo das idéias de Lukécs, no Brasil, teve diferentes significados.
Antes de mais nada, ela inseria-se no esforco de renovacdo do marxismo
pbds-desestalinizacdo; servia de suporte tedrico na luta ideoldbgica contra
o irracionalismo (em especial a filosofia existencialista que tanto
prestigio teve entre ndés na década de 50
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e no inicio da década de 60) e, depois, contra o formalismo, estru-
turalismo e positivismo (em voga nos anos 70); servia, também, para se



reestudar criticamente a literatura e servia, finalmente, e em escala
menor, para se pensar temas da realidade brasileira.

Assim concebida, a politica cultural de orientacdo lukacsiana inseria-se
num quadro estratégico. Inicialmente, voltava-se contra o passado
imediato dos comunistas, expresso na petrificacdo da teoria dos manuais
soviéticos, que continuariam, durante longo tempo, servindo de base para
a educacédo dos quadros partiddrios. No plano artistico, permitia a
critica da experiéncia proletkult dos CPCs da Unid&o Nacional dos
Estudantes e do zdanovismo incrustado na tradicdo do partido. Finalmente,
a politica cultural de extracdo lukacsiana seria o instrumento
intelectual para se disputar a hegemonia junto a intelectualidade e aos
produtores artisticos.

Uma Divulgacdo Militante

Esta divulgacdo foi feita através da traducdo de suas obras, da
publicacdo de livros de inspiracdo lukacsiana, quase sempre em editoras
prdéximas ao PCB e, também, da participacdo de seus discipulos no interior
de diversas revistas que surgiram nos anos de 60 e 70.

A editora Civilizacdo Brasileira, do intelectual comunista Enio Silveira,
publicou em 1965 uma antologia organizada por Leandro Konder, Ensaios
sobre literatura, que apresentava ao puUblico brasileiro diversos textos
de Lukécs traduzidos por L. Konder, Giseh Vianna Konder, Luis F. Cardoso,
Roberto Franco de Almeida, Elio Gaspari, Hilda Vieira Castro Merquior e
Carlos Nelson Coutinho. A mesma editora lancou, em 1968, uma nova
antologia, Marxismo e teoria da literatura, organizada e traduzida por
Carlos Nelson Coutinho, e Introducdo a uma estética marxista,
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traduzida por Carlos Nelson Coutinho e Leandro Konder e, em 1969, a longa
entrevista que Lukédcs concedeu a Leo Kofler, W. Abendroth e H.H.Holgz,
Conversando com Lukacs, em traducdo de Giseh Vianna Konder.

A editora Senzala, em S&o Paulo, dirigida por José Chasin, abastecia as
livrarias, em 1967, com o polémico Existencialismo ou marxismo?, com
traducdo e prefdcio de José Carlos Bruni e a Editora Brasilia lancava, em
1969, em traducdo de Herminio Rodrigues, Realismo critico hoje.

O texto de Lukdcs que obteve maior repercussdo sendo adotado em muitos
cursos de Ciéncias Sociais, foi “A consciéncia de classe”, capitulo de
Histdéria e consciéncia de classe, traduzido por Dirceu Lindoso e
publicado na lindissima antologia preparada por Antonio Roberto Bertelli,
Moacir Palmeira e Otavio Guilherme Velho, Estrutura de classes e
estratificacédo social, Zahar, 1966. A mesma editora, em 1967, incluiu um
capitulo da Teoria do romance, em traducdo de Lena Chaves, na antologia
Sociologia da arte-1, organizada por Gilberto Velho.

Em 1969, a editora Laemmert, do Rio de Janeiro, publicou o livro de
August Thalheimer, Marxismo e existencialismo, tendo como apéndice um
texto de Lukdcs “O crepusculo do subjetivis-mo fenomenoldgico” (capitulo
de O assalto a razdo), em traducdo de Wladimir Gomide.



Em 1979, a Livraria Editora Ciéncias Humanas de Sdo Paulo, dirigida pelo
organizador cultural Raul Mateos Castell, lanc¢cou uma reedicdo de
Existencialismo ou marxismo?, dois capitulos da Ontologia do ser social,
em traducdo de Carlos Nelson Coutinho (A falsa e a verdadeira ontologia
de Hegel e Os principios ontoldgicos fundamentais de Marx) e a traducédo
da tese de Michael Lowy sobre Lukédcs, Para uma sociologia dos
intelectuails revolucionarios.

Outros ensaios de Lukacs apareceram na antologia preparada por José Paulo
Netto para a “Colecdo Grandes Cientistas Sociais” da Atica (Lukéacs,
1981) .
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A luz das idéias lukacsianas, diversos trabalhos de valor foram
publicados. Leandro Konder escreveu um interessante livro, modesto nas
pretensdes, mas muito Util para os estudiosos, chamado Os marxistas e a
arte (Civilizacdo Brasileira, 1967), em que resenha as diferentes
interpretacdes marxistas sobre o fendmeno artistico a partir do prisma
lukacsiano. Em 1978, escreveu o ensaio “Lukédcs e a arquitetura”
(reproduzido na ontologia O Marxismo na Batalha das Idéias (Editora Nova
Fronteira, 1984). A reflexdo global de Leandro Konder sobre o pensador
hingaro estd na cuidadosa biografia intelectual acompanhada por uma
selecdo de textos: Lukacs {L&PM, 1980).

Carlos Nelson Coutinho, numa época dificil, enfrentou, praticamente
sozinho, a vaga estruturalista que assolava o pais, através do livro O
estruturalismo e a miséria da razdo (Editora Paz e Terra, 1972). As
peripécias para conseguir um editor para a obra foram um capitulo a parte
na histédria da censura e da autocensura, em época de repressdo politica e
acovardamento geral.

Uma apropriacdo flexivel e inteligente de algumas categorias da estética
lukacsiana foi feita pelo poeta Ferreira Gullar, num importante livro de
critica literaria, Vanguarda e subdesenvolvimento (Editora Civilizacéo
Brasileira, 1969), escrito para discutir a tese da validade universal das
experiéncias formais da vanguarda, tal como era proposta a época por
muitos artistas e criticos.

José Paulo Netto expds temas estéticos em dois ensaios publicados na
Revista de Cultura Vozes: “Lukadcs e a teoria do romance” (numero 6, ano
68,1974) e “A teoria do romance do jovem Lukacs” (numero 10, ano 70,
1976) . Quando de seu exilio em Portugal, escreveu Lukacs e a critica da
filosofia burguesa (Seara Nova, 1978), e um longo prefacio a Carta sobre
o stalinismo (Argumentos/Seara Nova, 1978). Mais tarde, lancou “Para a
critica da vida cotidiana” em Cotidiano: conhecimento e critica (Editora
Cortez, 1987), onde apresenta as idéias de Lukécs sobre o tema.
Finalmente, deve-se a José Paulo Netto uma equilibrada biografia, na qual
nos apresenta
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um juizo sereno sobre a producdo intelectual de nosso autor: Lukdcs — o
guerreiro sem repouso (Editora Brasiliense, “Colecgdo Encanto Radical”,
1983).

As traducgdes portuguesas de alguns livros de Lukacs circularam amplamente
no Brasil: a Teoria do romance (Presenca, s/data); a comunicacdo
conhecida por “Wisdo Aristocratica e Democratica do Mundo”, apresentada
por Lukacs nos “Encontros Internacionais de Genebra”, em 1946, seguida da
célebre polémica com Karl Jaspers, estd incluida no livro O espirito
europeu (Publicacdes Europa-América, 1962); em 1968, as Publicacdes Don
Quixote editaram a correspondéncia entre Lukdcs e Anna Seghers com o
titulo de O escritor e o critico; ha, também, a traducdo portuguesa de
Histéria e consciéncia de classe, Publicacdes Escorpido, 1978; um
capitulo desta ultima obra foi reproduzido junto com o ensaio de Adam
Schaff em Sobre o conceito de consciéncia de classe (Publicacdes
Escorpido, 1973); finalmente, Jodo Barrento reuniu e apresentou ensaios
de Bloch, Eisler e Brecht relativos ao debate sobre o expres-sionismo.
Lukédcs comparece com “Trata-se do realismo!” (cf. Realismo, materialismo,
utopia, Moraes Editores, 1978).

Mas foi principalmente através de revistas que se realizou a divulgacgéo
do pensamento lukacsiano. Depois da j& citada Estudos Sociais, coube a
Revista Civilizag¢do Brasileira, hegemonizada pelo PCB, o papel de levar
para o publico a orientacdo cultural dos comunistas, vale dizer, a
politica de frente no ambito da cultura, redefendida na nova conjuntura
aberta pelo golpe militar. Como se sabe, a revista teve uma acolhida sem
precedentes no meio intelectual identificado com a resisténcia
democrédtica pregada em suas paginas, e um sucesso de publico até entéo
desconhecido para uma publicacdo volumosa e sofisticada. Além de resistir
ao novo governo, a revista procurava informar o leitor sobre a
diversidade das correntes marxistas existentes. Para isso, importantes
textos de autores marxistas contempordneos foram traduzidos. Entre eles,
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Lukédcs se fez presente algumas vezes: “Tragédia e tragicomédia do artista
no capitalismo” (numero 2, 1965); “Arte livre ou arte dirigida?’ (nUmero

13, 1967); “Carta sobre o stalinismo” (caderno especial, numero 1, 1967,

dedicado aos 50 anos da Revolucdo Russa).

Nos anos 70, no auge da repressdo e da censura, um pequeno nuimero de
estudantes comunistas fez dos poucos numeros editados de uma revista
universitdria de Juiz de Fora, Hora & Vez (posteriormente, Hora), um
6rgdo de difusé&do das idéias lukacsianas. Além da divulgacdo da revista,
os jovens intelectuais j& vinham atuando, de 1966 a 70, através das
padginas do Suplemento Literdrio do jornal Didrio Mercantil. Entre os
artigos de filiacdo lukacsiana, publicados em Hora, destacam-se: “O
realismo contempordneo na perspectiva de Lukécs”, de Carlos Nelson
Coutinho e “Sobre o conceito de decadéncia”, de José Paulo Netto (numero

zero, 1971): “As ambigliidades do ultimo Sartre”, de Carlos Nelson
Coutinho, “Sobre Fernando Pessoa”, de Leandro Konder e “A correspondéncia
Romain Rolland & Hermann Hesse”, de José Paulo Netto (numero 1, 1971); “A

estética de Georg Lukédcs”, de Agnes Heller; “Oswald: um modernista na
vanguarda”, de Gilvan P. Ribeiro; “O cinglientendrio da semana”, de Luiz
Sérgio N. Henriques, “Critica estruturalista ou lukacsiana?”, de José



Paulo Netto (ntmero 2, 1972); “O estruturalismo em questdo”, de José
Paulo Netto (numero 3, 1973).

De 1977 a 1981, um grupo de intelectuais comunistas deu vida a revista
Temas de Ciéncias Humanas, editada por Raul Mateos Castell. Na abertura
do primeiro numero, a declaracdo de intencgdes encerrava-se com uma frase
de Lukécs: “nédo existe ideologia “inocente”. A atitude favoravel ou
contradria a razdo decide, ao mesmo tempo, da esséncia de uma filosofia e
de seu papel no desenvolvimento social”. Em seguida, vinha o primeiro
artigo: “Carta sobre o stalinismo”, de G. Lukédcs. As modificacdes que
ocorreram no corpo editorial afastaram a revista desse projeto

199
Celso Frederico

lukacsiano ortodoxo, que via a defesa da razdo como um divisor de &aguas e
o combate ao ecletismo metodoldgico um dever de militéncia. Lukécs,
entretanto, permaneceu como uma recorrente referéncia. No primeiro
numero, além do artigo citado, destacam-se: “Sobre o conceito de
totalitarismo”, de José Chasin, “Max Weber: a burocracia e as armadilhas
da razé&o”, de Marco Aurélio Nogueira, “Totalidade e determinacéo
econdémica”, de Gildo Marc¢al Brand&o; no numero 2, “Kafka: pressupostos
histéricos e reposicdo estética”, de Carlos Nelson Coutinho, “Rebeldia,
desespero e revolugdo no jovem Lukdcs”, de Leandro Konder e “A
politicizacdo da totalidade: oposicdo e discurso econdmico”, de José
Chasin; no numero 3, “Anotacdes preliminares para uma histéria critica da
sociologia”, de Marco Aurélio Nogueira e “Possibilidades estéticas de
Histdéria e consciéncia de classe”, de José Paulo Netto; no numero 4, “As
bases ontoldgicas da atividade humana” e “Autocritica do marxismo”, de G.
Lukécs e “Notas sobre a relacdo entre ciéncia e ontologia”, de Luiz
Sérgio Henriques; no numero 5, “Comte e a decadéncia ideoldbgica”, de Luiz
Sérgio Henriques; no numero 6, “Lukédcs e a problemédtica cultural da era
stalinista”, de José Paulo Netto; no numero 7, “Teses de Blum (extrato) —
a ditadura democratica”, de G. Lukédcs; no numero 9, “Lukacs fala sobre
sua vida e sua obra” (entrevista), “Psiquiatria possivel e impossivel”,
de Benedicto Arthur Sampaio e “Algumas considerac¢des preliminares sobre a
consciéncia de classe do operariado brasileiro”, de Ricardo Antunes.
Todos os artigos citados direta ou indiretamente pagam o tributo a
Lukéacs.

Em 1986, a intelectualidade ligada ao PCB fundou, em S&o Paulo, a revista
Novos Rumos. Definindo-se como um “veiculo aberto, plural e polémico, que
tem como referéncia o marxismo”, a revista publicou textos de ou sobre
Lukécs, além de diversos outros autores que, de uma forma ou de outra,
aproximam-se das idéias lukacsianas. Entre os mais significativos,
podemos destacar: o numero 1, “O futuro e o presente da democratizacido”,
de
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G. Lukécs; no numero 2, “A estética de G. Lukécs”, de Agnes Heller,
“Wigéncia de Sade”, de José Paulo Netto e “Marx, 1843”, de Benedicto
Arthur Sampaio e Celso Frederico; no nUmero 4, “As origens da autocracia
burguesa no Brasil”, de Antonio Carlos Mazzeo, “Brecht e Lukadcs diante do
expressionismo”, de Claude Prévost, e “A sociedade civil em Hegel”, de



Benedicto Arthur Sampaio e Celso Frederico; no numero 5, “Lénin e a
teoria do estado revoluciondrio”, de Antonio Carlos Mazzeo, “Elogio do
século XIX”, de G. Lukéacs, “Feuerbach e as mediacdes”, de Benedicto
Arthur Sampaio e Celso Frederico; no ntmero 13, “Trabalho e teleologia”,
de G. Lukacs; no numero 16, “Alegoria, modernidade e nacionalismo”, de
Ismail Xavier.

Outra importante revista que vem se empenhando na divulgacdo das idéias
de Lukéacs é Escrita/Ensaio (que teve o seu nome abreviado para Ensaio, a
partir de 1984), principalmente apds as mudancas em seu conselho
editorial ocorridas em 1980. Editada em Sdo Paulo e tendo como principal
dirigente José Chasin (desligado do PCB desde o final dos anos 70), a
revista tem sido um pdélo de aglutinacdo para a nova geracdo de
intelectuais que se consagram a divulgacdo do marxismo na perspectiva
lukacsiana. Além da revista, o grupo de Ensaio atua em diversos pontos do
pais através de conferéncias e cursos, bem como no esforco de consolidar
a editora Ensaio. (Esta pequena e refinada editora j& lancou trés livros
de Istvéan Mészaros e promete, para breve, uma edicdo completa da
Ontologia do ser social e O Romance como Epopéia Burguesa, obras
decisivas de Lukécs). Ensaio publicou diversos textos relevantes para os
estudiosos de Lukacs: no numero 8, “Entrevista: Lukécs” e
“Particularidade e objetivacdo do capitalismo”, de Maria Angélica

B. Rodrigues; no numero 9, “Lukacs: vivéncia e reflexdo da
particularidade”, de José Chasin e “Sobre Lénin”, de G. Lukacs; nos
numeros 11 e 12, “Meu caminho para Marx”, de G. Lukacs; no numero 13,
“Tempos de Lukacs e nossos tempos”, entrevista com Istvdn Mészaros; no
numero 14, “Poder politico e dissidéncia nas
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sociedades pdbds-revolucionarias”, de Istvan Mészdaros; nos numeros 15 e 16,
“Didlogo sobre o pensamento vivido”, entrevista de G. Lukécs; nos numeros
17 e 18, “Por que Marx e Engels criticaram a ideologia liberal”, de G.
Lukécs, “O romantismo revoluciondrio de Bloch e Lukédcs”, de Michael Ldwy,
“Lukécs, Engels, Hegel e a categoria da negacdo”, de Sérgio A. Lessa
Filho e “A ideologia e sua determinacdo ontoldgica”, de Ester Vaisman.

Incursdes na critica literéria

Os discipulos e divulgadores do pensamento de Lukdcs que se empenharam na
luta por uma politica cultural calcada nas idéias do mestre enfrentaram o
dificil contexto de uma ditadura repressiva pagando, alguns deles, com a

cadeia e o exilio sua militéncia.

O fechamento do quadro institucional, diminuindo o espago legalmente
permitido da luta ideoldgica, refletiu-se diretamente no dmbito das
questdes culturais. Impedidos de travar uma polémica aberta contra a
intromissdo do regime na vida cultural e contra o conformismo e desvario
em que mergulharam muitos artistas e intelectuais, os publicistas
lukacsianos confinaram-se no terreno aparentemente insuspeito da critica
literadria. Sem traquejo para tratar de textos literédrios, transformaram-
se em criticos momentdneos das letras e passaram a falar de literatura
quando, na verdade, pretendiam falar da politica em geral e de politica
cultural em particular.



Dois livros s&o representativos desse periodo: Literatura e humanismo, de
Carlos Nelson Coutinho (Paz e Terra, 1967) e a obra coletiva Realismo &
anti-realismo na literatura brasileira (Paz e Terra, 1974).

O primeiro livro retne diversos ensaios sobre filosofia (o ir-
racionalismo e o existencialismo sartreano), sobre questdes estéticas
gerais (a heranca de Platdo e Aristdteles, uma apresentacdo da con-
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ceituacdo lukacsiana de realismo, a critica das concepgdes artisticas de
alguns autores marxistas como Zdanov, Goldmann, Garaudy etc.), estudos
sobre o romance (Graciliano Ramos, Dostoiévski, Jorge Semprun) e um
comentario sobre a literatura soviética.

Na abertura do livro, C.N. Coutinho afirma que os ensaios ai contidos
“pretendem ser uma aplicacdo do método marxista — em sua formulacgéo
lukacsiana — a alguns problemas fundamentais da cultura e da literatura”,
norteados pela preocupacdo (“ainda de origem lukacsiana”) de “apontar a
contradicdo entre a racionalidade humanista e as tendéncias
irracionalistas como a contradicdo basica da cultura em nossos dias”.

Transitando entre a literatura européia e a brasileira, o autor retoma o
tema da heranca cultural a ser preservada num pais como O nosso, sem
“cultura progressista popular e nacionalmente integrada”. A defesa do
humanismo racionalista, entendido em termos lukacsianos, é o critério que
orienta o livro. Sob esse prisma, ele acompanha, fielmente, as
possibilidades estéticas contidas na obra de Lukacs. Quando trabalha com
autores realistas (o notavel ensaio sobre Graciliano Ramos), C.N.
Coutinho obtém excelentes resultados. Quando, ao contrario, esbarra em
autores que escapam do método realista (Clarice Lispector, por exemplo),
ele apenas repete o normativismo excludente dos piores momentos de
Lukécs.

Essas caracteristicas se exasperam ao maximo no segundo livro, Realismo &
anti-realismo na literatura brasileira. Se o contexto histérico do
primeiro era o periodo imediatamente posterior ao Golpe de 1964, agora o
contexto de referéncia imediata é o opressivo momento posterior ao Ato
Institucional numero 5. O prefacio, datado de 1972, inicia-se com o
seguinte comentario:

Curioso equivoco cerca hoje a figura de Georg Lukdcs no Brasil. Traduzido
e divulgado entre nbés a partir de 1965, suas idéias encontraram num
primeiro momento grande receptividade. No bojo dos acontecimentos
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qgue reorientaram os rumos da sociedade brasileira (leia-se : o Ato 5,
C.F.) nossa vida intelectual e académica sofreu profundas alteracdes, aos
poucos foi sendo readaptada segundo as novas exigéncias que se impunham.
Com a substituicdo de temas e preocupacgdes, desenvolveu-se entre nds um
precoce e sintomdtico desinteresse pela obra de Lukacs, num momento em
que apenas comecava a ser conhecida.



De fato, aquele momento histdérico sombrio fez-se acompanhar da
“substituicdo de temas e preocupacdes”. A escalada repressiva do regime
conduziu muitos intelectuais, até entdo combativos, a procurarem abrigo
no terreno seguro do estruturalismo e do formalismo inconseqgiientes. O
“sarampdo estruturalista”, que contaminou principalmente o ambiente
literario, levou o critico Otto Maria Carpeaux a afirmar: “o
estruturalismo é o 6pio dos literatos”.

Sentindo a ofensiva do governo a fechar o cerco e a restringir a
liberdade de expressé&o, e constatando a debandada de muitos intelectuais
que se acomodavam ao novo tempo e esqueciam as antigas preocupacdes
sociais, os publicistas lukacsianos procuraram fazer “alguma coisa” no
unico campo onde era possivel travar a luta ideoldgica: a critica
literaria. Assim, eles se lancaram a tarefa, com toda a indignacédo e
espirito militante que possuiam.

Os membros mais velhos do grupo sairam-se melhor na empreitada.

C.N. Coutinho escreveu um denso ensaio sobre Lima Barreto, mostrando-o
como iniciador da etapa moderna e popular do realismo em nossa
literatura.

Leandro Konder, para exemplificar a tese do “triunfo do realismo”,
comentou o poema “A Mesa”, de Carlos Drummond de Andrade. Com seu estilo
elegante, analisou-o de modo convincente, mas acabou passando uma visdo
unilateral da poética de Drummond. “A Mesa” é o penultimo poema do livro
Claro Enigma, que se encerra com o magistral “A Maquina do Mundo”.
Alfredo Bosi, professor e critico de literatura, submeteu, anos depois,
aquele
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Ultimo poema de Drummond ao pente fino de sua andlise.2 Em seu estudo,
Alfredo Bosi procurou fixar-se na tensdo presente em toda a poética
drummondiana, reposta de forma exemplar no caso estudado, entre a
representacdo simbdélica e a alegdrica. Os dois modos de representacdo
permanecem presentes e tensionados durante todo o andamento do poema,
mas, no final, a alegoria triunfa. A “derrota” do realismo, neste e em
muitos outros momentos da lirica de Drummond, mostra que o olhar
militante de L. Konder operou um corte seletivo para efeito de
comprovacdo de uma tese tdo cara aos lukacsianos.

Realismo &anti-realismo na literatura brasileira contém também dois
ensaios sobre o modernismo, assinados, respectivamente, por Luiz Sérgio
M. Henriques e José Paulo Netto, e um terceiro, dedicado a Guimarées
Rosa, de autoria de Gilvan P. Ribeiro.

O primeiro deles tem escasso interesse literdrio, j& que se centra apenas
numa andlise “marcadamente ideoldégica” da Semana de Arte Moderna de 1922,
e em “ater-se, tanto quanto possivel, aquilo que os modernistas disseram
e pensaram de si mesmos”. Nessa perspectiva, o maniqueismo torna-se
inevitdvel e transparece na ingénua tentativa de separar as “tendéncias
negativas das tendéncias positivas” da vida cultural brasileira.

O mesmo viés maniqueista estrutura o texto de José Paulo Netto. Apds
afirmar que “a Semana de Arte Moderna instaurou no Brasil, de modo



pioneiro, o irracionalismo moderno”, o autor detém-se na literatura
contemporanea, dividindo-a em duas tendéncias conflitantes: “a literatura
de contestacdo” e a “literatura de constatacdo”. Essa pobreza conceituai
faz-se acompanhar de agressdes desnecessarias a José Paulo Paés, Haroldo
de Campos, Glauber Rocha, Jorge Amado, Guimardes Rosa, ao movimento
tropicalista, bem como de criticas veladas ao Drummond de Licdes de
colsas e a Jodo Cabral de Melo Neto.

H& finalmente, o texto de Gilvan P. Ribeiro analisando Grande sertéo:
veredas. Irritado com aqueles admiradores de Jodo Guimardes
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Rosa que sb6 entendem a literatura como um mero jogo de palavras, O
ensaista, ingenuamente, acaba por dar razdo a eles, colocando o préprio
escritor no banco dos réus. Atacando-o em termos rudes pelo abandono da
figuracdo realista, chega a conclusdo de que o recurso a alegoria, nesta
obra prima de nossa literatura, criou um “mundo morto”. A critica de maus
bofes encerra-se com o seguinte juizo:

A arte verdadeira como a vida é liquidada sumariamente. A evidente
disparidade entre a mistificacdo roseana e o real que se propunha como
base tornam Grande sertdo: veredas um imenso palco para a exibicdo do
virtuosismo do autor: um palco povoado de sombras que os arabescos
linglisticos se esforcam por prender e reter.

A falta de sensibilidade e a mdo pesada do critico, expressas nessa
patética conclusdo, poderiam ter sido compensadas pela leitura de
diversos ensaios entdo existentes sobre a obra daquele grande escritor.
Ou, pelo menos, a memdria poderia té-lo socorrido: um dos primeiros
intelectuais a descobrir a genialidade de Guimardes Rosa foi um militante
comunista. Alguém que entendia, como poucos, de literatura e de realismo.
Refiro-me a Graciliano Ramos que, desde 1938, pressentiu no jovem
contista estreante a promessa do grande escritor.

Quanto as interpretacdes estruturalistas de Guimardes Rosa, que foram
moda durante um certo tempo, a critica literaria competente de Antonio
Cadndido, Walnice Nogueira Galvédo, Davi Arrigucci Jr. e outros, resgataram
Guimardes Rosa desta camisa de forca e repuseram as relagdes entre a sua
arte e a vida social.

H& que se entender, contudo, o clima que propiciou o nascimento de
Realismo & anti-realismo na literatura brasileira, bem como perdoar a
irritacdo desses jovens indignados que escolheram a critica literaria
para denunciar o abandono das preocupacdes sociais por boa parte de uma
intelectualidade intimidada. Mas ha que se observar também que a
instrumentalizacdo da critica
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literadria ndo ajuda em nada a politica cultural daqueles que querem
conquistar a hegemonia entre os artistas e os intelectuais. A tentativa

destemperada de imitar os piores momentos de Lukacs (que sempre
coexistiram com insights geniais), serviu apenas para aumentar a suspeita



de que os comunistas pretendiam patrulhar a criacdo artistica. Mas essa
ndo era, como vimos, a politica cultural defendida pelo partido e nem a
pratica de seus intelectuais que, a bem da verdade, empenharam-se no
exercicio do pluralismo até mesmo nos momentos mais repressivos da
ditadura militar.

A via prussiana

Um tema de inspiracdo lukacsiana, sempre presente entre seus discipulos
preocupados em entender as peculiaridades da vida social e cultural
brasileira, diz respeito ao modo pelo qual nosso pais assistiu a
transicdo para o capitalismo. A busca da forma particular pela gqual o
capitalismo se objetivou na formacgdo social brasileira, com todas as suas
decisivas implicacdes, levou diversos autores a retomarem o conceito de
via prussiana, presente em alguns textos de Marx e desenvolvidos
futuramente por Lénin, Lukadcs e, num registro diferente, por Gramsci.

O primeiro a falar da possibilidade de se pensar a nossa realidade a luz
dessa referéncia foi Jodo Quartim de Moraes, leitor atento da obra de
Lénin. Num artigo ndo assinado para a revista Debate, editada na Franca
por exilados politicos, ele analisou a politica agraria da ditadura como
expressdo da modernizacdo conservadora que vinha implementando uma
“reforma agraria prussiana” no Brasil (Cf. “As contradig¢des no seio da
classe dominante” em Debate, numero 6, 1971).

Os leitores de Lukdcs também entenderam que a transicdo no Brasil pode
ser explicada apelando-se para a via prussiana: uma forma de modernizacédo
social, feita de cima para baixo, através da
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conciliacdo das elites e da exclusdo das massas nas de decisdes sociais e
politicas. Contrariamente ao modelo classico de transicgdo, no qual
ocorreu uma ruptura entre o velho (as relagdes de produgdo no campo, as
instituig¢des politicas autoritarias etc.) e o novo (o capitalismo, a
democracia politica etc.), na via prussiana o desenvolvimento tardio das
relacgdes de producdo capitalista é feito pela composicdo entre as classes
dominantes, sem a democracia politica e sem contar com a participacéo
popular.

O tema, em sua direta inspiracdo lukacsiana, foi trabalhado inicialmente
no ensaio de C.N. Coutinho sobre Lima Barreto em Realismo & anti-realismo
na literatura brasileira, mas logo deixou de ser um pano de fundo da
compreensdo literdria para se tornar chave explicativa da formacgéo social
brasileira e referéncia central para se situar a luta politica pela
redemocratizacdo do pais. A luta democrédtica passava a ser interpretada
como uma reversdo do prussianismo presente em toda a nossa vida politica.

O conceito, assim, iluminou diversos estudos sobre a realidade
brasileira. Entre outros citariamos: Luiz Werneck Vianna, Liberalismo e
sindicato no Brasil (Paz e Terra, 1976); Leandro Konder, A democracia e
os comunistas no Brasil (Graal, 1980), Ivan de Otero Ribeiro, “A
importéncia da exploracdo familiar camponesa na América Latina”, em Temas
de Ciéncias Humanas, numero 4, 1978), Marco Aurélio Nogueira, As
desventuras do liberalismo. Joaquim Nabuco, a monarquia e a republica.
(Paz e Terra, 1984).



A utilizacdo politica mais influente do conceito de via prussiana estéd no
artigo de C.N. Coutinho “A democracia como valor universal” (in:
Encontros com a Civilizagdo Brasileira, numero 9, 1979), talvez o texto
mais lido e debatido pela esquerda desde A revolucdo brasileira, de Caio
Prado Jr.. O conceito serviu para caracterizar a tendéncia elitista e
excludente de nossa formacdo social, que se manifesta desde a proclamacédo
da Republica (uma manobra “pelo alto”), passando pelo império, pela
Revolucdo de 1930, até se exasperar no pds-64. O antidoto a via
prussiana, para o autor, é a
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“renovacdo democratica” da vida politica. A partir desse diagndstico,
C.N. Coutinho deixa de lado Lukédcs e passa a se apoiar em Gramsci e seus
pupilos italianos, cujas idéias sdo transpostas para a “oriental”
realidade brasileira. A luta pela democracia, entendida como um “valor
universal”, faz-se acompanhar de um discurso politicista que parece
prescindir da economia politica.

Foi justamente a consciéncia desses limites que levou um outro
lukacsiano, J. Chasin, a adotar uma postura mais cautelosa para evitar o
transplante conceituai. Reconhecendo a fecundidade das reflexdes de
Lukédcs sobre a via prussiana como um modelo ndo-clédssico de objetivacédo
do capitalismo, Chasin procura distinguir, no interior destas, as
particularidades brasileiras para, assim, evitar a armadilha de tomar o
“caso alemdo” como modelo Unico. Comparando a histéria das duas formacgdes
sociais, avanca no processo de diferenciacdo e concrecéo:

... enquanto a industrializagdo alemd@ é das Ultimas décadas do século
XIX, e atinge, no processo, a partir de certo momento, grande velocidade
e expressdo, a ponto da Alemanha alcangar a configuragdo imperialista, no
Brasil a industrializagdo principia a se realizar efetivamente muito mais
tarde, j& num ponto avancado da época das guerras imperialistas, e sem
nunca, com isto, romper sua condicdo de pais subordinado aos pdlos
hegemdénicos da economia internacional. De sorte que “o verdadeiro
capitalismo” alemdo é tardio, enquanto o brasileiro é hipertardio.3

Essa diferenciacdo, entre outras, faz com que o autor prefira a
designacdo caminho colonial para apontar a particularidade de um caso
especifico de realizacdo do capitalismo. O leitor, atento as implicacdes
politicas dos conceitos tedricos, percebe, sem maiores dificuldades, que
esta ndo é uma querela meramente terminoldégica. A referéncia a condicédo
colonial e a subordinacdo ao capitalismo internacional acena para um
redirecionamento da “questdo democrédtica”, que perde a sua autonomia
absoluta quando unida a “quest&o nacional”.
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0 adeus a Lukéacs

A divulgacdo de Lukacs, como procuramos mostrar, foi obra de uma geracdo

de intelectuais que se firma, principalmente, a partir do Golpe de 1964,
amplia-se e renova-se durante a década de 70, quando novos jovens se



integraram na reorganizacdo do PCB. Durante longos anos, essa
intelectualidade, forcada pelas circunstdncias politicas adversas, ficou
confinada a militdncia cultural. Mudadas as circunsténcias, a velha e a
nova intelectualidade de extracdo lukacsiana redefiniu a sua militéncia.
E, como costuma acontecer nesses momentos decisdbdérios, os destinos
biograficos foram os mais diferentes. Para muitos, curiosamente, a crise
do regime militar e a reativacdo da politica institucional implicou num
abandono do leninismo e, por extensédo, de Lukdcs e da tradicdo politica e
cultural que ele encarnava.

No inicio dos anos 80, boa parte de nossos intelectuais lukac-sianos
(entdo convertidos ao eurocomunismo) ainda militava no PCB. Em S&o Paulo,
exerciam considerdvel influéncia na direcédo estadual do partido, no Rio,
gozavam de prestigio e, mais importante de tudo, davam o tom ao jornal
Voz da Unidade. O PCB, nesse momento, vivia uma luta interna de
conseqiéncias drasticas para o seu futuro. Trés faccgdes disputavam o
poder partidario: os eurocomunistas, a direcdo partiddria recém-chegada
do exilio, e a ala comandada por Prestes. As duas primeiras correntes
defendiam a renovacdo do PCB contra o continuismo de Prestes e de suas
praticas mandonistas. Prestes, por sua vez, criticava a todos por
“oportunismo de direita”: abandono da luta operaria e adog¢do de uma linha
conciliatéria e democratista. Tal critica incidia na vis&o da histéria
brasileira existente na tradicdo recente do PCB (a qual passava pela
idéia da via prussiana como chave explicativa de nossa formacdo social e
pelas conclusdes politicas dela decorrentes). Sem entrar no mérito das
posicdes, é necessario assinalar que nesse momento consolidou-se o
divércio entre o PCB e 0 novo movi-
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mento operdrio (o jornal Voz da Unidade, por exemplo, lancado durante a
greve do ABC em 1980, referia-se a ela como se estivesse ocorrendo em
algum planeta distante, além de insistir em chamar o seu principal lider
de “Sr. Luiz Ignédcio da Silva”...).

Os grupos que defendiam a renovacgdo partiddria uniram-se para derrotar
Prestes e, em seguida, em 1982, durante o VII Congresso do partido e na
sua seqiiéncia imediata, enfrentaram-se numa ingldéria batalha, sem que
nenhuma questdo substantiva, além da luta sem principios pelo poder,
separasse os contendores. Alguns antigos e novos lukacsianos, agora
devotos de Antonio Gramsci, travaram uma desastrada “guerra de movimento”
contra a direc¢do do partido. Cristdos novos, ndo haviam ainda entendido

que ndo era bem essa a mensagem do mestre italiano... Apds essa
trapalhada, em que foram, evidentemente, derrotados, afastaram-se do PCB
e seguiram caminhos diversos, na politica e na vida — caminhos muitas

vezes alheios ao idedrio lukacsiano (parte significativa dessa
intelectualidade, em S&o Paulo, seria cooptada pelo PMDB de Orestes
Quércia) .

Uma questdo de fundo permanece: por gque Lukdcs deixou de ser uma
referéncia intelectual no momento em que os seus discipulos passaram da
politica cultural a politica stricto sensia

A resposta a pergunta leva-nos, inicialmente, a constatacdo do carater
episddico da reflexdo lukacsiana no campo da teoria politica. Das
problemdticas incursdes juvenis a retomada da politica nos textos



publicados postumamente (O homem e a democracia, por exemplo), ha um
longo hiato sé preenchido momentaneamente por entrevistas e réapidos
comentarios. Apesar disso, o pensamento lukacsiano, em seu conjunto,
contém os germes de uma teoria politica de cariz leninista. O leitor
atento da Ontologia pode, também, deduzir da concepcdo do trabalho como a
protoforma da pratica humana um ponto de partida para pensar a politica.
Mas isso, efetivamente, é muito pouco.
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Gramsci, ao contrario, é um autor que desenvolveu uma teoria politica
original. Os seus textos — sem a densidade filoséfica e o rigor
metodoldégico de Lukacs — voltam-se diretamente para a esfera do politico
e abrem pistas novas para a teoria marxista. Por outro lado, o carater
fragmentidrio de sua obra (diferentemente do texto sintetizador e
totalizante de Lukédcs) permite uma interpretacdo mais aberta e maleavel.
E por isso, alids, que o pensamento de Gramsci serviu, entre outras
coisas, a instrumentalizacdo politica feita por militantes eurocomunistas
italianos, como Berlinguer, Ingrao, Napolitano etc. (politicos brilhantes

e tedbricos inexpressivos); aos exercicios académicos de political Science
(onde Gramsci é separado da tradicdo marxista revolucionédria); as
pesquisas na area educacional (em gue o comunista italiano costuma ser
apresentado como um precursor da pedagogia de Paulo Freire...); e, ainda,

como referéncia tedrica nas andlises da vida politica brasileira (sem que
suas ricas categorias, frutos da particularidade italiana, passem pelo
processo de concrecdo para se aclimatar no novo terreno). Finalmente, a
adocdo “oficial” das idéias de um Gramsci domesticado e o rdétulo de
“eurocomunista”, além de mais propicio as conveniéncias académicas,
favoreciam o reconhecimento junto ao PCI (Partido Comunista Italiano),
que sempre manteve relagdes tensas com o PCB (basta lembrar o apoio dado
pelos italianos a guerrilha de Marighella justamente no momento em que oS
comunistas brasileiros passaram a defender a via democratica para o
socialismo...).

Sd8o esses diversos fatores que sugerem a explicacdo mais plausivel da
substituicdo de Lukécs por Gramsci (ou a fusdo dos dois autores) entre os
seus divulgadores. A troca é facilmente perceptivel, por exemplo, nas
padginas de Presenca, uma revista democratica, agil e amena, que passou a
aglutinar, a partir de 1983, uma parcela da intelectualidade de esquerda
influenciada pelas idéias eurocomunistas.

Com Lukédcs fora de cena, encerra-se um capitulo na histéria da recepcéo
politico-partidadria de suas idéias no Brasil. Paralela-
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mente a trajetdéria perseguida pelos intelectuais comunistas — e por eles,
de certa forma, influenciados — Lukédcs foi sendo aos poucos incorporado
nas universidades. E o que veremos a seguir.

Lukécs na universidade

Apesar da importédncia de Lukadcs para o pensamento marxista do século XX,
suas idéias nunca circularam nos meios académicos. Pelo contrario: um



siléncio desdenhoso, fruto do desconhecimento ou da ma-vontade, sempre
acompanhou as obras do nosso autor. Além das razdes biogrdficas (os
longos anos de ostracismo e de campanhas difamatdérias sofridas por
Lukécs), o anticomunismo (de direita e de esquerda) dominante nas
universidades foi também um dos fatores responsaveis pela sua rarefeita
presenca.

As formas de recepcgdo ou a simples hostilidade podem ser acompanhadas em
trés areas académicas distintas: filosofia, sociologia e literatura. Como
é impossivel abordar esse processo em todo pais, atenho-me basicamente a
Universidade de S&o Paulo, fazendo uma ou outra referéncia fora desse
centro de estudos. A prioridade atribuida a USP justifica-se nédo sé por
ser um pdélo irradiador das discussdes académicas como também pelo fato
de, durante muitos anos, boa parte da intelectualidade em outros estados
(0 Rio de Janeiro, por exemplo), ter-se mantido fora da wvida
universitaria.

1) A filosofia

A presenca decisiva de professores franceses na formacdo e consolidacédo
do Departamento de Filosofia da USP manteve o curriculo escolar atrelado,
durante décadas, a um determinado tipo de orientacdo. A Franca era a
Uunica referéncia para os nossos estudiosos de filosofia que aqui se
formavam e, ndo raro, 14 prolongavam os seus estudos. Por isso, Michel
Foucault disse certa vez a um colega
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seu da USP que “le département de philosophie c’est un département
francais d’outre -mer'. Essa franco filia manteve varias geracdes de
estudiosos distantes da cultura, da lingua e da filosofia alemds. Com
isso, evidentemente, Marx permanecia um autor secunddrio e, junto com
ele, Lukécs.

Foi somente durante a polarizagdo politica e ideoldgica vigente no pré-64
que Marx comegou a ser visto como um autor digno de atencdo. Nessa época
formou-se, pela primeira vez, um grupo interdisciplinar para estudar O
Capital. O professor Paulo Arantes, conhecedor da filosofia cléssica
alemd e estudioso das raizes francesas da filosofia praticada na USP, fez
o seguinte comentédrio sobre o espirito que orientava a leitura de Marx:
ndo havia cursos especializados sobre Marx na faculdade, alguns
professores e alunos mais adiantados resolveram se reunir para ler O

Capital{...). Inttil lembrar que tudo era francés: métodos, técnicas e
temas. (...) comecaram a ler O Capital como Guéroult ou Goldschmidt
explicavam Platdo ou Descartes...”4

Evidentemente, em tal caldo de cultura a descoberta da novidade
revoluciondria que o marxismo abria a reflex&o filosbéfica permaneceu
desconhecida. Para um autor tdo integrado ao marxismo e a cultura alem&,
como Lukécs, ndo sobraria nenhum espaco, tirante uma vaga simpatia por
Histéria e consciéncia de classe e a conviccdo de que ele ndo era
propriamente um fildsofo.

E por isso que sé recentemente Lukics pode tornar-se objeto de estudo.
Wolfgang Leo Maar, professor de filosofia e militante sindical, dedicou
duas teses ao pensador hungaro: O coracdo e as almas. Introducgdo a



leitura da teoria politica em Lukadcs— 1918-29 (1980) e Formacdo da teoria
em histdéria e consciéncia de classe de GeorgLukédcs (1988). O mesmo autor
escreveu um texto didatico para uma enciclopédia (“Georg Lukacs”, in:
Histéria do pensamento ocidental, fasciculo 59, Nova Cultural, 1989).

Carlos Eduardo J. Machado defendeu uma tese que analisa uma importante
polémica estética travada por Lukacs (O debate
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sobre o expressionismo: um capitulo da modernidade estética. Lukéacs,
Bloch, Brecht, Benjamin e Adorno, USP, 1991), e Marcos Severino Nobre,
revisitou a obra mais conhecida de Lukédcs em Limites da reificacdo. Um
estudo sobre “Histdéria e consciéncia de classe", de GeorgLukéadcs (USP,
1991) .

Uma forte presenca da proposta ontolédgica lukacsiana, embora néo
reconhecida pelo autor, estd no livro de José Arthur Giannotti Trabalho e
reflexdo (Editora Brasiliense, 1983), especialmente no segundo capitulo
intitulado “O ardil do trabalho”.

Fora da USP, Lukécs tem recebido um tratamento preferencial nas teses
orientadas por José Chasin. Lembrariamos os seguintes trabalhos: Ester
Vaisman, O problema da ideologia na ontologia de G. Lukédcs (Universidade
Federal da Paraiba, 1986); Ibaney Chasin, Forma sonata. O drama musical
do dilaceramento, (Universidade Federal de Minas Gerias, 1990); Maria
Angélica Borges Rodrigues, A determinacdo do “Momento Ideal” na ontologia
de G. Lukécs, (Pontificia Universidade Catdélica de S&o Paulo, 1990);
Sérgio Afrédnio Lessa Filho, Sociabilidade e individuac&o. A categoria da
reproducdo na ontologia de G. Lukacs (Universidade Federal de Minas
Gerais, 1990). As trés ultimas teses s&o complementadas por traducdes de
capitulos da Ontologia do ser social.

2) A sociologia

A escola socioldbgica liderada por Florestan Fernandes h& muito conhecia e
estudava as obras de Marx. Alids, o préprio Florestan Fernandes, em 1946,
traduziu e prefaciou a Contribuig¢do a critica da economia politica. Os
clédssicos do marxismo, portanto, sempre estiveram presentes na formacédo
dos socidblogos.

O projeto intelectual uspiano, entretanto, estava inteiramente voltado
para a justificacdo da sociologia como uma ciéncia autdnoma, dotada de um
objeto e de um método prdéprios. A filiacdo positivista desse projeto é
clara. Basta lembrar aqui a afirmacéo
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durkheimiana segundo a qual os fatos sociais devem ser explicados através
de outros fatos sociais, isto é, sem a necessidade de se recorrer a
outras insténcias (economia politica, psicologia etc.). A formacédo do
arsenal tebrico da sociologia praticada inicialmente na USP incluia
Durkheim, Weber, Marx e o estruturo-funciona-lismo americano. Marx,



assim, era um autor importante citado elogiosamente como “um clédssico da
sociologia alemd”, e ndo como o criador do materialismo histdérico.

Essa incompreensdo da novidade instaurada pela obra de Marx dificultava
uma aproximacdo a Lukacs, o que era reforcado certamente pela
indisfarcadvel hostilidade deste Gltimo para com os socibdélogos (Wright
Mills era uma das poucas excecdes). Desde Histdéria e consciéncia de
classe, Lukacs contestava, sem meias palavras, a pretensdo de se estudar
o “social” como objeto autdnomo de conhecimento.Nesta obra, reivindica-se
um conhecimento tedrico-pratico totalizador e integrado da realidade. A
sociologia, por sua vez, junto com as demais ciéncias particulares, é
vista como a expressdo reificada da divisdo social do trabalho. Mais
virulenta ainda é a critica feita nas paginas de A destruicdo da razédo: a
sociologia é apresentada como uma forma regressiva e conservadora de
conhecimento que se afirmou exatamente quando a teoria do valor-trabalho
havia mostrado as suas implicacdes revolucionarias. A explicacdo do
“social” autonomizado é, assim, uma manifestacdo de conservadorismo
interessada em esconder o subterrdneo da sociedade capitalista, a
economia politica, o local obscuro no qual se realiza a exploracdo do
trabalho humano. Em outros livros, como na Ontologia e na entrevista
concedida a Franco Ferrarotti (Cf. F. Ferrarotti, Colloquio con Lukécs,
La ricerca sociologica e il marxismo, Franco Angeli Editore, 1975),
Lukécs voltou ao assunto.

Em qualquer um desses momentos Lukdcs surge como um pensador
inconveniente que inviabiliza qualquer tentativa de se glorificar a
“natureza socioldgica da sociologia”, ao denunciar o pressuposto
conservador dessa empreitada (que, curiosamente,
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coexistia com o idedrio politicamente progressista da sociologia eclética
da USP). Lukédcs, portanto, era um autor a ser evitado.

Neste contexto, ele sé pdde surgir como reforco tedrico daqueles
pesquisadores que divergiam do pensamento socioldgico hegembébnico no curso
de Ciéncias Sociais da USP e presente em quase todas as universidades
brasileiras até o inicio da década de 1970. A partir de entdo alguns dos
antigos professores daquele departamento (como Florestan Fernandes e
Octavio Ianni) passaram finalmente a incorporar em suas pesquisas temas
lukacsianos.

A principal menc¢do da presenc¢a de Lukécs estéd nos diversos livros de
Michael Lowy, em que o autor parece querer ajustar contas com o seu
passado uspiano: Método dialético e teoria politica (Paz e Terra, 1975),
Ideologias e ciéncia social (Cortez, 1985) e As aventuras de Karl Marx
contra o bardo de Minchausen (Busca Vida, 1987).

A critica a sociologia feita na 6tica lukacsiana estd presente também nos
seguintes ensaios: José Paulo Netto, “Lukédcs e a Sociologia” (Contexto,
namero 1, 1976) e Marco Aurélio Nogueira, “Anotacdes Preliminares para
uma Histéria Critica da Sociologia” {Temas de Ciéncias Humanas, nuUmero 3,
1978); e na tese de mestrado, em andamento, de José Hamatari Arrais
{Lukdcs e a critica a sociologia, desenvolvida na Universidade Federal do
Ceard) .



Pelo menos uma tese sobre Lukdcs foli defendida na Universidade Federal do
Rio Grande do Sul: Etica epolitica: elementos para uma andlise marxista
em Lukécs (1923), de José Luiz Marques, em 1989.

As reflexdes de Lukadcs sobre o tema da consciéncia de classe, bem como
suas discussdes metodoldgicas inspiraram diversos pesquisadores que
estudaram o movimento operdrio e suas representacdes ideoldgicas. Entre
eles: Celso Frederico, Consciéncia operédria no Brasil (Atica, 1978) e
Vanguarda operaria (Simbolo, 1979); Ricardo Antunes, Classe operéaria,
Sindicato e partido no Brasil (Cortez, 2a edicdo, 1988) e. A rebeldia do
trabalho (Ensaio/Unicamp, 1988); e
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Adalberto Paranhos, “Consciéncia de classe e consciéncia possivel” (em
Revista de Cultura Vozes, numero 8, ano 70, 1976).

O mito positivista da objetividade, proclamado pela sociologia, fez-se
também presente em nossas escolas de jornalismo, o gque motivou a certeira
critica de inspiracdo lukacsiana feita por Adelmo Genro Filho, O segredo
da pirémide. Para uma teoria marxista do jornalismo (Tché!, 1987).

A sociologia produz ainda os insumos tedricos de que se alimentam as
pesquisas na area de servico social. A critica definitiva a essa recepcéo
da sociologia estd em José Paulo Netto, Ditadura e servicgo social
(Cortez, 1991).

3) A Literatura

O projeto que norteou a vida intelectual de Antonio Candido e de seus
discipulos lotados principalmente no Departamento de Teoria Literédria da
USP — o estudo das relacdes entre literatura e sociedade — fatalmente
passaria pela obra de Lukacs. E o encontro parece ter ocorrido ja na
década na 1950, nas salas de aula e em algumas breves referéncias ao
pensamento lukacsiano como, por exemplo, no ensaio “A compreensdo da
realidade”, de 1957, republicado em 1959 no livro O observador literério,
em edicdo do Conselho Estadual de Cultura. Nesse momento, entretanto,
Antonio Cadndido j& era um critico formado: durante a década de 1940 — bem
antes de tomar contato com a obra de Lukdcs — ele j& havia desenvolvido
uma teoria sobre as relagdes entre literatura e sociedade a partir da
sociologia funcionalista, do new criticism etc. Por isso, a influéncia
tardia de Lukédcs, mediada por toda essa formacdo, far-se-& sentir
sobretudo nos discipulos de Antonio Céndido.

Um primeiro momento importante da efetiva recepcgdo foi durante o II
Congresso de Critica e Histdéria Literdria, que se realizou, em 1961, na
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de Assis, e reuniu os
principais estudiosos brasileiros bem como
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diversos convidados do exterior. Pelo menos duas intervencgdes referiam-se
diretamente a Lukdcs: a de Antonio Cédndido e a de Adolfo Casais Monteiro.



A comunicacdo de Antonio Candido pretendia fazer um mapeamento dos tipos
de abordagens socioldgicas concernentes a interpretacdo da obra
literaria. A mencdo a Lukacs aparece no contexto de uma linha de
interpretacdo que, segundo as palavras do autor,

...investiga a funcédo politica das obras e dos autores, em geral com
intuito ideoldgico marcado. Nos nossos dias tem sido a preferéncia dos
marxistas — compreendendo desde as formulacgdes primadrias da critica de
partido até as observacdes matizadas e ndo raro poderosos de Lukécs, na
obra posterior a 1930. Na Italia, além dos fragmentos de Gramsci, ha& uma
floragdo significativa de obras deste tipo, com uma liberdade pouco
freqgliente nos autores de orientacdo marxista em outros paises, como é o
caso de Galvano Delia Volpe.5

Trata-se, evidentemente, de um mal. Dizer gque a preocupacdo principal de
Lukédcs é investigar “a funcédo politica das obras e dos autores (...) com
intuito ideoldégico marcado” é reproduzir a “mé-fama” do autor, e ndo suas
idéias. Além disso, Lukacs é posto ao lado de autores que, apesar da
filiacdo marxista, pouco tém em comum entre si e, sobretudo, estudam o

fenbmeno artistico de maneira radicalmente diversa.

Talvez essa falha na avaliacdo de um critico arguto como Antonio Céndido
se explique pelo conhecimento entdo recém-adquirido e ainda mal digerido
daquelas teorias sobre arte, as quais, por brotarem do campo marxista,
pareciam-lhe entdo enquadraveis num Unico registro. Convém lembrar aqui
algumas datas: a Estética de Lukédcs, sintese de suas reflexdes sobre a
arte, somente comecou a ser publicada a partir de 1963; a primeira versdao
da complexa Critica do Gosto, de Delia Volpe, foi publicada na Itédlia em
1960 (apenas um ano antes do texto de Antonio Cédndido); e Gramsci,
finalmente, sé se tornou um autor mundialmente estudado e real-
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mente conhecido em fins dos anos 60. Entende-se, assim, a dificuldade de
Antonio Cédndido mover-se entre as intrincadas reflexdes dos tedricos
marxistas no terreno literdrio.

A comunicacdo apresentada por Adolfo Casais Monteiro, intelectual
portugués exilado no Brasil, também procurou fazer um balanco das
investidas socioldégicas na literatura.6

Criticando o sociologismo estreito de Plekhanov e o doutrina-rismo
stalinista de Zdanov, o autor observa que “pela primeira vez em toda a
histdérica do marxismo, Lukadcs aborda a literatura como literatura”.
Contrariamente & instrumentalizacdo propagandistica, na obra de Lukécs,
“é realmente de literatura que se trata”.

Prosseguindo sua exposicdo, Adolfo Casais Monteiro apresenta a
conceituacdo de realismo para mostrar que Lukédcs afasta-se de seu proéprio
método ao criticar a vanguarda literdria: ao invés de retirar seus
exemplos da criacdo artistica em questédo, Lukdcs se apoiaria nas
opinides, declaracdes e confissdes do autor (o critério, portanto, era
dado pelo “eu empirico” e né&o pela prdpria obra). Outro ponto da reflexéo
lukacsiana criticado por Adolfo Casais Monteiro é a distincdo entre
“realismo critico” e “realismo socialista”, que lhe parece marcada por um
“evidente sentido propagandistico”.



Apdbds esse marco inicial de avaliacdo do contributo lukacsiano para a
literatura, o nosso autor foi sendo conhecido amplamente gracas sobretudo
as traducgdes brasileiras e espanholas surgidas durante os anos 60. Textos
como Teoria do romance e o ensaio “Narrar ou descrever?” tornaram-se,
respectivamente, leituras obrigatdérias em alguns cursos de pds—-graduacédo
e graduacédo.

Lukacs teve assim uma recepcdo difusa em alguns discipulos de Antonio
Candido (Davi Arrigucci Jr., Jo&o Luiz Lafetéd, Walnice Nogueira Galvéo
etc.). Sua obra foi tomada como mais uma fonte para se estudar os nexos
da literatura com a sociedade, bem como para tratar de tépicos referentes

N

principalmente a prosa (género romanesco, realismo, tempo, ironia etc.).
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Por outro lado, a concepcdo lukacsiana de realismo serviu de referéncia
para muitos estudos de nossa literatura regionalista produzida no pré-
modernismo e fortemente impregnada pelo naturalismo. Entre os inUmeros
trabalhos realizados nessa linha de pesquisa, poderiamos citar: Ligia
Chiappini Regionalismo & modernismo (Atica, 1978) e No entretanto dos
tempos. Literatura e histéria em Jodo Simdes Lopes Neto (Martins Fontes,
1988); Car-men Lydia de Souza Dias, Paixdo de raiz (Valdomiro Silveira e
o regionalismo) (Atica, 1984); Flavio Loureiro Chaves, Simdes Lopes Neto:
regionalismo e literatura (Mercado Aberto, 1982); Adilson Odair Citelli,
O mundo do siléncio (um estudo sobre Pelo Sertdo, de Afonso Arinos) (USP,
ms., 1981).

Destaque especial deve ser concedido ao livro didético de Alfredo Bosi,
Histdéria concisa da literatura brasileira, editado em 1970 pela editora
Cultrix, com sucessivas reedigdes. O livro teve um enorme sucesso de
publico e foi adotado em cursos secundadrios e universitdrios como leitura
obrigatédéria. Para dar conta de nossa histéria literédria, Alfredo Bosi
incorporou diversos temas lukacsianos como a distingéo
naturalismo/realismo, a categoria da tipicidade e a nogdo de visdes do
mundo tirada por Goldmann das padginas de Histdéria e consciéncia de
classe. Esta UGltima nocdo foil enriquecida pelo autor com uma tipologia
dos graus crescentes de tensdo existentes entre o herdi do romance e o
seu mundo. Com esse recurso, Alfredo Bosi abriu a possibilidade para uma
interpretacdo social do romance psicoldgico ou mitico, de Clarice
Lispector e Guimarédes Rosa, marcados por formas de “tenséo
transfigurada”, que haviam se transformado em tradicionais e infaliveis
mata-burros de toda critica socioldédgica sectéria.

Uma recepcdo ndo-académica da obra de Lukdcs realizou-se na trajetdria do
critico e diplomata José Guilherme Merquior, um curioso caso de regressao
ideoldgica. Inicialmente um estudioso influenciado por Lukacs (Cf. o
ensaio “Critica, Razé&o e Lirica”, publicado em A raz&o do poema, (Editora
Civilizacdo Brasileira, 1965),
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aos poucos foi regredindo para um liberalismo anticomunista, o que
evidentemente, levou-o a redefinir suas relacdes com Lukacs. Tornou-se,



principalmente a partir do final dos anos 60, um critico azedo do antigo
mestre, como atestam os seus livros posteriores, Arte e sociedade em
Marcuse, Adorno e Benjamin (Tempo Brasileiro, 1969) e O marxismo
ocidental (Nova Fronteira, 24 edicdo, 1987).

Entre os trabalhos que se reclamam diretamente influenciados por Lukacs,
poderiamos citar: “Limites e possibilidades da obra de arte: a préatica
literadria de Mario de Andrade — uma interpretacdo lukacsiana”, in:
Revista de Letras, Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de Assis,
vol. 13, 1972), de Caio Navarro de Toledo; Dimensdes de Macunaima:
filosofia, género e época (Unicamp, 1987), de Carlos Eduardo Orneias
Berriel. Na mesma orientacdo podemos incluir os diversos livros de Fabio
Lucas, em especial O carédter social da literatura brasileira (Quirdn, 2a
edicao, 1976).

Finalmente, cabe realcar os trabalhos do critico Roberto Schwarz, o mais
arguto e heterodoxo dos discipulos brasileiros de Lukdcs no campo
literario. A sua leitura inteligente e flexivel da obra lukacsiana lhe
permitiu dar um tratamento rigoroso a critica literaria. Vejam-se, a
propdésito, os livros A sereia e o desconfiado (Paz e Terra, 2- edicéo,
1981), O pai de familia e outros ensaios breves (Paz e Terra, 1978) e os
melhores estudos dedicados ao nosso maior escritor, aquele que para ser
realista rompeu com os limites impostos pela estética realista: Ao
vencedor as batatas (Livraria Duas Cidades, 1977) e Um mestre na
periferia do capitalismo. Machado de Assis (Livraria Duas Cidades, 1990).

Passado e futuro

Seja pela absorcdo académica seletiva ou pela assimilacdo militante
apressada, Lukacs deixou de ser um autor desconhecido do publico
brasileiro.
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No ambiente académico, como vimos, sua recep¢do resumiu-se, quase sempre,
no reaproveitamento instrumental de alguns conceitos. Essa assimilacéo,
portanto, pdde ser feita independentemente da concorddncia com a
orientacdo marxista do pensamento lukacsiano.

Para a esquerda brasileira, diferentemente, Lukédcs surgiu como um
pensador capaz de impulsionar a renovacdo do marxismo, exigéncia que
entrou na ordem do dia apds o XX Congresso do Pcus. Como procuramos
mostrar nas paginas anteriores, essa tarefa foi levada a frente por uma
jovem intelectualidade comunista que concentrou sua atuagdo no
encaminhamento da politica cultural do PCB. O encontro com o pensamento
de Lukédcs servia tanto para superar o catecismo stalinista quanto para
fazer frente ao enorme prestigio entdo desfrutado pela filosofia
existencialista.

A utilizacdo de Lukacs no combate a filosofia da existéncia como uma das
expressdes modernas do irracionalismo merece uma observacdo a parte. O
finca-pé na defesa do marxismo classico e na razdo como o divisor de
dguas do pensamento filoséfico voltava-se diretamente contra a filosofia
existencialista que, apesar dos pesares, trazia temas novos e
necessarios. A simples condenacdo e rejeicdo deixou o marxismo desarmado
diante de questdes que poderiam ter enriquecido o seu referencial tebrico



(a liberdade individual, a psicandlise etc.). E foram justamente esses
temas ventilados pelo existencialismo que, tempos depois, congquistaram a
intelectualidade progressista. Por isso, o lugar do marxismo cléssico,
encarnado por Lukédcs, foi sendo ocupado cada vez mais por um complexo
cultural heterogéneo que configurou a visdo do mundo da chamada nova
esquerda. Esta orientacdo intelectual esteve presente na revolucgdo dos
costumes, na organizacdo das minorias, no movimento feminista e no
pensamento politico voluntarista (que substitui Lénin por Che, Debray,
Mao, Marcuse,etc.). Neste contexto, o realismo dialético de Lukacs foi
visto como antiquado e pouco util a impaciéncia revolucionéaria
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de uma pequena-burguesia intelectualizada, ansiosa por fazer uma
revolucdo radical capaz de modificar ndo sbé a economia, mas,
principalmente, a superestrutura da sociedade. O Unico livro de Lukacs
que despertou algum interesse foi Histdéria e consciéncia de classe.
Sabemos que ele foi lido por militantes das organizacdes armadas nos anos
67-68, mas certamente serviu apenas de combustivel para a fé
revoluciondria e o messianismo politico, pois n&o deixou vestigio nos
documentos escritos na época.

No refluxo ocorrido no pds-68 consolidou-se a tendéncia irra-cionalista,
que teve, como contraponto, a efémera ascensdo do formalismo
estruturalista e de sua versdo marxista em Althusser. Tanto numa quanto
noutra, a ruptura com o legado hegeliano desconsiderava todo o projeto
lukacsiano. Mesmo no periodo posterior, o da abertura politica, o
irracionalismo ganhou novas roupagens e permaneceu influente junto a
vastos segmentos da esquerda intelectualizada, enquanto o lugar ocupado
momentaneamente por Althusser passou a sé-lo por uma interpretacdo
antileninista de Gramsci.

H&4, finalmente, um ultimo obstdculo que vem dificultando a recepcdo das
idéias de Lukécs e que merece ser destacado. Trata-se, em poucas
palavras, da incompatibilidade entre a reflexdo lukac-siana e, digamos
assim, o espirito do tempo. Se a reivindicacdo da ontologia como o
caminho para a renovacdo do marxismo esbarra na indigéncia tedrica da
pbés-modernidade, o gosto literdrio de Lukacs, por outro lado, é
passadista em seu arraigado neoclassicismo ancorado na estética realista
do século XIX. Tal aspecto deixou os seus discipulos desarmados para
enfrentar a interpretacdo da arte moderna. Basta lembrar a condenagéo
lukacsiana da alegoria como um recurso antiartistico, que estimulou os
seus jovens discipulos brasileiros a lancarem-se a ataques contra
Guimardes Rosa, Clarice Lispector, Glauber Rocha etc.
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Por outro lado, é bom que se diga, essa maneira inflexivel de abordar a
criacdo artistica estd em contradicdo com quase toda a cultura brasileira
e latino-americana, de tradicdo jesuitica, herdeira direta de Barroso
Ibérico. O exemplo admirdvel do “realismo mégico” da literatura latino-
americana e de significativa parte de nossa melhor producdo artistica
(Aleijadinho, Villa-Lobos, Guimardes Rosa, Niemeyer etc.) é, de uma forma
ou outra, influenciada pela tradicdo barroca e por seus métodos de



figuracdo. Dissemos h& pouco que o melhor fruto da recepcdo lukacsiana
nos estudos de temas brasileiros foram os ensaios de Roberto Schwarz
sobre literatura, especialmente os dedicados a Machado de Assis. O
trabalho inventivo do critico teve a seu favor o préprio carédter
excepcional (no sentido literal de excecdo) do objeto estudado. “Machado
— como j& ouvi de um seu admirador — é t&o bom que nem parece
brasileiro...”

A incompatibilidade entre o viés classicista da estética lukacsiana e o
caldo de cultura dominante nesta parte da periferia do mundo capitalista
inviabilizou o projeto de politica cultural acalentado pelos intelectuais
do PCB. As dificuldades que sobrevieram Jja estavam anunciadas no inicio
dos anos 60, quando os produtores artisticos préximos ao partido tomaram
contato, pela primeira vez, com o pensamento estético de Lukacs através
da publicacdo de suas obras e de cursos e palestras promovidas pelos
“trabalhadores intelectuais” do PCB. A concordéncia com a necessidade de
renovar o marxismo, de se fazer uma arte que refletisse os problemas
sociais do Brasil, foi pacifica. O fascinio exercido pelos textos de
Lukécs foi imediato. Mas ndo decisivo.

Os artistas de teatro, por exemplo, estavam entdo empenhados numa luta
para renovar o “realismo classico” presente no teatro brasileiro. Para
eles, a principal referéncia continuava sendo o “teatro épico” de Brecht.
Lukédcs, nesse contexto, parecia-lhes um continuador dagquelas concepcdes
“aristotélicas” que pretendiam combater. Ilustrativa desta percepcdo é a
obra solitédria do ator,
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produtor e escritor comunista Fernando Peixoto, dedicada principalmente a
estudar e divulgar as idéias de Brecht em nosso pais.

O mesmo fendmeno deu-se no cinema, onde o pensamento de Lukacs era
divulgado pelo critico italiano Guido Aristarco. O interesse logo
despertado pelas idéias estéticas de Lukdcs aplicadas ao cinema colidia
com o fascinio por Eisenstein e suas técnicas vanguardistas de montagem.

Tanto no teatro como no cinema a recepcdo de Lukdcs teve pela frente a
resisténcia de dois classicos geniais (Brecht e Eisenstein), ambos
defensores, cada um ao seu modo, do realismo em arte. Embora fossem
tedricos sem o vigor e a envergadura intelectual de Lukacs, eram ambos
artistas de importéncia universal e, ainda por cima, personalidades
inseridas na tradicdo cultural do movimento comunista.

As reservas dos criadores de arte prenunciaram o fato de que a recepcdo
das idéias de Lukédcs no Brasil, como um divisor de &guas no campo tedbdrico
e como ponta de lanca da politica cultural dos comunistas, ndo seria
hegemdénica.

Nos anos 80, Lukacs continuava sendo uma referéncia viva para os
segmentos da esquerda preocupados em renovar O marxismo, bem como para
circulos de estudos dentro e fora da universidade. Mas deixou,
sistematicamente, de ser o tedrico que orientava a politica cultural.
Nesse momento, portanto, chegava ao fim a primeira vaga da recepcéo
politico-partidédria das idéias lukacsianas.



Hoje, infelizmente, Lukadcs continua sendo um autor periférico para o
conjunto da intelectualidade progressista. A autodissolucdo do PCB,
principal divulgador de suas idéias, e a hegemonia alcancada pelo PT
(partido que nasceu “sem ideologia”, segundo a pitoresca convicgdo de
seus fundadores), assinalam uma ruptura com a tradicdo cultural do
movimento comunista. Esta tradicdo presente na trajetdria dos partidos
comunistas manteve-se gracas ao prestigio de Lénin, intransigente
defensor do papel da teoria revoluciondria no movimento de massas e da
tradicdo cultural
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como patriménio a ser herdado pela classe operdria. O leninismo,
incentivava a critica impiedosa do “obreirismo”, do “corporativismo” e de
outras misérias intelectuais sempre renascentes nos movimentos populares.

Mas, por outro lado, a desagregacdo do “socialismo real” atingiu em cheio
a esquerda em todas as partes do mundo, obrigando-a a uma renovacdo das
praticas politicas e a uma reflexdo tedrica profunda. A “volta aos
cléssicos” ndo serd indiferente a monumental obra de Lukécs, capaz ainda
de suscitar entusiasmo em novas gerag¢des de intelectuais comprometidos
com a luta de classes. Os sinais de uma nova leitura da obra lukacsiana
ja aparecem esbocados nos textos de autores estrangeiros como Frederick
Jameson, Nicolas Tertulian etc., bem como no interesse que a obra de
Lukédcs vem despertando nos Estados Unidos, Inglaterra e Alemanha.

Mais cedo ou mais tarde a recepcdo de Lukacs pela esquerda brasileira
podera conhecer um novo ciclo. As idéias do pensador hungaro,
possivelmente, ndo serdo mais tomadas como arietes na luta ideoldgica
imediata ou como ferramentas para a critica literdria raivosa. Espera-se,
ao contrario, que elas sirvam de ponto de partida para uma efetiva
renovagdo do marxismo na perspectiva ontoldgica e para iluminar uma nova
prética politica referida aos valores culturais construidos pela
humanidade nas diversas fases de sua atormentada histéria. Lukécs, assim,
ocupard o lugar a que tem direito, como continuador daquela corrente de
idéias que passa por Hegel, Marx, e se projeta para o futuro gracas ao
fio vermelho que atravessa a obra desse grande classico do século XX que
soube, como poucos, manter a politica unida a cultura.

Notas

1 Para estudar o itineradrio lukacsiano, o leitor brasileiro tem a sua
disposicéao

trés obras béasicas: Michael Lowy, Para um sociologia dos intelectuais
revolucio-—
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ndrios, Ciéncias Humanas, 1979; Leandro Konder, Lukéacs, L&PM, 1980; e

José Paulo Netto, Lukacs, o guerreiro sem repouso, S&o Paulo, Editora
Bra-siliense, 1983, Colecdo Encanto Radical.



2 Cf. Alfredo Bosi, “A madgquina do mundo: entre o simbolo e a
alegoria”, in: Céu, inferno. Ensaios de critica literédria e ideoldbgica,
Sdo Paulo, Editora Atica, 1988.

3 José Chasin, O integralismo de Plinio Salgado, Livraria Editora
Ciéncias Humanas, 1978, p. 628.

4 Cf. Paulo Arantes, “Falsa consciéncia como forgca produtiva. Nota
sobre filosofia e marxismo no Brasil”, in: Lua Nova, numero 19, 1989, p.
38 e 41.

5 Antonio Candido, “Critica e sociologia”, in: Literatura e
sociedade, Companhia Editora Nacional, 7* edigédo, 1985, p. 11.

6 Adolfo Casais Monteiro, “A critica socioldgica da arte”, in:
Revista Brasiliense, nUmero 45, 1963.
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Trotsky e o Brasil
Dainis Karepovs José Castilho Marques Neto Michael Lowy
A contribuicdo de Trotsky ao marxismo

Desde a morte de Lénin em 1924 até seu assassinato no México em 1940,
Leon Trotsky sempre se considerou como um continua-dor de Lénin e um
representante do leninismo auténtico, contra a falsificacdo stalinista da
heranca bolchevigque: seus partiddrios (também no Brasil) se apresentavam
como “bolcheviques leni-nistas”. Esta autodefinicdo ndo é arbitréria: as
idéias de Trotsky sobre o partido de vanguarda, o internacionalismo, a
frente Unica operaria, a revolugdo como processo insurrecional contra o
Estado burgués, tém nitido corte leninista.

Entretanto, existem alguns temas na obra de Trotsky que nédo se reduzem a
tradicdo bolchevique, mas constituem aportes especificos e inovadores ao
pensamento politico marxista no século XX. Dentre estes temas
propriamente “trotskistas”, dois tém particular importéncia, e vdo ter um
impacto direto na formag&o da corrente trotskista no Brasil: a teoria da
revolugdo permanente e a critica da burocratizac¢do stalinista na Urss.

A significacdo da teoria da revolucdo permanente para os partidédrios de
Trotsky no Brasil é evidente, na medida em que esta propunha uma
estratégia para o conjunto dos paises ditos “coloniais e semicoloniais”.
Como se sabe, esta teoria tem sua origem no famoso
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livro deTrotsky: Balanco eperspectivas de 1906, escrito ao calor da
primeira revolugdo russa. Utilizando um método eminentemente dialético,
em ruptura com o economicismo e o materialismo vulgar dominantes no
marxismo de sua época, partindo da categoria dialética da totalidade (o
capitalismo como sistema mundial), Trotsky chega a conclusdes bastantes
originais. A primeira é que a burguesia russa j& ndo poderd desempenhar



um papel revoluciondrio equivalente ao da burguesia francesa em 1789:
tanto o exemplo europeu de 1848, como o russo de 1905, mostram que a
classe burguesa, agora ameacada pelo movimento operdrio e pelo
socialismo, se tornou essencialmente conservadora. Por conseguinte, as

tarefas democratico-revolucionarias — abolicdo do tzarismo,
democratizacdo do Estado, expropriacdo dos grandes proprietdrios e
distribuicdo da terra aos camponeses — sb6 poderdo ser realizadas em um

processo revoluciondrio sob a hegemonia do proletariado. Até aqui as
observacdes deTrotsky eram compartilhadas por outros revoluciondrios:
Parvus (Israel Helphand), Rosa Luxemburgo e mesmo, com algumas
restrigdes, por Lénin. A grande inovacdo heterodoxa de Trotsky em 1906 —
unanimemente rejeitada até 1917 pelos outros dirigentes do marxismo russo
— era a afirmacdo de que um governo operdrio revoluciondrio (apoiado
pelos camponeses) acabaria, cedo ou tarde, por tomar medidas
anticapitalistas: o poder politico do proletariado nédo é compativel com
sua escraviddo econdmica. Desta forma, num processo permanente,
ininterrupto, a revolucdo democrdtica e antitzarista se transformaria em
revolucgdo socialista. Segundo Trotsky, um poder proletdrio deste tipo na
Rissia — pals atrasado e pouco desenvolvido — ndo poderia se manter sem
uma extensdo européia e internacional da revolugdo (segundo aspecto
“permanente” do processo).

Com esta primeira formulacdo da teoria da revolugdo permanente em 1906,
Trotsky previu, com intuicdo quase profética, o que iria se passar na
Rassia em 1917. N&o é por acaso que em abril de 1917, quando Lénin ao
chegar na famosa estacdo finlan-
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desa de Petrogrado, termina seu discurso com o chamado “Todo o poder aos
soviets! Viva a revolucdo socialista!”, seus camaradas do partido
bolchevique o acusaram de ter aderido as teses heterodoxas de Trotsky.

Em 1930, tirando as licdes tanto da experiéncia russa de 1917 como da
derrota da revolugdo chinesa de 1927-8 (na qual o Partido Comunista
Chinés, seguindo as instruc¢des de Stalin, havia apoiado o Kuomintang de
Chang-Kai-Chek), Trotsky busca elevar a teoria da revolucdo permanente em
um nivel universal, valido para o conjunto dos paises do capitalismo
dependentes e periféricos. Seu livro A revolugdo permanente (1930),
apesar de sua aparéncia as vezes escolédstica — intermindveis polémicas em
torno de citagdes de Lénin — é um dos documentos mais originais e
significativos da teoria politica marxista moderna. Seu objetivo é
eminentemente polémico, formular uma alternativa as novas doutrinas
stalinistas: 1) a teoria da revolucgdo por etapas que (retomando a
tradicdo menchevique) proclama a necessidade de uma etapa democréatico-
nacional da revolucdo dos paises dependentes, gracas a uma alianca do
movimento operdrio com a burguesia nacional; 2) a doutrina do “socialismo
num sé pais”, que conduzia logicamente a subordinar o movimento comunista
internacional aos interesses da Patria do socialismo.

Partindo de uma andlise do desenvolvimento desigual e combinado do
capitalismo periférico (articulando formas atrasadas e modernas em uma
mesma formacdo social), Trotsky chega a conclusdo de que a revolugdo
nestes paises terd também um cardter “combinado”, articulando medidas
democréaticas (antifeudais), nacionais (antiimperialistas) e socialistas
(anticapitalistas). Sua tese principal é gque em todos os paises



dependentes (“coloniais e semicoloniais” na linguagem da época) o
conjunto das tarefas demo-cradtico-nacionais — abolicd&o das ditaduras e
regimes absolutistas, democratizacdo, reforma agraria radical, unificacéo
e independéncia nacional, fim da dominacdo colonial ou imperialista — soé
podera
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ser realizado numa revolugdo social, contando com o apoio massivo dos
camponeses, mas sob hegemonia do proletariado (dirigido por seu partido
de vanguarda) .

Segundo Trotsky, a burguesia nacional desses paises, ameacada pelo
movimento operdrio, é incapaz de assumir um papel democratico e
antiimperialista conseqiiente. Somente o proletariado, a cabeca das
classes populares oprimidas (sobretudo camponesas) poderd realizar o
programa da revolugdo democratica. Mas, uma vez o proletariado — em
alianca com os camponeses — no poder, estardo dadas as condig¢des para um
processo de “transcrescimento” da revolucdo permanente no qual se
articulam e se sucedem as medidas democréaticas, agrarias, nacionais e
anticapitalistas. O processo de transicdo ao socialismo pode portanto
comecar nos paises “atrasados” e periféricos, mas sbé6 poderd se completar
— com o estabelecimento de uma verdadeira sociedade socialista — em
escala mundial.

A teoria da revolugdo permanente foi sem duvida um vetor essencial para a
recepcdo do marxismo de Trotsky em certos paises dependentes ou coloniais
(China, Indochina, Indonésia, Africa do Sul) e em particular nos paises
da América Latina a partir dos anos de 1930.

O outro aporte original de Trotsky é, como j& o dissemos, sua analise
critica da Urss de Stalin através do conceito de degeneracdo burocréatica.
Seu texto de dezembro de 1923, O novo curso, é o ponto de partida de um
longo e dificil combate contra a burocracia soviética. Nesse documento a
critica ainda se dirigia ao “buro-cratismo”, o que mostra os limites da
andlise. Mas em algumas passagens desse histdérico ensaio, Trotsky vai
além da superficie imediata da questdo e sugere uma nova problemdtica:
“N&do é digno de um marxista considerar o burocratismo simplesmente como o
agregado dos maus hédbitos dos funciondrios. O burocratismo é um fendmeno
social na medida em que é um sistema definido de administracdo das
pessoas e das coisas.”1
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Entretanto, em 1923 ele ndo desenvolve ainda esta importante intuicéo,
nem tampouco analisa a natureza deste “sistema”. Alguns anos mais tarde,
em 1927, a Plataforma da Oposicédo de Esquerda vai criticar, mais uma vez,
o “burocratismo”, mas dessa vez se nota o inicio de uma nova compreensdo:
o cerne do problema é o surgimento da burocracia como extrato social
distinto: “O burocratismo soviético ndo se manifesta sé na lentidé&o
administrativa, no numero exagerado de funciondrios, mas joga um papel de
classe, por seus vinculos, suas amizades, sua forca, seus privilégios.
Nesta camada, existe um nUmero consideravel de burocratas ‘operarios’,



desertores que abandonaram a classe operdria e que perderam todo o
contato com ela. O poder efetivo desta camada é tremendo.”2

Mas é sé em A revolucdo traida de 1935 que Trotsky vai desenvolver uma
anadlise de conjunto da degeneracdo burocratica da URSS, que o conduz a
afirmacdo da necessidade de uma nova revolucdo, de cardter politico. Ele
agora designa a burocracia como uma “casta privilegiada”, um termo que
sugere o grau de cristalizacgdo, ossificacdo, autonomizacgdo e parasitismo
desta nova camada — da qual Stalin n&o era sendo o representante mais
eficaz e impiedoso. Embora a URSS ainda fosse, segundo sua anadlise, um
“Estado operario” (isto é, um produto da Revolucdo proletdria de 1917 que
ainda incorpora algumas de suas conquistas econdmicas e sociais), sua
degeneracdo burocratica havia atingido tal nivel de opressédo ditatorial,
que sb6 com métodos revolucionadrios poderiam os trabalhadores restabelecer
a democracia soviética — isto é, a democracia ndo s no interior do
Partido, mas, a partir de um sistema politico pluralista, no prébprio
Estado.

Trotsky estava convencido de que o poder burocrdtico stalinista era um
fendbmeno transitdério, incapaz de lancar as bases de um novo sistema
duravel de exploracgdo. Ele previa essencialmente dois desenvolvimentos
futuros possiveis na URSS: 1) uma nova revolucdo — que ele chama de
“politica” porque considera que as congquistas econdmicas e sociais de
outubro ainda permanecem e
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porque a burocracia ndo constitui uma nova classe social — que derrubaria
a ditadura burocréatica, restabeleceria uma democracia soviética e
retomaria o caminho da transicdo ao socialismo; 2) o restabelecimento do
capitalismo, sob duas formas eventuais: uma contra-revolugdo burguesa ou
uma degeneracdo interna do sistema burocrédtico. Nesta Ultima hipdtese, a
elite burocrédtica trataria de assegurar para si direitos de propriedade e
se transformaria numa nova classe de proprietéarios.

Uma terceira possibilidade é examinada — com certa reluténcia — por
Trotsky em seu artigo “A Urss na guerra” (setembro de 1939). Criticando
Bruno Rizzi e outros que consideravam a burocracia stalinista como uma
nova classe, a cabeca de um novo sistema de exploracdo (o “coletivismo
burocridtico”) distinto do capitalismo, ele insiste no cardter efémero da
casta burocrética, “excrescéncia maligna” destinada a desaparecer no
curso do processo revoluciondrio que resultaria da II Guerra Mundial.
Entretanto, se a guerra, contrariamente ao precedente de 1914-8, néo
levar a uma revolucdo proletdria e antiburocratica, neste caso ndo se
pode excluir que a burocracia se transforme em nova classe exploradora.3

E com este acervo de idéias e andlises, que compde o que se poderia
chamar “o marxismo de Trotsky”, é que vdo trabalhar os partidarios da
Oposicdo de Esquerda no Brasil.

primeiras publicac¢des de Trotsky no Brasil
As primeiras referéncias a Trotsky chegam ao Brasil junto com as noticias

da Revolucdo Russa. Seus primeiros textos aqui publicados o s&o na
imprensa militante defensora da Revolucdo. Tanto é que o primeiro texto



de que se tem conhecimento foi impresso nas paginas do periddico
Spartacus, em outubro de 1919.

A partir da fundacdo do PCB, os textos de Trotsky sdo difundidos pela
imprensa comunista: em Movimento Comunista, por
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exemplo, h& perto de uma dezena deles. O que n&do impedia, no entanto, que
vez ou outra fossem publicados em 6rgdos da chamada “grande imprensa”.

Estes textos sdo, em grande parte, examinando-os do ponto de vista do
Estado Soviético, “oficiais”. Ou seja, h& mais uma defesa dos rumos da
Urss e da Internacional Comunista do que propriamente exposicdo de idéias
fora desse ambito.

Na verdade, a globalidade das idéias de Trotsky sé6 vai chegar ao Brasil a
partir de 1931, por intermédio, sobretudo, da Grafico Editora Unitas e da
imprensa oposicionista. Isto é, com a existéncia configurada da Oposigéo
de Esquerda.

Antes disso, é oportuno destacar que os oposicionistas brasileiros
iniciaram um plano de publicacg¢des centrado em textos de formacdo politica
(Manifesto Comunista, Principios do Comunismo etc.), cujos recursos
provinham de contatos préximos aos militantes. Luis Carlos Prestes, por
exemplo, chegou a bancar a edigdo de sete obras.4 Com a transferéncia do
grupo dirigente para Sdo Paulo, ocorre uma aproximagdo com um ex-—
integrante da Juventude Comunista, Salvador Cosi Pintaude, que era
proprietdrio da Unitas. Quando da fundacdo da Liga Comunista (Oposicéo),
em 1931, Pintaude chegou a fazer parte um curto periodo da comissé&o de
Agitprop (agitacdo e propaganda) dos oposicionistas. Esse contato
permitiu que fosse feito um acordo para que a Unitas desse vazdo ao plano
de edig¢des dos oposicionistas, que colocaram sua estrutura militante na
difusdo destes textos.

E assim que, além de textos de Marx, Engels, Lé&nin, Rosa Lu-xemburg etc.,
sdo publicadas as coleténeas de Trotsky: A revolugdo espanhola, O plano
giuinqglienal, Os problemas de desenvolvimento na Urss, de 1931, e Revolucédo
e contra-revolucdo na Alemanha, de 1933. Além disso, héd textos em obras
de dois outros autores: uma biografia de Lénin, feita para a Enciclopédia
Britdnica, em A revolucdo proletdria e o renegado Kautski, de Lénin, em
1934; e uma entrevista a uma revista argentina em Tempestade sobre a
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Asia — A luta pela Mandchtria, de L. Mantso (pseuddénimo de Livio Xavier),
em 1932. Afora estes, héd outro texto, editado pelas Edicdes Luta de
Classe, mas distribuido pela Unitas: O que é a Revolucdo de Outubro, de
1933.

Essas obras foram organizadas, traduzidas e prefaciadas sobretudo por
Mario Pedrosa, Livio Xavier, Aristides Lobo e Victor de Azevedo Pinheiro.
Pelos titulos dos livros da Unitas, vé-se que s&o obras sobre temas “up
to date”, destinadas para o publico em geral e distantes do



doutrinarismo, nos quais Trotsky colocava suas divergéncias com as idéias
de Stalin e da Internacional Comunista. Exemplo da influéncia de uma
dessas obras fora do circulo oposicionista, é o testemunho de Herminio
Sacchetta, na época dirigente do PCB, sobre o livro Revolucdo e contra-
revolucdo na Alemanha, no qual Trotsky expunha seus pontos de vista e
previa o desastre que provocou a ascensdo de Hitler sobre o movimento
operario mundial. Sacchetta afirma que esta obra foi a base tedrica
fundamental para as divergéncias que resultaram em sua saida do PCB.

Curiosamente, a Unica obra de Trotsky que ndo foi editada sob forma de
coletdnea ndo o foi pela Unitas. Trata-se de A revolucdo desfigurada, de
1933, publicada pela editora carioca Renascenca.

Resta mencionar, para esse periodo, uma falsificacdo operada pela editora
A. Coelho Branco, do Rio de Janeiro, em 1932. A obra A verdade sobre a
Rassia foil um pastiche da Plataforma da oposicdo, de agosto de 1927,
feita de forma a transformd-la, mediante supressdes e truncagens, em um
libelo anti-soviético. Denunciada na imprensa oposicionista, esta obra
resultou em declaracgdes do préprio Trotsky nomeando Livio Xavier como seu
unico representante literdrio no Brasil.

Afora essas obras, foi por intermédio de A luta de classe, Boletim da
Oposicgdo, O Comunista, O Proletdrio, Sob Nova Bandeira, Boletim de
Informacdes Internacionais, Pela IVInternacional, dérgdos da imprensa
trotskista ao longo dos anos de 1930, que os textos de
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Trotsky tiveram sua difusé&o. Neste caso mais limitada, pois seus textos
ail publicados eram direcionados para um publico militante, armando-os
para o combate politico.

Limitados pelo fechamento da Unitas em 1934-355 e pela perseguicédo
desencadeada pelo governo ao putsch comunista de novembro de 1935, as
obras de Trotsky sé voltam a circular em 1945, ainda em boa parte como
traducdes remanescentes dos anos de 1930.

Os primeiros trotskistas no Brasil: a “primeirageracdo”

Até o final dos anos de 1930 duas “geracdes” de militantes trotskistas
atuaram no Brasil.

A “primeira geracgdo”, da qual fizeram parte Mario Pedrosa, Livio Xavier,
Aristides Lobo, Plinio Mello, Rodolpho Coutinho, Jo&o da Costa Pimenta,
Victor de Azevedo, Hilcar Leite, Fulvio Abramo e outros, foi, pode-se
dizer, o grupo de marxistas mais audacioso e capacitado no Brasil naquela
época. Introdutores e defensores das idéias de Trotsky no Brasil, atuaram
no movimento por ele suscitado de fins dos anos de 1920 até 1939-40. Em
1939 entra em cena a “segunda geracdo”, capitaneada por Herminio
Sacchetta e Rocha Barros, 6 oriundos da Ultima grande cisd@o ocorrida na
Internacional Comunista.

Nestas linhas, porém, examinaremos fundamentalmente a atuacdo da
“primeira geracao”.



Com o lancamento do jornal A Luta de Classe, porta-voz do recém-formado
Grupo Comunista Lénin (GCL), em 8 de maio de 1930, o Partido Comunista do
Brasil (PCB), via constituir-se, pela primeira vez, uma dissidéncia
organizada a partir de seus quadros e de seu terreno tedrico.7 Pela
primeira vez também as divergéncias e a luta da Oposicdo de Esquerda do
Partido Comu-
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nista da Unido Soviética, liderada por Leon Trotsky e disseminada pelas
mais importantes seg¢des da III Internacional (I.C), chegavam publicamente
ao nosso pais.

A origem do movimento trotskista no Brasil tem sido, de maneira geral,
esquematicamente explicada: Mario Pedrosa, militante do partido desde
1926, fora designado pelo PCB em fins de 1927 para freqgiientar a Escola
Leninista em Moscou. Quando se encontrava em tridnsito na Alemanha,
contraiu uma doenca, adiou sua viagem para Moscou e, enquanto
convalescia, entrou em contato com os oposicionistas europeus,
principalmente os franceses, aderindo entdo as posicdes de Trotsky. Da
Europa, depois de ter desistido de freqgiientar a Escola Leninista, manteve
correspondéncia com Livio Xavier e outros companheiros do Brasil,
convencendo-os das novas concepg¢des politicas que adotara e preparando o
trabalho oposicionista brasileiro. Por este roteiro simples8 explicou-se
durante muitos anos a origem dos oposicionistas, esquecendo-se de que
qualguer andlise dos PCs naquele periodo deveria contemplar a grande
transformacdo vivida pela Russia Soviética e a III Internacional no final
dos anos de 1920, além das peculiaridades nacionais de cada partido.

Encontramos justamente nas vicissitudes desse periodo os argumentos mais
aceitédveis para compreender o surgimento desse grupo dissidente do PCB e
da III Internacional.

Ao problematizarmos o contexto em que se deu a adesdo de Mario Pedroso as
teses oposicionistas, situando-a politicamente no periodo referido,
encontramos alguns pontos referenciais. Eles compreendem divergéncias
politicas com as teses da III Internacional j& dominada por Stéalin,
principalmente apds a expulsdo de Trotsky em 1927, divergéncias de que
Pedrosa e seu grupo ja tinham noticias desde 1923, através da revista
Clarté e do jornal do Partido Comunista Francés L’Humanité. Para além das
inspiracdes internacionalistas, a trajetdéria das principais liderancas do
Grupo Comunista Lénin dentro do PCB revela que, em episddios
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que remontam a 1927, militantes como Rodolpho Coutinho e Jo&o da Costa
Pimenta, dirigentes do PCB desde 1922 e fundadores da Oposicdo de
Esquerda, j& acumulavam diferencas politicas de fundo com o incipiente
ntcleo dirigente do Partido. Essas diferengas com as teses locais do
Partido Comunista correm paralelamente a clarificacdo do quadro
internacional e poderiam, num outro contexto, ser absorvidas pelo PCB. No
entanto, a conjuntura internacional exigiu dos marxistas uma postura que
superasse problemas regionais, buscando um alinhamento com as correntes
ideoldbgicas que se confrontavam na Unido Soviética.



Os episédios nacionais cumprem o papel de peculiarizar os caminhos de
cada pais e contribuem para aproximar os dissidentes. No Brasil, por
exemplo, em 1927 a discordéncia da politica de aliancas do PCB com a
Coluna Prestes, representante da “pequena burguesia revolucionadria”, e o
episdéddio da chamada Cisé&o de 1928, baseada em divergéncias com a politica
sindical do PC, sdo reconhecidas por alguns historiadores como a ante-
sala da oposicdo. E, ainda, em 1929, o episdédio da greve dos graficos de
S&o Paulo, com uma desastrosa intervencdo do PCB, abre espaco para os
oposicionistas reforcarem seus lacos com esse importante sindicato,
vanguarda do movimento operdrio naquele periodo. Entendemos, portanto,
que as origens do grupo oposicionista devem ser buscadas tanto no plano
internacional quanto nas divergéncias com a linha politica do PCB.

Em sintese, esse grupo informal gque se aglutina em torno do PCB absorve a
dindmica que o PC soviético imprime, nos anos de 1920, a III
Internacional: discute e se posiciona sobre problemas centrais em debate
naquele momento como a questdo chinesa, através da leitura de publicacdes
ndo-partiddrias e, ao mesmo tempo, milita no PC do Brasil, defende a
necessidade do partido, mas entra em choque com algumas diretrizes
politicas importantes ditadas por ele. Assim, a Oposicdo de Esquerda no
Brasil vai constituindo informalmente seus quadros dirigentes dentro da
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disputa internacional, principalmente a partir de 1927, ao mesmo tempo
que acumula divergéncias locais, sobre a politica nacional, com os
dirigentes do PCB.

Em resposta a uma carta do Secretariado Internacional Provisdério da
Oposicdo Comunista, em 20 de abril de 1930, o redator historia a origem
do grupo: “O primeiro movimento de oposic¢do surgiu hd& dois anos,
condenando a politica do partido nas questdes sindicais. Este grupo pouco
depois se subdividiu porgue uma parte adotou uma orientacdo francamente
sindicalista. A fracgdo sindicalista perdeu toda significag¢&o no movimento
operdrio e nosso grupo reduzido, sem o menor recurso, sem ligacdo com os
demais grupos de oposicdo nos outros paises, traido pela espionagem do
Partido e pela hesitacdo dos lideres sindicais que haviam prometido seu
apoio, perdeu toda eficiéncia mas permaneceu congregado em torno de trés
questdes essenciais: “a formacdo do Kuomintang no Brasil, e do BOC e a
politica sindical do Partido”.

O mesmo documento informa também que o grupo se afirma em torno de trés
questdes internacionais, apoiando Trotsky: “contra a teoria da edificacéo
do socialismo num sb6 pais, a questdo do Comité Anglo-Russo e a questdo
chinesa”. Finaliza o documento esclarecendo: “... a tarefa a que vos
dedicais na escala internacional é a mesma que procuramos realizar na
escala nacional. Procuramos reunir todos os elementos divergentes da

politica seguida pela direcdo do PC em torno de uma plataforma unica”.

Por estar na Alemanha, no centro do debate que mudou o rumo do movimento
comunista na RUssia e nas secdes da I.C. é que Mario Pedrosa desiste de
prosseguir viagem para Moscou. Houve de fato o episddio circunstancial da
doenca, mas antes dela, antes mesmo do embarque no Brasil rumo a Moscou,
as posicdes politicas da Oposicédo de Esquerda j& haviam tomado lugar no
espirito inquieto de Pedrosa. A correspondéncia de Mario Pedrosa com



Livio Xavier demonstra que o primeiro j& trocava cartas com um dos
principais lideres de Oposicdo de Esquerda
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na Franca — Pierre Naville,9 diretor de Clarté e posteriormente de La
Lutte de Classes.l0

Portanto, é licito dizer que ao embarcar para Moscou, ele j& levava
informacdes importantes sobre os problemas do PC Russo e da III
Internacional. A enfermidade que o acometeu em Berlim foi apenas um
incidente e ndo um interregno que o colocou pela primeira vez em contato
com as teses oposicionistas. Em sua primeira carta de Berlim, datada de
24 de dezembro de 1927, apdbds relatar a doenca que contraira, Pedrosa
reflete: “agora, aqui para ndés, desanimei duma vez de ir, hoje mesmo que
te escrevo. O Congresso Bolchevique do Pan-Russo expulsou Trotsky e a
oposicdo do partido! Acabou assim a Oposig¢do... Quando vi no UHumanitéa
resolucdo publicada ontem foi como uma desgraca que Jja& se estava
esperando” (grifo nosso).

Quando retorna ao Brasil em agosto de 1929, Pedrosa encontra um cendrio
que ndo é dos mais animadores para organizar o grupo oposicionista. A
primeira preocupagdo de Mario e Rodolpho Coutinho é promover atividades
de estudo entre os dissidentes, sem nenhuma atividade préatica e
organizativa paralela ao PCB. Buscava-se, na sua expressido, a
“homogeneidade ideoldégica” do grupo, demonstrando que nada estava pronto
quando ele retornou ao pais. Suas cartas e o material politico enviado ao
Brasil ndo chegaram a aproximar um grupo maior de pessoas que ndo fosse o
seu circulo de debates.

Apesar disso, o grupo articulou-se e, em maio de 1930, lancava-se
publicamente com o jornal A Luta de Classe, polemizando com o PCB e
iniciando um debate sobre questdes ainda n&o veiculadas nas fileiras
comunistas. Embora n&o tenha conseguido firmar-se organizativamente, o
GCL assumiu importante papel de referéncia tedbrica e aglutinou o grupo
enquanto Oposicdo de Esquerda no Brasil, além de juntar-se ao movimento
oposicionista internacional que também acabava de ser criado em abril de
1930, na Conferéncia Internacional da Oposicdo de Esquerda. No entanto,
apesar de nao
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ter obtido de inicio grande repercussdo entre os trabalhadores e de ter
sido atacado duramente pelos comunistas, a experiéncia do GCL separou de
uma vez por todas do PCB Pedrosa e seu grupo, inscrevendo o Brasil na
dura crise dos partidos comunistas e do socialismo.

Embora houvessem sido expulsos antes até de sua organizacdo como
agrupamento interno do PCB, os trotskistas brasileiros definiam-se, em
consondncia com a orientacdo internacional da Oposicdo de Esquerda, como
“fracdo de esquerda” do PCB. Na busca da reorientacd&o da linha do PCB, os
trotskistas tinham como interlocutores preferenciais os militantes
comunistas. No entanto, suas posic¢gdes tiveram uma difus&do mais ampla.
Neste periodo, foi escrito por Mario Pedrosa e Livio Xavier o importante



documento “Esboco de uma andlise da situacdo econdmica e social do
Brasil”, 11l primeira contraposicdo de fundo as teses pecebistas sobre o
Brasil, que se torna uma plataforma politica do agrupamento que
substituiu o GCL, falido organizativamente desde novembro de 1930, a Liga
Comunista.

O ensaio intitulado “Esbog¢o de andlise da situacdo brasileira” escrito em
12 de outubro de 1930 por Mario Pedrosa e Livio Xavier, sob os
pseuddbnimos de M. Camboa e L. Lyon, foi publicado no Brasil em A Luta de
Classe numero 6, de fevereiro/marco de 1931 e na Franca em La Lutte de
Classes numeros 28-29, de fevereiro/marco de 1931.

Constitui o primeiro texto que alicerca teoricamente as teses da Oposigdo
de Esquerda sobre o Brasil. Nele s&o tracadas pela primeira vez as
diferencas fundamentais de andlise dos oposicionistas com as teses do
Partido Comunista do Brasil. Pioneiro na analise apurada de questdes hoje
consagradas pela historiografia, como a Revolucdo de 1930, o “Esbogco” é
um dos raros documentos marxistas da esquerda comunista brasileira da
época e, apesar de sua brevidade, apresenta uma lucida critica da

situacdo social do Brasil.
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Inicialmente, o documento busca delinear o desenvolvimento econdmico e
social do Brasil sob o colonialismo portugués. Apdia-se na afirmacédo de
Marx: “o segredo do florescimento das coldnias e também do seu cancro: a
resisténcia ao estabelecimento do capital.” Essa resisténcia baseia-se na
formacdo de uma camada de pequenos proprietdrios que se apossam da “terra
em excesso” acumulando individualmente e anulando a dependéncia cléssica
do trabalhador para com o capitalista, detentor dos meios de producgéo.

Pedrosa e Xavier argumentam que no Brasil Coldnia, essa contradicdo teve
de ser resolvida por “meios artificiais” e pela “colonizacéo
sistemdtica”, ou seja, o Estado apropriou-se das terras, converteu-as em
propriedade privada e introduziu o trabalho escravo do negro e do indio.
Por esse artificio, no Brasil ndo se desenvolveu uma classe de pequenos
proprietdrios, responsaveis pelo sistema pré-capitalista e pela formacdo
social e econdémica dos paises avancados.

Entendendo que a acumulacdo primitiva do capital no Brasil deu-se
diretamente pela substituicdo do escravo pelo imigrante, os autores
concluem que “o Brasil, ndo foil mais, desde sua primeira colonizacé&o, do
que uma vasta exploracdo agricola”.

Essa peculiaridade moldou o sistema politico brasileiro, precedendo
historicamente a formacdo do Estado no pais. Caracterizam esse quadro
como um “feudalismo particular” que explorou o trabalho escravo de acordo
com as necessidades econdémicas e num “rigido esquematismo de classe”:
“Trabalho escravo, propriedade latifundiédria, producdo dirigida pelos
senhores de terra com sua clientela — burguesa urbana e uma
insignificante camada de trabalhadores livres, tanto na cidade quanto no
campo — tais foram as particularidades que imprimiram seu cunho a
formacdo econdmica e politica do Brasil...”.



A caracterizacdo da burguesia brasileira também é outro ponto importante
no texto dos oposicionistas. Contrariando a andlise do PCB, preso ao
maniqueismo de sé conseguir analisar a burguesia
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nacional dividida entre as influéncias do capitalismo inglés ou
americano, o texto de Pedrosa e Xavier entende que desde a producdo
agricola colonial, a atividade econdmica do Brasil sempre foi destinada
aos mercados externos.

Afirmam taxativamente que “a burguesia brasileira nasceu no campo e nao
na cidade”, num periodo em que o capitalismo j& se internacionalizara e
no qual o capital gerado no campo ganhava as cidades e atendia as novas
necessidades econdmicas de desenvolvimento do Brasil e do exterior.

O entendimento sobre a hegemonia politica de Sdo Paulo também prende-se a
andlise das desigualdades regionais do Brasil frente a supremacia
econdmica da monocultura cafeeira. Distanciando-se mais uma vez da
cultura maniqueista do PCB e utilizando-se da anédlise de Trotsky do
desenvolvimento desigual e combinado préprio dos paises atrasados, os
autores afirmam sobre o café: “O género da exploracdo determinou, pois,
uma prosperidade favoravel a um desenvolvimento de todas as formas
capitalistas. Assim o sistema de crédito, o desenvolvimento da divida
hipotecédria, o comércio nos portos de exportacdo, tudo se apresentava
para uma base capitalista nacional. O braco que faltava foi importado. A
imigracdo deu-se aqui com o cardter de empresa industrial.”

Braco avancado do capitalismo, S&o Paulo, responsavel em 1890 por metade
da producgédo cafeeira no Brasil, é também responsabilizado pelo advento da
Replblica. A RepUblica brasileira constitui-se de forma federativa,
entendem Pedroso e Xavier, pela necessidade de operar de maneira hébil o
desenvolvimento capitalista nos Estados que, em relacdo a S&o Paulo,
sofriam de um absoluto desnivel econdémico. A Republica, aumentando a
fragilidade das instituic¢des politicas alicercadas na peculiar formacdo
social brasileira, conviveu desde o principio com Estados ligados apenas
por “lacos politicos e separados, ao contrario, por uma diversidade quase
sem par de possibilidades econbmicas.”
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A pujanca do capitalismo paulista o colocou na “esfera de atracdo
imperialista”, integrando-o a economia mundial. Esta inserg¢do trouxe a
indGstria e seus desdobramentos politicos e econdémicos, principalmente a
necessidade de criacdo de um mercado interno, necessdrio a estabilidade
de uma economia mais complexa.

Paralelamente, o artigo analisa a decadéncia do saldo favorédvel para o
Brasil na balanca comercial a partir de 1901 e a entrada dos capitalistas
ingleses, norte-americanos e franceses, com o conseqiiente crescimento da
divida externa.

Por essa via de insercdo do Brasil na esfera econdémica mundial é que o
imperialismo é analisado : “O imperialismo altera constantemente a



estrutura econdmica dos paises coloniais e dependentes e impede que o
desenvolvimento capitalista se processe normalmente, ndo permitindo que
esse desenvolvimento se faca formalmente dentro dos limites do Estado
nacional”. Novamente aqui a categoria dialética da totalidade, o
capitalismo como sistema mundial, ponto de partida da anadlise trotskista,
é ponto consensual para Pedrosa e Xavier.

O ensaio passa a discutir, tendo como base as considerag¢des anteriores,
dois problemas medulares do debate politico nacional: o papel politico
das elites burguesas e o papel do Estado no desenvolvimento econdmico.

Inserida no circuito capitalista internacional, ao mesmo tempo em que néo
tem base econdmica estédvel, a burguesia brasileira vé-se obrigada a
defender o sistema capitalista até em detrimento de seus prdéprios
interesses imediatos e, por outro lado, estd sempre acuada pelo “espectro
da luta de classe proletaria”. Sua incapacidade politica, segundo os
autores, demonstra seu “reacionarismo cego e vil... e sua covardia”.

A admiracdo pelos governos fortes e a subordinacdo da sociedade ao poder
executivo em detrimento dos outros poderes institucionais, a divinizacdo
da ordem e o ataque a democracia e ao liberalismo, tornam-se marca da
burguesia brasileira.
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A presenga fundamental do Estado ndo se coloca apenas neste patamar de
equilibrio e refugio politico. Acompanhando a andlise de Trotsky sobre a
Russia czarista, o ensaio dos oposicionistas brasileiros desenvolve a
tese de que “a industria nasce presa ao Estado por um corddo umbilical. O
reforcamento gradual do poder executivo é, alids, um produto sistemdtico
e regular do desenvolvimento industrial nos paises politicamente
secundarios como mostra Trotsky para Russia czarista.” E citam Trotsky:
“ndo foi a forca dessas classes (a burguesia) que determinou o poder
absoluto da monarquia russa, mas a fraqueza delas”.

Vocacionado para a centralizacdo como aparelho de Estado de um regime
burgués e contando com fatores que agucam essa tendéncia, como a extensdo
geografica e pouca densidade populacional, o Estado brasileiro teve sua
Constituicdo reformada para facilitar a hegemonia do poder central e
tornar mais eficaz a geréncia dos interesses burgueses.

A Revolucdo de 1930 é analisada pelo artigo como um momento agudo da
“contradicdo entre a necessidade imperiosa de centralizacdo e a forma
politica federativa”. Os autores procuram demonstrar como a conjuntura de
desenvolvimento econdmico do final dos anos de 1920, tendo Sdo Paulo a
frente, tem necessidade do governo centralizado, em detrimento da
formacdo histérica dos Estados, nascidos pela Federacdo e dependentes
dela para continuarem politicamente unidos.

A revolta da Alianca Liberal, no entanto, ndo €& um movimento
autenticamente “pré-federacdo”, segundo os autores. Ao contréario,
protegidos pelos principios federativos, os galchos e mineiros buscam a
sua fatia no estratégico poder central. A formacdo desarticulada da
burguesia brasileira, origem de sua “incapacidade histérica de agir
coletivamente como classe”, conforme Pedrosa e Xavier, é a verdadeira



origem dos embates das “oligarquias regionais, que ndo podem ter, pois,
cardter nacional, nem tradicgdes politicas a defender”.
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O papel centralizador do Estado tem seus desdobramentos: o governo
federal fortalece o desenvolvimento do capitalismo que, por sua vez, vai
revolucionando as bases econdmicas regionais. A luta pela Presidéncia da
Republica, foco da Revolucdo de 1930, é constante no Brasil por essa
busca de equilibrio entre necessidade do poder central do Estado e a
busca da manutencgdo da forma federativa de governo, garantia da unidade

politica do pais.

O lugar privilegiado do imperialismo nesse processo é demonstrado no
artigo e transparece imediatamente no momento em que o Estado acumula uma
balanca de pagamentos deficitédria. Para equilibrar o déficit, recorre-se
a empréstimos ingleses e americanos “num processo cléssico de acumulacgéo
capitalista onde um novo empréstimo paga o anterior”. No entanto, a
divida é parcialmente paga com majoracdo de impostos e pauperizacdo no
campo e na cidade em detrimento da formacdo de um mercado interno.

Aos comunistas é reservado o breve encerramento do artigo, muito mais um
chamamento do que uma reflexdo. O papel do comunista é lutar pela
organizacdo de “um verdadeiro Partido Comunista de massas” e do Estado
Soviético, Unica via possivel de manter a unidade do Brasil sem a
“exploracdo crescente das classes oprimidas e o rebaixamento sistemdtico
das condig¢des de vida do proletariado”, férmula necessédria as condicdes
de classe da burguesia nacional.

Porém, ndo foil apenas no plano analitico que se estabeleceu uma
diferenciacdo com o PCB; na acdo organizacional ela também ocorreu. Logo
no ato de fundacdo da Liga Comunista do Brasil, em 21/01/1931, que marca
sua adesdo formal a Oposicdo de Esquerda Internacional, é lancada a
palavra de ordem da Assembléia Constituinte, “para aprofundar o movimento
iniciado em outubro de 1930 e dar um programa politico as massas que
entdo davam mostras evidentes de interesse politico”.12

Também no campo sindical, em 1931, os militantes da Liga Comunista
comparecem ao Congresso Operario Estadual. Nele,
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com uma politica de unidade sindical, pretendiam tomar dos anarquistas a
direcédo do movimento sindical num momento em que reorganizavam os
sindicatos e a Federacdo Operadria de S&o Paulo. Mas o PCB, com sua
orientacdo de “criacdo de sindicatos vermelhos”, n&o concordou com tal
diretiva e “lancou-se em pleno divisionismo aventurista, fundando (...)
uma nova federacdo no carimbo e inventando congressos clandestinos em
oposicédo ao preparado e organizado pela Federacdo Operédria, que jé
abrangia todos os sindicatos operarios de S&o Paulo”. Foi neste congresso
que a Liga apareceu pela primeira vez publicamente como fracgdo de
esquerda do PCB.



Embora se buscasse, no periodo 1930-3, atuar efetivamente como “fracdo de
esquerda do PCB” (e h& uma série de documentos que o atestam),13 o fato é
que sempre houve uma resisténcia surda a tal diretiva. Isto chega a tal
ponto que Mario Pedrosa, em relatdério apresentado a primeira conferéncia
nacional da Liga Comunista, em maio de 1933, chega a afirmar que “teria
sido mais acertado se tivéssemos continuado como um grupo de
propagandistas, com a publicacdo do jornal assegurada, até formarmos uma
base mais ponderdvel para entdo nos transformarmos em Liga” .14 Note-se
que isto foil escrito apdés a ascensdo de Hitler ao poder na Alemanha e
antes de Trotsky decidir-se pela criacdo da IV Internacional. De certa
maneira, Mario Pedrosa admite o fato de que a Liga, apesar da orientacdo
fracional, acabou, na pratica, levando uma politica autdnoma,
diferenciada da do PCB.

Esta conduta ambigua teve como resultado uma baixa arre-gimentacdo
militante.1l5 Porém, acabou permitindo a criacd&o de um arcabouco analitico
que serviu de base para a atuacdo dos tro-tskistas brasileiros (e até por
parte do Secretariado Internacional da Oposicgdo) durante todo o restante
da década de 1930.

Os acontecimentos que resultaram na ascensdo de Hitler e na conseqgiiente
derrota do proletariado alemdo fazem com que a Liga
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desencadeie uma politica de frente Unica das organizacgdes dos
trabalhadores de combate ao fascismo.1l6 Inicialmente, ela toma a via da
politica de “fracdo de esquerda”: envia-se uma carta ao PCB para propor-
lhe uma acdo em comum contra a ascensdo do fascismo em escala mundial e
em defesa do proletariado alem&o. Sem resposta. Diante da gravidade do
problema, pois além do quadro internacional, por aqui pululavam
organizag¢des que se reivindicavam o fascismo, decide agir. Resolve
impulsionar a criacdo de uma Frente Unica Antifascista (FUA) e de seu
porta-voz, o jornal O Homem Livre, em maio de 1933. (Nesse meio tempo,
durante a I Conferéncia Nacional, chega a ser proposta, por Aris-tides
Lobo, contra o voto da maioria, a questdo do rompimento definitivo com o
stalinismo e da fundacdo de um novo partido). A FUA é fundada em junho de
1933, agrupando trotskistas, socialistas, sindicatos, imigrantes,
sobretudo italianos e, em determinados momentos, até os comunistas.
Assim, a Liga passou a dirigir-se indistintamente aos mais variados
interlocutores no campo da esquerda, sem preocupar-se em dar prioridade
aos comunistas. Na préatica, era a acgdo de um partido.

Enfim, o dilema sobre o cardter de fracdo serd superado, a partir da
politica de frente tGnica e, formalmente, em 1% de outubro de 1933, com a
realizacdo da II Conferéncia Nacional (extraordindria) da Liga, que
endossou o pronunciamento de Leon Trotsky a favor de novos partidos e uma
nova Internacional e alterou o nome da organizacdo para a Liga Comunista
Internacionalista (LCI).

Libertada das amarras da politica de “fracdo de esquerda”, a LCI d& um
salto em termos de crescimento e penetracdo no movimento operario,
ampliando sua influéncia em uma série de sindicatos (até ent&do era apenas
hegeménica no Sindicato dos Graficos de S&o Paulo). Inclusive, sua
relacdo com os sindicatos foi facilitada com uma resolucdo tomada em



Janeiro de 1934 e referenciada meses depois na III Conferéncia Nacional,
de liberar os militantes para
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intervir em sindicatos oficiais, a fim de garantir a unidade sindical,
ameacada, de acordo com a LCI, pela aprovacdo da “pluralidade sindical”
na Constituicdo de 1934. Modificava-se, assim, a decisdo de 1931, de que
somente deveriam militar nos “sindicatos livres”, isto é, né&o registrados
no Ministério do Trabalho. Mas o fato é que a crescente e continua
afluéncia da massa operdria aos sindicatos oficiais fez a LCI rever sua
posicdo, sem, contudo, abrir mdo da luta pela autonomia sindical frente
ao Estado.

A partir de 1933, em contrapartida, h& uma inversdo na producdo tedrica,
com um acentuado crescimento de textos pontuails, mais como resposta a
fatos cotidianos, sem uma perspectiva mais abrangente.

Desde entdo, a LCI inicia um periodo em que suas iniciativas tém
considerdvel influéncia: articulacdo e organizacdo do 12 de Maio de 1934,
em Sdo Paulo (o PCB recusou-se a participar e ndo organizou qualquer
ato); da contramanifestacdo de 7 de outubro de 1934, que impediu a bala
um comicio dos integralistas; da formacdo de coligacgdes eleitorais no Rio
de Janeiro e em S&o Paulo (aqui, sem o PCB), chegando a eleger um
deputado em S&o Paulo (que ndo era trotskista).

E no 4pice desse movimento que se desencadeia a crise. A causa tem
motivacdo exterior: a decisdo dos trotskistas franceses de entrarem no
Partido Socialista, o “entrismo”. Inicialmente limitada a Franca, a
experiéncia acaba estendendo-se a outros paises. Impulsionado pelo
proprio Trotsky, que considerava que a auséncia de reacgdo dos comunistas
a derrota alemd levava a gque a nova Internacional sé poderia se
desenvolver a expensas das tendéncias e organizag¢des centristas, o
“entrismo” tinha por objetivo fazer com que os trotskistas se ligassem as
massas e trabalhassem com outras fracdes verdadeiramente revoluciondrias.
Mas houve muitas reacdes. Em varios paises o “entrismo” foi classificado
como “abandono do leninismo”, “capitulacdo diante do reformismo”, “adesdo
as posicdes da II Internacional”. No Brasil, nédo foi di-
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ferente. Um grupo liderado por Aristides Lobo eVictor Azevedo, dizendo
que o “entrismo” fazia do trotskismo uma “mera agéncia da social-
democracia”, rompe com o Secretariado Internacional, mantendo, porém, o
nome de LCI, desencadeando uma violenta luta fracional. O curioso é que
esta cis&o a esquerda precisou de um pretexto de “direita” para eclodir
(o grupo de Aristides Lobo e Victor de Azevedo recusou-se a participar da
contramanifestacdo de 7 de outubro de 1934). Também no correr da crise,
aparece através da criacdo da Alianca Nacional Libertadora, a politica de
“frente popular”, a qual obtém grande adesdo no movimento operéario,
deslocando do cendrio a politica de frente unica.

A cisdo esquerdista do grupo de Aristides Lobo e Victor Azevedo, sob a
capa de um purismo revoluciondrio, interrompeu bruscamente um processo em



que as propostas de independéncia e unidade de classe dos trabalhadores
defendidas sob a bandeira da frente Unica comecavam a ter uma audiéncia
que ia muito além do diminuto numero de militantes da LCI.

Por fim, a paralisia resultante do debate interno juntou-se a violenta
repressdo provocada pelo governo de Getllio Vargas em decorréncia da
tentativa deputsch desencadeada em Natal, Recife e Rio de Janeiro pelo
PCB em novembro de 1935. Isto provocou praticamente a estagnacdo da LCI.

Os remanescentes da LCI, sobretudo os do Rio de Janeiro, rear-ticularam-
se em Grupo Bolchevique-Leninista e fundam, junto com uma cisdo do PCB, a
Oposicédo Classista, o Partido Operario Leninista (POL), em janeiro de
1937. O préprio POL, imerso no ambiente pouco salutar dos pequenos grupos
em clandestinidade, a que foi reduzido pela repressdo getulista, foi
sacudido por crise decorrente do fato de uma facgdo ndo concordar com O
lancamento do nome de Luis Carlos Prestes as eleicdes presidenciais, que
foram abortadas pelo golpe que instituiu o Estado Novo.

Mesmo assim, consegue manter-se para fundir-se com a Dissidéncia Proé-
Reagrupamento da Vanguarda, liderada por Herminio
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Sacchetta e Rocha Barros e criar o Partido Socialista Revolucionério
(PSR), em agosto de 1939, encerrando, assim, o ciclo de uma geracéo.

O fato é que a violenta repressdo da ditadura getulista ao movimento
operadrio organizado, partidos e sindicatos, fez com que os trotskistas
praticamente regredissem, de 1936 em diante, ao estidgio de grupo de
propaganda, cuja maior audiéncia, desta vez involuntariamente, eram
novamente os comunistas. (Nunca é demais lembrar que este foi o periodo
dos “Processos de Moscou”, em que o trotskismo era a “besta negra” do
movimento operario.)

O processo de transicdo de uma geragcdo a outra ocorreu quase gue por
inércia, j& que a maioria dos elementos de “primeira geracgdo” se
encontrava fora de acdo: presos, exilados ou simplesmente sem contato com
a militédncia. O sinal de ruptura vem de fora, Mario Pedrosa, membro do
Secretariado Internacional da IV Internacional, de cuja fundacéo
participara em 1938, afastou-se das fileiras trotskistas em 1940:
discordava da caracterizacdo que a IV Internacional fazia da Urss —
Estado operdrio degenerado. Pedrosa a caracterizava como um “Estado livre
burocratizado”l7 (entendendo-se Estado livre como sendo um Estado sem
compromisso com seus cidaddos, um Estado com um governo despdtico). Com o
correr do tempo tal posicdo chega aos demais integrantes da “primeira
geracgdo”, que a ela aderem. Ndo é mera coincidéncia o fato destes
militantes estarem reagrupados, em 1945, em torno das propostas do jornal
Vanguarda Socialista, dirigido por Mario Pedrosa, e ndo no PSR.

Enfim, a “primeira geracdo” atraiu para si trés cisdes do PCB: a que lhe
deu origem, evidentemente; a “Oposicdo Classista”, em 1936-7; e a “ciséo
de Sacchetta”, em 1938-9. Excluindo-se o momento de formacdo, a cisdo da
“Oposicdo Classista”, que reunia sobretudo militantes e dirigentes do
setor sindical do PCB, aconteceu como uma critica a posicdo putschista do
partido, portanto, a direita de sua linha politica de entdo. J& a “ciséo
de Sacchetta”
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foi provocada pela orientacdo comunista de considerar a burguesia uma das
“forcas motrizes da revolucdo brasileira”, ou seja, era uma cisédo a
esquerda. O que ressalta é o fato de gque ambas convergem para o
trotskismo, sem que este, no periodo em questdo, tenha tido qualquer
alteracdo de fundo em sua orientacdo. Este é um tema para um exame mais
aprofundado, mas que deixa muito clara a capacidade das posigdes de
Trotsky em orientar e aglutinar todos aqueles que buscavam uma via de
classe rumo a revolucgdo social.

Excetuando-se o periodo de 1933-4, a trajetdéria do trotskismo no Brasil
ficou sempre circunscrita a pequenos agrupamentos, sem que seu
posicionamento produzisse qualquer grande efeito na classe operaria. No
entanto, em uma época em gque se contrapor aos partidos comunistas era
algo extremamente penoso, pois os PCs carregavam a aura da revolugdo
russa consigo, os trotskistas tiveram o mérito de apresentar uma outra
via e deitar raizes de muitas das bandeiras hoje hegembdbnicas no movimento
operario brasileiro.
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16 Veja-se o detalhado relato de Fulvio Abramo, “7 de Outubro de 1934
— 50 anos”, in: Cadernos Cemap. S&o Paulo, numero 1, outubro de 1984.

17 Lebrun (pseuddénimo de Mario Pedrosa), “The defense of the Urss in
the present war”, in: Internai bulletin ofSWP, New York, numero 10,
fevereiro de 1940. (Este texto faz parte do segundo volume de Na
contracorrente da histéria, organizado por Fulvio Abramo e Dainis
Karepdvs.)

254

Titulo Histdéria do marxismo no Brasil Volume 2 — Os influxos tedricos

Organizagdo Jo&o Quartim de Moraes

Coordenador geral Secretdria editorial Secretédrio gradfico Preparacdo dos
originais Revis&o Editoracdo eletrdnica Designer de capa Formato Papel

Tipologia Numero de paginas CTP, Impressdo e Acabamento
José Emilio Maiorino

Eva Maria Maschio Morais

Ednilson Tristéo

Fabiana Biondi

Patricia P. Orlandi

Silvia Helena P. C. Goncalves



Ana Basaglia
14x21 cm

Offset 75 g/m2 - miolo Cartdo supremo 250 g/m2 - capa Adobe Garamond e
ITC Garamond 256

Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo

Editora da Unicamp Cidade Universitéaria CEP 13083-892 Tel./Fax:
www.editora.unicamp.br

Caixa Postal 6074 Bardo Geraldo Campinas - SP - Brasil (19) 3521-
7718/7728 vendas@editora.unicamp.br

ctp, impressdo e acabamento
imprensaoficial

Rua da Mooca, 1921 Sdo Paulo SP Fones: 6099-9800 - 0800 0123401
www.imprensaoficial.com.br



