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[...]

1.2.1 As criticas de Bernstein a Teoria do Valor

Para Bernstein, o problema apresentado pela Teoria do Valor, tal como
desenvolvida por Marx, € que ela se mostraria apenas como uma hipdtese fundada numa
série de abstracBes e redugdes em relacdo ao que de fato se passaria nas relacdes
econdmicas reais. Assim, a propria mais-valia tornar-se-ia uma férmula pura, ou uma
formula “que se apdia sobre uma hipotese” (BERNSTEIN, 1997, p.48). Na teoria
surgida no principio do periodo manufatureiro, sobre a medida de valor através do
trabalho, este terminaria por ser considerado como origem Unica da riqueza, a partir do
pressuposto do trabalho como medida do valor de troca. A partir dai, segundo
Bernstein, contribuiria mais para confundir os conceitos de ‘“valor suplementar do

trabalho” do que para esclarecé-los. E conclui:

O problema do trabalho como forma de valor de troca e os problemas concomitantes do valor e
da mais-valia ndo estavam mais claros nessa fase da inddstria do que estdo hoje (...). Marx, sem
divida, apega-se a ideia do valor do trabalho com maior firmeza do que Adam Smith, e
concebeu-0 de uma forma mais estrita, mas simultaneamente mais abstrata (...). Quer a teoria
marxista do valor esteja correta ou ndo, ela é bastante imaterial, de qualquer modo, para provar a
mais-valia do trabalho. E, a tal respeito, um meio apenas de analise e ilustracdo, ndo uma
demonstracdo (Idem, p.49-51).

O objetivo de Bernstein ao considerar as teses sobre a mais-valia como mera
“ilustragdo”, e ndo como indice de demonstra¢do de exploragdo da forca de trabalho,
parece ser o de reduzir, ou pelo menos relativizar, a importancia das conclusdes
politicas a que as anélises de Marx n’O Capital poderiam conduzir. Se a demonstracao
da exploracdo capitalista ndo é mais demonstracdo, mas mera hipétese, as bases
objetivas sobre as quais se poderiam apoiar as reivindica¢des de superagdo do sistema
capitalista deixam agora de existir, e a propria necessidade de superacdo daquele

sistema torna-se suspeita.

Um ponto comum entre as diversas analises revisionistas do marxismo, sobre as
quais ainda refletiremos adiante, parece ser um retorno as bases metafisicas das nogdes
de justica social. Tais no¢Oes sdo assim enfatizadas, sobretudo, em sua dimensdo moral,
no sentido do que € justo (uma justica abstrata) para 0 homem em geral (um homem

abstrato). Contribui para isso 0 ambiente antipositivista que toma conta dessas analises,



que desenvolvem muita resisténcia a elaboracdo de leis que demonstrariam
regularidades observéveis no funcionamento da sociedade capitalista. Veja-se o que diz

Bernstein:

A teoria do valor trabalho é, sobretudo, enganadora nesse ponto: que sempre aparece, uma Vvez e
outra, como medida da real exploragdo do trabalhador pelo capitalista e, entre outras coisas, é a
caracterizacio da taxa de mais-valia como taxa de exploragdo que nos reduz a tal conclusio. E
evidente, pelo que fica dito, ser falsa tal medida, mesmo quando se principia por considerar a
sociedade como um todo, e se coloca o montante global dos salarios dos trabalhadores em
oposicdo ao montante total de outras receitas. A teoria do valor empresta uma norma tédo
insignificante a justica ou injustica da partilha do produto do trabalho qudo diminuta é a
influéncia da teoria atbmica na beleza ou fealdade de uma obra de escultura. Encontramos hoje,
de fato, os trabalhadores melhor colocados, membros da ‘aristocracia do trabalho’, precisamente
naqueles setores com uma taxa alta da mais-valia, 0s outros miseros trabalhadores rasteiros em
setores de taxa bastante baixa (Idem, p.53-54).

As observacdes acima ndo parecem, contudo, desautorizar as elaboracdes
marxianas sobre a mais-valia. Em resumo, taxas elevadas de mais-valia ndo séo
incompativeis com aumentos absolutos da parte paga do valor-trabalho. Além disso, o
peso conferido por aquela “aristocracia operaria” na “balanga” da luta de classes, na
Alemanha de entdo, com a notoria forca politica dos sindicatos da socialdemocracia,
também é um fator a ser considerado. Comentando a queda do valor dos meios de
subsisténcia e reproducdo da forca de trabalho, causada pelo desenvolvimento das
forcas de producdo, sustenta Marx que

Se, por exemplo, em consequéncia do aumento da for¢a produtiva do trabalho, o valor da forca

de trabalho cai de 4 para 3 xelins ou o tempo de trabalho necessario de 8 para 6 horas, entdo o

preco da forca de trabalho poderia cair apenas para 3 xelins e 8 pence, 3 xelins e 6 pence, 3

xelins e 2 pence etc., e a mais-valia portanto poderia subir a apenas 3 xelins e 4 pence, 3 xelins e

6 pence, 3 xelins e 10 pence, etc. O grau da queda, cujo limite minimo s&o 3 xelins, depende do

peso relativo que a pressao do capital, de um lado, e a resisténcia do trabalhador, de outro,

jogam no prato da balanca. (...) O valor da for¢a de trabalho é determinado pelo valor de

determinado quantum de meios de subsisténcia. O que muda com a forga produtiva do trabalho é

o valor desses meios de subsisténcia, ndo sua massa. A massa mesma, ao aumentar a forca

produtiva do trabalho, pode crescer simultaneamente e na mesma propor¢édo para capitalista e

trabalhador, sem nenhuma variacdo de grandeza entre preco de for¢a de trabalho e mais-valia.
(MARX, 1988a, p.111. Grifos nossos).

E, desde que o preco da forca de trabalho seja mantido de fato, adquirindo,
porém, agora uma massa maior de meios de subsisténcia, tem-se que ela teria subido
acima de seu valor (Idem). Acrescentariamos ainda que, nessas condi¢des, mesmo um

aumento no preco da forca de trabalho, garantido por aquela correlagdo de forgas



aludida acima, seria suportavel pelo capital, sobretudo em condi¢bes de crescente
centralizacéo. Tal centralizagdo ndo anula a queda tendencial das taxas de lucro, senéo
que funciona como uma contra tendéncia, e taxas de mais-valia aumentadas, como ha
pouco dissemos, ndo impossibilitam um aumento absoluto na parte paga do valor
trabalho, tal como taxas de lucro em queda ndo impossibilitam, ao contrario,
condicionam, massas aumentadas de lucro, mais uma vez, sob as condicdes de
centralizagdo do capital.’ Vejamos, no exemplo de Marx, como a massa de lucro pode

crescer mesmo com taxas de lucro em queda, a partir de um aumento de capital global:

Quando, no exemplo anterior, a composicao percentual era de 60c + 40v, a mais-valia ou lucro
sobre isso era de 40, e portanto a taxa de lucro era de 40%. Supondo-se que nesse estagio da
composicao o capital global tenha sido de 1 milh&o. Entdo a mais-valia global, e portanto o lucro
global, ascendia a 400 mil. Ora, se depois a composic¢do for = 80c + 20v [parte constante do
capital global aumentada devido ao desenvolvimento das forcas de producéo], entdo a mais-valia
ou lucro, com grau constante de exploracgdo do trabalho, seré para cada 100 = 20. Como, porém,
a mais-valia ou lucro, conforme ja demonstrado, cresce em massa absoluta, apesar dessa taxa
decrescente da mais-valia para cada capital de 100, ela cresce digamos de 400 mil para 440 mil,
entdo isso so é possivel pelo fato de que o capital global, que se constitui simultaneamente com
essa nova composi¢do, aumentou para 2,2 milhdes. A massa de capital global posto em
movimento subiu para 220%, enquanto a taxa de lucro caiu 50% (MARX, 1988b, p.161.).

' N&o por acaso, Bernstein se dedica em grande parte do texto a demonstrar, por meio de tabelas
estatisticas, que ndo haveria uma centralizagdo de capital relevante na Europa de seu tempo. Para a
Alemanha, por exemplo, ele faz o seguinte registro: “Nao obstante as continuas mudancas na agrupagéo
de indlstrias e na organizacao interna dos estabelecimentos, temos hoje este quadro, em conjunto: que
as grandes industrias ndo absorvem as médias e pequenas industrias, continuamente, mas crescem a seu
lado. S6 as empresas muito pequenas declinam relativa e absolutamente (...). Mas no que respeita as
indlstrias pequena e média, elas aumentam, como se mostra, relativamente a Alemanha, pelos seguintes
naimeros de empregados na atividade:

1882 1895 Aumento percentual
Pequeno negécio 2.457.950 3.056.318 24,3
(1-5 pessoas)
Pequeno negd6cio médio  500.097 833.409 66,6
(6-10 pessoas)
Grande neg6cio médio 891.623 1.620.848 81,8

(11-50 pessoas)

A populagédo aumentou no mesmo periodo apenas 13,5 %” (BERNSTEIN, 1997, p.67).



Fica a duvida, portanto, se Bernstein de fato estaria se referindo a taxas de mais-
valia ou a massa total de lucro, cuja verificacdo estatistica seria mais acessivel. H& ainda
outra hipétese n’O Capital na qual é possivel admitir um aumento absoluto no prego da
forca de trabalho, supondo constantes a jornada de trabalho e a forgca produtiva do
trabalho. Encontra-se também no capitulo, em parte ja citado acima, em que Marx
discute a “varia¢do de grandeza do preco da forca de trabalho e da mais-valia”. Aquelas
duas variaveis permanecendo constantes, trata-se de analisar a varia¢do na intensidade
do trabalho. Vejamos literalmente:

A mesma jornada de trabalho ndo se representa, portanto, num produto valor constante, como

antes, mas num produto-valor variavel; a jornada de trabalho mais intensiva, de 12 horas, por

exemplo, em 7 xelins, 8 xelins, etc., em vez de 6 xelins, como a jornada de trabalho de 12 horas

de intensidade habitual. E claro: se varia o produto-valor da jornada de trabalho, digamos, de 6

para 8 xelins, ambas as partes desse produto-valor, preco da for¢ca de trabalho e mais valia,

podem crescer simultaneamente, seja em grau igual ou desigual. O pre¢o da forca de trabalho e

a mais-valia podem ambos crescer a0 mesmo tempo de 3 para 4 xelins, se o produto valor sobe

de 6 para 8. Aumento do preco da forca de trabalho ndo implica aqui, necessariamente,

elevacgéo de seu preco acima de seu valor. Ele pode, pelo contrario, ser acompanhado por uma

queda abaixo de seu valor (...). I1sso ocorre sempre que o aumento do preco da forga de trabalho
ndo compensa seu desgaste acelerado (MARX, 1988a, p.113. Grifos nossos).

Em sua afirmag¢@o de que “os trabalhadores melhor colocados™ encontrar-Se-iam
“precisamente naqueles setores com uma taxa alta de mais-valia” parece explicita a
ideia de que a teoria do valor e a investigacdo das formas da mais-valia nada diriam
sobre as condi¢bes reais da vida material dos trabalhadores. Como demonstramos
acima, Bernstein, aparentemente, desconsidera algumas varidveis da analise de Marx,
segundo as quais um aumento absoluto na parte paga do valor-trabalho nédo seria
necessariamente incompativel com altas taxas de mais-valia, nem significaria de
maneira obrigatoria, por outro lado, que teria havido um aumento real no preco dos
salarios. Além disso, h& outros elementos ndo levados em consideragdo por Bernstein
que também enfraqueceriam sua hipétese. Por exemplo, ndo se encontra em seu texto,
de resto rico em estatisticas, nenhuma investigacdo sobre um possivel aumento na
intensidade do trabalho diante do estabelecimento de jornadas fixas. E, como ja
apontamos acima, Bernstein, paradoxalmente, ndo toma em conta a importancia do peso
politico da classe trabalhadora organizada pela socialdemocracia no processo de
reivindicagdo e aquisicdo de melhores salarios, elemento que seria perfeitamente
admissivel por Marx no ambiente, até certo ponto imprevisivel, da luta de classes. Este

ultimo “descuido” torna-se mais importante se considerarmos que fora justamente



aquele peso politico, ou mais exatamente, 0 seu crescimento, que motivara Bernstein em

suas teses revisionistas.

Bernstein acompanha o desenvolvimento do raciocinio de Marx que leva as
demonstracdes sobre o aumento da massa de capital constante, a diminuicdo da
utilizacdo do trabalho vivo e a consequente tendéncia das taxas de lucro a queda. Esta,
em principio, de acordo com Marx sobre os elementos decorrentes desses fenémenos,
quais sejam a superproducdo de bens de consumo manifestando-se também como
superproducdo de bens de capital e a formacgdo de uma superpopulacado relativa da forca
de trabalho. Sdo notdrias, porém, as reflexdes de Marx sobre as chamadas contra
tendéncias, ou “causas contrariantes”. Concentram-se especialmente nos trés capitulos
da Secdo III do Livro Terceiro (“Lei da Queda Tendencial da Taxa de Lucro”) as densas
passagens em que Marx explica a chamada lei da queda tendencial da taxa de lucro,
desenvolve as elaboracdes sobre as “causas contrariantes” e finaliza com a apresentagao
das consequéncias das “contradigdes internas da lei”, por meio das quais traga o quadro
tipico das crises capitalistas, recorrentes em niveis cada vez mais agudos, que
demonstram a possibilidade de superacdo do sistema, mas ndo a garantia automatica de

gue essa superacdo estaria consolidada de antemé&o.’

A analise das “causas contrariantes”, contida no capitulo XIV da referida secéo,
se dedica a mostrar a impossibilidade daquela garantia automatica, sem ainda sequer
levar em consideracdo os elementos subjetivos da luta de classes, os quais conduzem, de
tempos em tempos, a burguesia a vitorias ainda mais retumbantes em determinada
conjuntura historica. Seriam essas causas, tais como listadas por Marx, a “elevagdo do
grau de explora¢do do trabalho”, a “compressdao do salario abaixo de seu valor”, o
“barateamento dos elementos do capital constante”, a formagdo de uma
“superpopulagdo relativa” e o “comércio exterior” (este atuando também através do
barateamento seja do capital constante, seja do capital varidvel), e 0 aumento do capital
por acbes (MARX, 1988b, p.168-173.). Bernstein, como ja dito acima, acompanha a
analise de Marx no que diz respeito as causas das crises, mas minimiza os elementos
que se referem as contra tendéncias, sugerindo que Marx ndo teria dado a devida
atencdo a eles, dai as falhas em suas “previsdes”. Bernstein também salienta a

depreciacao e consequente destruicdo do capital submetido a estagnacdo, a compressédo

? Cf. Bianchi, 2002, sobretudo para a discussdo da queda tendencial das taxas de lucro e da crise
econdmica capitalista no pensamento gramsciano.



dos salarios e a consequente formag¢ao de mao de obra superabundante. “Apds certo
tempo”, as condi¢des de investimento lucrativo do capital se restabelecem, mas com
suas contradigdes intrinsecas potencializadas (BERNSTEIN, 1997, p.55). Em seguida,
Bernstein surpreende ao ignorar a importancia das analises das contra tendéncias
presentes em Marx, chegando mesmo a sugerir que tais analises ndo se encontrariam em
sua obra. Comentando a sequéncia logica dos eventos que desencadeiam as crises no
capitalismo, arremata Bernstein:
Ora, tudo isso esta certo? Sim e ndo. E verdade, sobretudo, como uma tendéncia. As forcas
descritas ai estdo e atuam na direcdo indicada. E o modo de proceder também foi decalcado da
realidade. A queda da taxa de lucro é um fato, a diminuigdo periddica de capital é um fato, a
concentragdo e centralizagdo de capital industrial é um fato, o recrudescimento da taxa de mais-
valia é um fato. Até aqui estamos de acordo, em principio, na constatacdo dos fatos. Quando ndo
concorda com a realidade, ndo é porque se tenha dito algo falso, mas porque o que foi dito esta
incompleto. Fatores que influenciam as contradi¢des descritas, ao limita-las, s&o em Marx ou
inteiramente ignorados ou, embora discutidos algures, abandonados mais tarde quando os fatos
estabelecidos sdo resumidos e confrontados, de modo que o resultado social dos conflitos

aparece muito mais forte e abrupto do que na realidade é (BERNSTEIN, 1997, p.55. Grifo
N0sso).

Estaria Bernstein querendo dizer que as contra tendéncias sdo mais poderosas do
que as imaginava Marx? Mas Marx j& ndo as imaginaria poderosas o suficiente para se
contrapor as inUmeras interpretaces mecanicistas de suas teses a respeito das
contradicGes internas ao sistema, interpretacfes levadas a efeito, entre outros, pelo lider
da socialdemocracia alema, Karl Kautsky? Estaria Bernstein dirigindo-se mais
especialmente a Kautsky? Quanto a esta questdo, a resposta provavel ¢ “sim”. Afinal,
tratava-se também de uma disputa entre os dois importantes lideres socialdemocratas
sobre os rumos imediatos da social democracia alema, frente a novas configuracdes de

seu potencial sindical e eleitoral.

De toda forma, Bernstein parecia acreditar na necessidade da tarefa de superar o
que considerava ser as contradigdes que pudessem estar presentes na teoria marxista.
Acreditava também que os discipulos de Marx ndo poderiam limitar-se constantemente
a repetir as “palavras de seu mestre” (ABELLAN, 1990, p. XXII). Em sua revisdo das
teses marxistas a respeito da passagem do capitalismo ao socialismo, ou sobre as vias
desse desenvolvimento histérico, Bernstein, como visto acima, afirmava estar tirando as
consequéncias das observacdes de Engels no ja citado Prefacio a A Luta de classes na
Franca. Tais observacdes implicariam para Bernstein uma clara renuncia em considerar

a Revolucéo Francesa como modelo valido para a revolugdo proletaria. Do Prefécio se



deveria concluir, segundo Bernstein, uma revisdo da teoria marxista, fundamentalmente
do método dialético de abordagem do desenvolvimento histérico. Caso Engels tivesse
levado adiante tal revisdo, deveria ter rompido definitivamente, segundo Bernstein, com

a dialética hegeliana (Idem, p.XXIII).
1.2.2 As criticas de Bernstein a dialética

Um dos elementos de fundo da critica tedrica de Bernstein ao marxismo é
exatamente o método dialético assimilado de Hegel, critica que o autor desenvolvera no
segundo capitulo de seu As premissas do socialismo e as tarefas da socialdemocracia e
que, segundo Gustafsson (1975, p.143) seria o “capitulo central” deste livro.> Para
Bernstein, a dialética manteria a teoria marxista presa a um molde pré-estabelecido, ou
seja, todas as suas conclus@es a respeito da realidade observavel e observada deveriam
encaixar-se rigorosamente em um esquema formal prévio de interpretacdo, no caso, a
interpretacdo dialética. Em linguagem figurada, Bernstein compara a dialética a um
andaime ja erigido, em cujos limites deveria ser construido o prédio, ou seja, a teoria a
respeito da realidade observada. Nesse sentido, a teoria (0 prédio) estaria limitada,
constrangida pelo andaime (dialética) a sua volta:

Onde o andaime pds um limite ao progresso da construcdo, [Marx] mudou a planta do edificio, a

custa das suas proporcdes corretas e ficando, assim, dependendo ainda mais do andaime. (...)

Seja o que for, a minha conviccdo é que, onde esse dualismo se revele a si proprio, 0 andaime

tem de ser destruido se quisermos que o edificio seja erguido nas proporcbes corretas e

adequadas. E aqui, e ndo no resto, que se encontra o que é digno de sobreviver na obra de Marx
(BERNSTEIN, 1997, p.152).

Criticando o influxo da dialética hegeliana na teoria socialista, Bernstein
considera que deduzir certas “evolugdes” do real a partir de seus principios engendraria
formulacGes arbitrarias. 1sso seria tanto mais arriscado quanto o objeto de estudo em
questdo fosse complexo, pelo numero e heterogeneidade dos elementos que o
comporiam e pela multiplicidade de suas relagcdes dindmicas (BERNSTEIN, 1982,
p.128). Ou seja, o sistema da logica dialética ndo daria conta de maneira suficiente da
complexidade de interagOes e relagdes dos elementos que compbem a realidade. Ocorre
que, para Bernstein, o desenvolvimento por antiteses ndo se daria de forma tao “facil e

radical” na vida real quanto na “construgdo especulativa” (ldem). Na opinido de

* A critica & dialética marxiana também é feita, como veremos adiante, pelo revisionista francés Georges
Sorel.



Bernstein, Engels, no aludido Prefacio a As Lutas de Classes na Franca, ter-se-ia dado
conta das limitagdes do método dialético, mas “ndo se poderia esperar que ele proprio

empreendesse a revisdo da teoria que isso implicava” (Idem, p. 132).

Embora possa té-lo percebido, ndo se poderia esperar do proprio Engels,
segundo Bernstein, que empreendesse a revisdo da teoria que isso implicava, ou seja, a
ruptura completa com a dialética hegeliana: “Engels nao o pdde ou ndo o quis fazer”
(BERNSTEIN, 1982, p.132). Para Bernstein, Marx e Engels, baseando-se na dialética
hegeliana, teriam elaborado uma doutrina plenamente afinada ao blanquismo. Eles
teriam unido a critica social, que os operarios herdaram das escolas socialistas de Owen,
Fourier e Saint-Simon, uma base econdmico-materialista utilizando-se, porém, de
argumentacdes e construgcdes de tipo hegeliano. Assim, o proletariado moderno teria
passado, nas teorias de Marx e Engels, por um verdadeiro processo de idealizagdo, ndo
apenas com relacdo as suas possibilidades historicas, mas também quanto as suas
inclinacdes e tendéncias. Em Marx, assim, a revolucdo parcial transformara-se em uma
utopia, apenas a revolucdo proletaria seria ainda possivel. Segundo Bernstein, tal
concepgdo conduziria diretamente ao blanquismo (BERNSTEIN, 1982, p.134). E para
prova-lo, argumenta Bernstein que seria suficiente uma analise do escritos de Marx e
Engels relativos a época da Liga dos Comunistas. Tais escritos estariam completamente
impregnados de espirito blanquista, ou mais diretamente “babeuvista”, segundo o autor.
No Manifesto comunista, por exemplo, observa Bernstein a auséncia de criticas aos
escritos de Babeuf na parte que trata da literatura socialista. E conclui: “O programa de

acéo revolucionaria do Manifesto ¢ blanquista do principio ao fim” (Idem).

Para Bernstein, o marxismo teria superado o blanquismo apenas com relacdo ao
método. Para além disso, jamais teria se desvinculado totalmente da concepcao
blanquista que superestimava a forca criadora da violéncia revolucionaria para os fins
de transformacdo socialista da sociedade moderna (BERNSTEIN, 1982, p.136). A
violéncia assim empregada localizar-se-ia no auge do processo de agucamento das
contradicGes estruturais da formacdo social capitalista, ou seja, num momento de grave
crise econémica engendrando grave crise politica. Bernstein acusa 0 marxismo de se
escorar na dialética hegeliana ao considerar a revolugdo, ou a ascensdo da violéncia
revolucionéria, como inevitdvel num momento como esse, e enxergar a intensificacdo
do processo revolucionario como coroamento necessario do devir dialético do sistema

capitalista. Aqui, segundo Bernstein, encontra-se o ponto de contato do blanquismo com



a teoria marxista, e seria justamente esse o ponto fraco de ambos. Para Bernstein, nem
Marx nem Engels poderiam ter feito criticas consequentes ao blanquismo sem que tais
criticas se transformassem ao mesmo tempo numa autocritica que se voltasse nao
apenas a aspectos superficiais da doutrina, mas a seu proprio “edificio doutrinal e,
sobretudo, como se pode comprovar, a sua dialética” (BERNSTEIN, 1982, p.140). E

conclui Bernstein:

O que Marx e Engels fizeram de verdadeiramente importante ndo foi com a ajuda da dialética
hegeliana, mas apesar dela. E se por outro lado conviveram inabaldveis com o crasso erro do
blanquismo a culpa foi, em primeiro lugar, do elemento hegeliano de sua teoria (Idem).

Assim, a utilizagdo da dialética pelo marxismo desembocaria em um
determinismo empiricamente injustificavel. O socialismo deveria ser entendido nédo
como um resultado puramente material da historia, mas como um objetivo ético, cujo
esforco de realizacdo deveria partir do sentimento do direito, da vontade de igualdade e
justica (ABELLAN, 1990, p. XXVI). Dessa forma, a justificacgdo da luta pelo
socialismo ficaria transferida do mundo do “ser” para o mundo do “dever ser”,
convertendo-se o socialismo em um postulado ¢ um programa, ndo em um “mero
reconhecimento cientifico das leis de desenvolvimento historico” (Idem). Bernstein teria
sido, assim, o precursor de posteriores esforcos para fazer da ética kantiana a base do
socialismo (Idem).

De toda forma, para o autor, mais importante do que a revisdo demandada pela
teoria seria a correcdo de rumos na pratica politica da socialdemocracia, ou na
concepcao interna de suas lutas e nas tarefas que a socialdemocracia haveria de cumprir
como representante do proletariado alemao. Tais tarefas deveriam passar a se motivar
num novo pressuposto, diferente daquele que se baseava na possivel iminéncia de se

alcancar o objetivo final, a revolugéo socialista. Assim, escreve Bernstein:

Reconhego abertamente que para mim tem muito pouco sentido e interesse 0 que comumente se
entende como “meta final do socialismo”. Seja o que for, essa meta ndo significa nada para mim,
ao contrario, o0 movimento é tudo. E como tal entendo tanto o movimento geral da sociedade,
quer dizer, o progresso social, como a agitagdo politica e econdmica e a organizagdo que conduz
a este progresso (BERNSTEIN, 1982, p.75).



Como se depreende pelo trecho acima, para Bernstein o importante seria o
movimento, 0 processo, ao passo que o objetivo final determinado a priori ndo seria
essencial para esse mesmo movimento. A formagdo de um objetivo geral para o
movimento operario deveria ser considerado como algo sem valor (ABELLAN, 1990,
p.XXX). Dessa forma, toda a tentativa de formulacdo de um objetivo final que
predeterminasse a diregdo e o carater do movimento operario acabaria necessariamente
em utopismo e na paralizacdo ou obstrucdo do progresso real do proprio movimento
(Idem, p.XXXI).

1.2.3 A tética bernsteiniana

Ao aparecer pela primeira vez assumindo-se revisionista, em 1899, Bernstein
procurou apoiar-se no prefacio de Engels para A Luta de Classes na Franca, redigido
em mar¢o de 1895. Como vimos, nesse texto Engels aparentemente defenderia que a
socialdemocracia se liberasse dos dogmas do passado e aproveitasse as vantagens da
legalidade e do parlamentarismo, ja que ndo parecia mais possivel que uma vanguarda
revolucionéria, a frente de massas revoltosas, tomasse o poder do Estado de assalto. As
derrotas da revolugdo de 1848 e da Comuna de Paris em 1871 o teriam demonstrado
(GUSTAFSSON, 1975, p.101).

Bernstein teria percebido com clareza as novas oportunidades politicas para a
socialdemocracia. Fazendo-se receptivo ao novo elemento tatico que se anunciava no
texto engelsiano, isolou-0 do restante da reflexdo apresentada por Engels e o
desenvolveu por conta prépria (Idem, p.103). Investigando se, em consequéncia do fim
da era das revolucgdes violentas, ter-se-iam acabado também as condigdes para sua
realizacdo, acabou por adotar um caminho que viria a fazé-lo substituir todo o edificio
tedrico marxista e a construir outro em seu lugar. Essa seria a esséncia de sua revisao do
marxismo. Bernstein passava assim a criticar a concep¢do materialista da historia, a
dialética, a crenca na importancia das revolucGes, a teoria da mais-valia, a teoria da
concentracdo e centralizacdo do capital, a teoria da crise e 0s pressupostos sobre o
Estado. Em sua opinido, tratava-se agora da realizacdo gradual do socialismo por meio

das cooperativas de consumo, o movimento sindical e a politica local (Idem, 103-104).

Bernstein construira as bases teoricas para um socialismo reformista nos planos

politico e econdmico. No que diz respeito ao plano filoséfico, sua inspiracao teria sido a



filosofia kantiana. Afirmaria Bernstein que o socialismo, a partir daquele momento,
colocava-se no terreno kantiano. Dado o agnosticismo de Kant, ou seja, seu postulado
da impossibilidade de se conhecer a “coisa em si”, entdo tampouco o socialismo poderia
ser completamente acessivel ao conhecimento cientifico. Resultava disso que o
fundamento da acdo socialista seria de carater idealista, ou seja, baseava-se em
imperativos morais (GUSTAFSSON, 1975, p.136). As mais importantes for¢as motrizes
ideais que sustentavam o socialismo seriam “a consciéncia moral ou a concepcdo
juridica” (Idem). Trata-se aqui, entdo, do chamado imperativo categorico kantiano. A
atitude socialista devia ser adotada porque obedeceria a um imperativo moral da razdo
humana, qual seja o bem alheio, sendo valida em si, encontrando-se num plano

secundario os resultados concretos de tal acao:

Uma acdo por dever tem seu valor moral ndo no propdsito que deve ser alcangado por meio dela,
porém na maxima em conformidade com a qual foi decidida. Ela depende, portanto, ndo da
realizacdo do objeto da acdo, mas somente do principio da voli¢cao, em conformidade com o qual
a acao foi empreendida, sem consideracdo de quaisquer objetos da faculdade de desejar (KANT
apud WALKER, 1999, p.22).

Daqui a elaboracdo das premissas segundo as quais o socialismo seria,
sobretudo, uma questdo moral, a ser traduzida em concepg¢des juridicas. Tal seria a ideia
de socialismo assumida por outros pensadores revisionistas da época, como Georges
Sorel na Franca e Saverio Merlino na Itlia, além do belga Henri De Man, que se
aproximaria dessas conclusfes. Daqui também a conhecida maxima bernsteiniana
segundo a qual as finalidades pouco interessariam, 0 movimento seria 0 Unico elemento

importante na estratégia socialista.

Para Bernstein haveria no proprio O Capital elementos que indicariam as
motivacOes morais de Marx, conscientemente ou ndo. Haveria assim, ja, um juizo moral
na caracterizacdo da relacdo salarial como exploracédo, pois esta se caracterizaria como
uma apropriacdo injusta de parte do trabalho do operéario, um engodo (GUSTAFSSON,
1975, p.136). Ou seja, do ponto de vista da pratica politica, fora das consideraces
tedricas econémicas, a questdo da mais-valia se colocaria, sobretudo, como um
problema ético, que seria de toda forma como a massa de trabalhadores o perceberia, ou

seja, uma questdo moral, uma questdo de justica (Idem).

Para Gustafsson (1975, p.165-166) existiria nesse socialismo ético de Bernstein,

de maneira surpreendente, tracos deterministas assimilados da teoria evolucionista de



Darwin, algo que seria bastante comum na socialdemocracia alema da época (Idem).
Dado a ag¢do moral, o “movimento” como o elemento mais importante na filosofia
reformista de Bernstein, os fins seriam alcancados automaticamente, evolutivamente,
“cuidando-se, neste caso, a evolu¢do mesma das coisas que ndo se produzam transtornos
stbitos e gerais” (BERNSTEIN, apud GUSTAFSSON, 1975, p.165). Segundo
Gustafsson (idem), nesta concepgdo de historia economicamente determinada, cujo
determinismo se materializaria como destino, ndo poderia haver lugar para a agédo
consciente, nem baseada em valoragdes éticas. Para Marx e Engels, que eram dialéticos,
seria na praxis, na acao revoluciondria que se encontrariam 0s elementos subjetivo e
objetivo. Para Bernstein o0 elemento objetivo seria algo mecénico, movimento
autossuficiente, algo que viria por si mesmo. Deste modo, tal teoria determinista da
evolucdo nao poderia se articular com 0 momento subjetivo, a ndo ser sendo meramente
completada por ele (GUSTAFSSON, 1975, p.166).

Bernstein teria divisado na propria economia capitalista tendéncias que atuariam
na aceleragdo da marcha ao socialismo (entre elas o que considerava ser a melhoria
progressiva das condi¢cdes de vida dos trabalhadores, o sucesso das cooperativas de
consumo, todas caracteristicas que ele procura demonstrar em seu livro). O socialismo
surgiria do préprio desenvolvimento do capitalismo, mas ndo de sua ruina precipitada
por suas contradi¢des internas. Ao contrario, o desenvolvimento progressivo do sistema
capitalista produziria uma transicdo evolutiva em dire¢do ao socialismo. Tal processo
evolutivo seria completado, todavia, pelas aspiracdes subjetivas da classe trabalhadora a
justica social. O sistema capitalista ndo desmoronaria por conta de seus antagonismos
inconciliaveis, mas em funcdo de suas injusticas. Mais uma vez, entdo, lutar pelo
socialismo ndo valeria tanto a pena por ser ele uma suposta necessidade objetiva, mas
porque tal luta representaria algo moralmente bom. Enfim, esta pretendida
fundamentacdo moral do socialismo passaria a ocupar um lugar central em todo o
movimento revisionista (GUSTAFSSON, 1975, p.137).

Com relacdo ao que seria 0 nucleo da teoria marxista, ou seja, a teoria do valor,
Bernstein estaria convencido de que ndo passava de uma hipétese (GUSTAFSSON,
1975, P.145). N&o seria intencdo de Bernstein afirmar que ndo havia explora¢do, mas
sim que ela ndo era explicada pela teoria de Marx. A teoria do valor de Marx seria
enganosa como medida de exploracdo do trabalhador pelo capitalista. Dai algumas

consequéncias politicas importantes, como, por exemplo, ndo se poder concluir por uma



justificativa cientifica do socialismo ou do comunismo pelo fato isolado de o
trabalhador n&o receber a totalidade do produto de seu trabalho (Idem). O socialismo,
assim, ndo se poderia fundamentar na teoria da exploragédo e da mais-valia. Tampouco,
portanto, sobre a teoria do desenvolvimento historico dessa relacdo de exploracao, que

levaria a derrocada final do capitalismo (Idem).

Bernstein, assim como Croce, contrapunha a teoria do valor-trabalho de Marx a
teoria da utilidade marginal da escola classica de Gossen-Jevons, segundo a qual o
valor de troca de uma mercadoria seria determinado por uma combinacdo de sua
utilidade, ou capacidade de satisfazer as necessidades ou desejos do consumidor, com
sua raridade, combinacdo que determinaria sua utilidade final (ou marginal). Para
Bernstein, a teoria do valor de Marx ndo poderia pretender maior validez do que a teoria
marginalista (Idem, 146). Em sua concepcédo, ambas as teorias seriam elaboradas a partir
de abstracOes, embora se baseassem em relacdes reais. Assim, as duas teorias seriam
justificaveis, ainda que apenas dentro de certos limites. Tal posicdo mediadora entre a
teoria do valor-trabalho e a teoria da utilidade marginal tornar-se-ia outra caracteristica
importante de todos os revisionistas da época (entre eles também Croce e Sorel) (Idem).
Como para Bernstein o valor ndo era sendo um conceito, uma elaboracéo tedrica, tal ndo
seria diferente com a mais-valia. Assim, se o valor ndo poderia aspirar a maior validez
que enquanto férmula conceitual ou hipotese cientifica, a mais-valia passava a ser

também mera formula, uma férmula baseada em uma hipotese (Idem).

Quanto a esta passagem da teoria revisionista, Rosa Luxemburgo (1979, p.107)
observa que, para Bernstein, tanto a teoria social de Marx quanto a teoria da utilidade
marginal seriam bastante parecidas, ou seja, “abstracdes puras”. Segundo a
revolucionaria alema, porém, Bernstein teria “esquecido” que a “abstracdo” de Marx
ndo seria um invento, mas um descobrimento, que existiria na economia de mercado e
ndo gratuitamente na cabeca de Marx (Idem). N&o teria uma existéncia imaginaria, mas
uma verdadeira existéncia social, tdo real que poderia ser “cortada, moldada, pesada e
convertida em dinheiro”. Aponta Luxemburgo que o trabalho humano abstrato
descoberto por Marx seria, em sua forma mais desenvolvida, nada menos que dinheiro
(Idem).

De toda forma, assim se consolidava teoricamente o reformismo de Bernstein,
bem como de todo o movimento revisionista da época, em dialogo com a obra do

socialdemocrata alemé&o, como veremos mais adiante. Estavam elaboradas as premissas



teoricas da nova politica que ele queria ver posta em pratica. Pretendia haver mostrado
que as tendéncias do desenvolvimento capitalista que, segundo Marx, possibilitariam a
tomada do poder pelo proletariado, ndo agiam absolutamente com a forca que Marx
havia suposto. A socialdemocracia ndo poderia esperar a derrocada da ordem social
capitalista, nem tampouco a revolucdo do proletariado. Haveria, na realidade, apenas
uma possibilidade: agir pelo desenvolvimento pacifico e progressivo rumo ao
socialismo (Idem, 149).

[.-]
2.5.4.1 [Georges Sorel:]A luta de classes como luta “juridica”

Veremos neste item como o autor empreende a critica do marxismo a partir de
pressupostos éticos e morais relativos a conduta da classe trabalhadora. Tomando como
ponto de partida o que considera ser o carater juridico da luta de classes, Sorel conduz
seu pensamento até as proximidades da concepg¢do do conceito de “mito”, que traria a
luz anos mais tarde. Nas elaboracGes sorelianas que se seguem, € a rejeicdo da violéncia
imediata e a construcdo do socialismo como um objetivo moral que tomam o centro de

suas reflexdes.*

Em seu artigo “La crise du socialisme” (SOREL, 1982, p. 77), publicado em
1898°, Georges Sorel ja se mostraria a par da discussdo no interior da socialdemocracia
alema sobre os rumos da teoria marxista. O autor inicia o texto apresentando sua propria
posicdo a respeito, sugerindo que até entdo o socialismo teria se caracterizado por
abandonar suas aspiracdes morais e por apegar-se afins exclusivamente econdmicos
(Idem). Mostra-se desejoso de que o socialismo retornasse a seus contornos
“sentimentais ¢ humanitarios” de 1848, mas acredita que ndo ¢ o que estaria por se

passar.

O “sentimentalismo” e o “humanitarismo” sorelianos sdo tragos patentes do seu

romantismo socialista que encontraria 0 auge nas Reflexfes sobre a Violéncia, a mais

¢ Supomos que a esta altura um esclarecimento se faz necessario. Neste “primeiro movimento” de revisao
que faz Sorel, durante mais ou menos os Ultimos dois ou trés anos da década de 1880, o principal
argumento é a énfase que se deveria dar ao cardter moral e, em Ultima consequéncia, juridico da luta de
classes. Ele ndo se remete, ainda, diretamente a agdo da violéncia proletaria. Mesmo assim, no auge de
suas “reflexdes” sindicalistas, ja nos primeiros anos do século XX, tal violéncia ndo deve ser entendida
exclusivamente como acOes fisicas diretas, mas também e, quica, sobretudo, como a ameaca de
violéncia, a demonstracdo da disposicdo para a violéncia e, finalmente, acbes de resisténcia. Dai o
corolario da ideia de greve geral.

> Publicado em Revue politique et parlementaire, t. XVIII, 1898, p. 597 & 612, conforme indicado na
coletdnea aqui utilizada e apontada na bibliografia.



célebre obra do autor e que se publica pela primeira vez no ano de 1907. Objetivos
morais e humanitarismo formariam entdo, nesse momento, as bases do socialismo
soreliano. Para Georges Sorel, entretanto, o marxismo acabaria por se tornar uma teoria
ineficaz, por motivos que discutiremos de forma ainda pormenorizada. Mas para o
marxismo do século XX a reciproca seria verdadeira? N&o se tratara, e pretendemos que
Isto esteja claro a partir daqui, de superestimar a obra de Sorel em seu significado de
critica ao marxismo e além. Nosso intuito € apenas (embora “apenas”, nesse caso, esteja
longe de significar “facil”) ensejar uma discussdo especifica sobre a influéncia de um
importante autor acerca do debate sobre a crise do marxismo na virada dos séculos XIX-
XX. Em momento ulterior, focalizaremos nossa atencéo a intervencdo de sua obra na

construcdo do pensamento do marxista italiano Antonio Gramsci.

Para Sorel, é necessario que se faca uma separacdo, na obra de Marx, entre as
teses fundamentais e o que ele chama de afirmagdes “acidentais”. Segundo o autor, ter-
se-ia dado no movimento socialista grande importancia a uma lei de desenvolvimento
historico da qual se deduziria a necessidade da “grande catastrofe” (SOREL, 1982, p.
79). Acreditar-se-ia que a revolugdo estaria as portas e que resultaria de alguma grande
crise do mundo industrial. Mas observa o autor que, qualquer que tenha sido a
“supersticao cientifica” da época (ele se reporta aos vinte anos anteriores) ela nao teria
se implantado entre os trabalhadores se ndo houvesse causas histéricas precisas agindo
sobre seus “espiritos” (SOREL, 1982, p. 80). Tais causas historicas, interpretadas pelo
movimento socialista a luz daquela “supersticdo cientifica”, teriam fornecido ao

socialismo os contornos antiéticos que Sorel condena.

Para ele, toda a discussdo sobre o socialismo até entdo ter-se-ia ocupado
demasiadamente das ideias, teses e abstracBes, 0 que seriam coisas secundarias.

Segundo suas proprias palavras:

Pode-se dizer exatamente que a ideologia socialista ndo é sendo um reflexo das condigdes em
meio as quais a classe trabalhadora adquire a nogdo do papel que ela pode preencher; de modo
que as relacBes sociais, nas quais ocorre a luta de classes, predominam sobre as teorias e que
estas estdo sempre notavelmente em atraso com relagdo ao movimento do social (Idem).

Escrevendo antes da revolucdo bolchevique de 1917, registra o autor a maneira
como a histéria do socialismo da época seria dominada pela “lenda” da Comuna de

Paris. Lembra que se trataria de uma insurrei¢do nao inspirada pelas “teorias marxistas”.



Para Sorel, a Comuna ndo teria sido uma tentativa de governo pelo proletariado
organizado, mas sim tornado-se tal pela forga da lenda. O momento chave que teria
dado forca de realidade a lenda seria uma circular da Primeira Internacional, redigida
por Marx, na qual a Comuna seria celebrada como a “aurora da nova era”, ponto de
vista que teria sido adotado por quase todos os autores marxistas, Labriola entre eles.
Arremata Sorel que, assim, “um erro histérico torna-se uma grande verdade
sociologica” (SOREL, 1982, p. 81).

A questdo social, que apareceria aos utopistas em toda sua grandeza como
questdo politica, juridica, econémica e moral, teria sido concentrada e condensada na
questdo trabalhista pelo marxismo por influéncia da Comuna de Paris. Tais teriam sido,
de acordo com o autor, as condi¢fes historicas que dariam ao marxismo uma influéncia
preponderante a época. Acrescenta Sorel que tais particularidades histéricas teriam
conferido ao marxismo uma aparéncia particularmente simplista e brutal. O estudo
cientifico da obra de Marx deveria ter por objetivo demonstrar que a luta de classes, tal
como a concebe Marx, seria uma luta juridica (Idem, p. 82). A influéncia da Comuna
teria impedido tal abordagem cientifica e deixado a impressdo de que a violéncia
imediata seria 0 Unico elemento a ser considerado. Ainda sobre a Comuna, escreve

Sorel:

Nesta guerra civil encontravam-se em presenca um do outro a plebe dos trabalhadores,
com um rudimento de organizacdo, e a velha burguesia francesa. Esta, jamais reunida,
ndo representou sendo as classes médias, a tradicdo e o espirito geral da Franca
provincial. A luta se desenvolvia despojada de toda atmosfera politica, sem nenhuma
preocupacdo ética, como uma luta de violéncias. O povo foi vencido; grandes
proscrigdes seguiram-se a derrota; e, desde entdo, cada aniversario da tomada de Paris é
a ocasido de conflitos entre trabalhadores socialistas e 0s agentes de autoridade, de
modo que a lenda se mantém intacta na nova geracéo. (...) A ligdo das coisas trouxe
seus frutos: todos os esforgos tentados sob o império para desenvolver as ideias
mutualistas foram perdidos; as teorias de Proudhon, tdo fortemente marcadas por
preocupac0es juridicas e morais, foram consideradas reacionérias; ndo houve zombarias
que bastassem sobre a ética dos antigos socialistas (SOREL, 1982, p.81).

Para Sorel, trata-se entdo de resgatar ao socialismo todas as dimensdes perdidas
pela énfase na necessidade da “violéncia imediata” por parte da classe trabalhadora.
Tais dimensdes seriam precisamente as instancias juridica e moral. Uma verdadeira

tentativa de se “humanizar” o processo revolucionario encontrar-se-ia nas teorias



juridicas, que ensejariam, devemos supor, a normatizacdo de preocupacOes éticas e
morais. Mas por que o autor de Reflexdes sobre a violéncia, obra na qual defende a
mesma violéncia contra a for¢a do Estado, ou seja, a violéncia contra a forga, porque ele
a condena aqui, num escrito de meia década antes de sua consagrada obra?® Além de, de
fato, Sorel mudar significativamente sua opinido ao cabo desses poucos anos, talvez a
pergunta correta, assim reformulada, fosse: o qué Sorel classifica como violéncia em

cada passagem a respeito?

O autor parece sugerir que a violéncia imediata da Comuna e, antes, dos
acontecimentos da revolucdo de 1789 teriam prejudicado andlises detidas sobre as
diversas naturezas da violéncia. Assim, 0s atos executados por funcionarios do Estado,
de acordo com regras ordenadas em um codigo determinado, seriam também atos de
violéncia em seu conteudo. Tal conteido é o que deveria ser objeto da andlise sobre a
violéncia. Comecam a fazer sentido , deste modo, as exortacfes de Sorel as dimensdes
moral e juridica da “questdo social”, a segunda sendo a materializacdo normativa da
primeira. Entende-se também agora porque, para o filésofo francés, a luta de classes em
Marx deve ser entendida como uma luta juridica. Ndo seria Marx que teria se
equivocado a respeito da natureza cientifica da luta de classes, mas 0s marxistas, na
medida em que teriam elevado em acgdo revolucionaria por exceléncia a violéncia
imediata da Comuna, impingindo assim as analises de Marx sobre a luta de classes um

carater “simplista e grosseiro” (Idem).

Sorel permanece, assim, no ambito do socialismo utépico de assumida
inspiracdo proudhoniana. Parece rejeitar a violéncia do embate fisico (ndo que, em seu
conjunto, as doutrinas consideradas utdpicas pelo marxismo também a rejeitem de
forma geral — vejam-se as diversas formas de anarquismo), para usarmos termos mais
claros, como possibilidade eficaz de rebelido social. E por qué? Aparentemente, por
conta de uma suposta “desumanizagao” das relagdes sociais que tal método engendraria,

“desumaniza¢do” causada pela auséncia de preocupagdes €ticas e morais.

Em principio, parece facil constatar o idealismo que alicerca tais consideragdes.
Supor a possibilidade da manutencdo de preocupagdes morais e juridicas no ambito de

uma encarnicada luta classista, como foi o caso da Comuna de Paris, sugere um projeto

® Em Reflexdes Sobre a Violéncia, & violéncia organizada do Estado Sorel classifica como forca. A reagdo
espontanea do proletariado contra tal forgca e contra o sistema fabril capitalista Sorel chama violéncia
(SOREL, 1992).



politico que, no limite, preza pela manutencéo do que teria sido, até entdo, a construcao
de valores sociais pautados pelo humanismo individualista inspirado nas revolugdes
burguesas. Mas ndo arrombemos portas abertas. O que importa problematizar em Sorel,
para nossos propositos imediatos, é a maneira como nosso autor se insere no debate que
pretende revisar o marxismo na virada do XIX para o XX. Chegamos, até aqui, a
deteccdo de um importante elemento no revisionismo soreliano, que redundard em
significativo aporte aos reformismos posteriores, dada a importante presenca e
envergadura do filésofo francés nos debates de entdo. O fato é que, diferentemente do
que ocorre no ambito da socialdemocracia alema, o principal recurso de revisdo em
Sorel ndo é econdmico, e sim politico-moral (se pudermos assim definir). N&do é o
socialismo como sentido inevitavel da historia dado o inelutavel desenvolvimento das
forcas produtivas, nem uma suposta inverossimilhanca do processo de crescente
proletarizacdo das camadas médias, tampouco a pretensa falibilidade da lei do valor em
Marx os elementos que protagonizam, em Sorel, a critica ao socialismo marxista. O
cerne do revisionismo soreliano estd em sustentar que, em Mar, a luta de classes seria
uma luta juridica.” Deixemos para adiante o desenvolvimento das principais
consequéncias de tal afirmacéo. Por ora, permanegamos seguindo a trilha argumentativa

de nosso autor.

Analisando o que considera serem 0s novos socialistas de seu tempo (aqueles
que estariam fora da tradicdo socialista engendrada pela Comuna de Paris), Sorel
sustenta que eles se inspirariam bem mais em livros de Marx do que em “vulgarizagio
deles”. Escreve ainda que a principal contribuigdo desses jovens socialistas seria o
“espirito tedrico e especulativo tao caro a Marx e Engels” (Idem, p.84). Na sequéncia do
texto que aqui comentamos, Sorel empreende a critica do chamado socialismo
parlamentar. Ou, mais exatamente, dos deputados socialistas de entdo. Em resumo,
condena-lhes o abandono do projeto socialista em nome de um reformismo que a duras

penas manteria o socialismo no horizonte. Ataca 0 que considera ser uma tatica

" Esse viés ndo est4, no fim das contas, de todo afastado dos pressupostos predominantemente
econbmicos, em principio, das criticas de Bernstein. Lembre-se a insinuante argumentacéo de base moral
na seguinte passagem do socialdemocrata alemdo: “A teoria do valor empresta uma norma tdo
insignificante & justica ou injustica da partilha do produto do trabalho qudo diminuta é a influéncia da
teoria atdbmica na beleza ou fealdade de uma obra de escultura. Encontramos hoje, de fato, os
trabalhadores melhor colocados, membros da ‘aristocracia do trabalho’, precisamente naqueles setores
com uma taxa alta de mais-valia, os outros miseros trabalhadores rasteiros em setores de taxa bastante
baixa. ”(BERNSTEIN, 1997, p. 46). Ver ainda o capitulo 11 (O desenvolvimento econémico da sociedade
moderna), item a (Sobre o significado da teoria marxista do valor) para mais detalhes sobre a critica de
Bernstein a Teoria do Valor.



hipdcrita. Ou seja, tais deputados gostariam de fazer crer que estariam apenas
dissimulando, momentaneamente, seus verdadeiros ideais coletivistas para atrair para
Sua causa a massa dos camponeses pequenos proprietarios. Contra tal manobra, dispara

Sorel:

Essa tatica é bem ingénua e mostra naqueles que a concebem um conhecimento bastante
débil das teses marxistas: 0 que importa na historia ndo é o que escondem em sua
consciéncia intima os ide6logos de um partido, mas 0 que compreendem e o0 que sentem
as massas, de quem tais idedlogos se créem lideres (Idem).

De forma geral, Sorel descreve como os deputados socialistas dos ultimos anos
do século XIX, na Franca, consentem em ndo ir além de projetos de reforma social,
recorrendo, esses deputados, a uma retdrica ambigua que combinaria abolicdo da
propriedade privada com manutencdo da “propriedade individual”, o que quer que
significasse tal combinacdo. Acima de tudo, sustenta o filosofo francés que haveria, na
verdade, uma acdo lenta dos fatos sobre o espirito dos socialistas, que ainda ndo teriam
conseguido atualizar sua terminologia e suas propostas, ndo teriam conseguido colocé-
las a altura dos fatos (Idem, p. 86). Mas o que seria “atualizar sua terminologia e suas
propostas™? Seria abandonar a retorica socialista quanto & questdo da propriedade e
assumir programaticamente o reformismo no interior do sistema capitalista? Sorel é
pouco claro a respeito, mas é possivel que seja esse seu argumento. Depreender-se-ia
dai, portanto, que os “fatos” seriam as condi¢des econdmicas, politicas, materiais em

geral que teriam conduzido aqueles “espiritos” a acomodagao politica.

Agora bem. Se assumirmos que a luta de classes, tal como os marxismos a
concebem, seria passivel de ocorrer em diversos niveis de uma determinada formacéo
social capitalista (ideoldgico, econdmico, politico, cultural), ela ocorreria também no
plano da representacdo politica, ou na cena politica. Ou mais especificamente, no
Parlamento. Sorel ndo parece considera-la nesse nivel. O discurso reformista
contraditério dos deputados socialistas ndo é, para Sorel, uma variavel resultante da luta
classista, mas uma “a¢do dos fatos sobre [aqueles] espiritos”. Ainda ndo sabemos de que
se trata a luta de classes tal como concebida por Sorel a partir de sua leitura de Marx,
mas conhecemos mais um pouco do que ela ndo €, ou outro lugar em que ndo se
encontra: a atividade parlamentar. Se Sorel ndo concebe a possibilidade da luta de

classes no ambito da “violéncia imediata”, ou seja, no embate fisico e direto, na guerra



literal entre as classes no momento mais radical da politica — aquele da definicdo das
relacOes de forca pela forca - também nédo a localiza no Parlamento, no que poderia ser
sua forma verbal, sua representacdo gestual, comportamental, sua face histridnica. Nem
violéncia imediata, nem disputa parlamentar. Nem fogo, nem palavra. Afinal, de que
tipo de violéncia trata Sorel ao conceber a luta de classes como uma luta juridica?

Sigamos.

Para fugir as arbitrariedades e corrupcdo da administracdo do Estado, Sorel
preconiza como solugdo as “associagdes dos trabalhadores”. Cooperativas, sindicatos,
mutualismo, etc. Condena o considerado “espirito avangado” dos franceses pelo culto
ao Estado. Considera o fildsofo francés que tais associacdes de trabalhadores tenderiam
a desenvolver o sentimento de responsabilidade que a politica ameacaria aniquilar
(Idem,p. 89). Note-se, portanto, que em Sorel, o Estado, a burocracia, a administragao
sdo inimigos em si mesmos da classe trabalhadora. Seriam instancias que oprimiriam os
trabalhadores ndo porque representantes de interesses mais gerais ou mais especificos
da burguesia, mas porque seriam possuidores de uma natureza essencialmente
autoritaria. As criticas sorelianas dirigem-se frequentemente aos “homens politicos”, ao

“Estado”, a “Comuna” &,

Sigamos com a questdo que importa aqui, qual seja aferir o modo pelo qual as
ideias de Sorel inserem-se no debate de revisdo do marxismo no final do seculo XIX.
Ha um trajeto peculiar em Sorel e Croce’, por exemplo. Sdo ambos autores que
comecam pela tentativa de “corrigir” o marxismo, mas que em poucos anos desaguam
num deliberado intento de aniquilamento do mesmo, embora Croce o fizesse pelo
caminho da direita liberal, e Sorel pela ultraesquerda voluntarista. Uma interessante
investigacdo seria procurar os elementos para esclarecer se seriam aqui de projetos
tedricos ou projetos politicos. A resposta mais provavel é que se trataria de ambas as
coisas. Defenderiamos que se trata sempre de ambas as coisas, na medida em que
sustentamos o pressuposto de que a luta de classes também se reproduz no campo
tedrico, na producdo intelectual, mesmo que, as vezes, 0s agentes a empreendam de
forma inconsciente. Mas considerar que Sorel também trabalhava em prol de um projeto

politico de “superacdo” do marxismo ndo resolve nosso problema de determinar a

¥ N#o se trata a todo momento de uma referéncia @ Comuna de Paris, mas a qualquer comuna em seu
sentido de administragcdo municipal.
% Cf. Materialismo histérico e economia marxista de Croce, por exemplo.



legitimidade tedrica com que faria isso (legitimidade no sentido de repercussdo e

aceitacdo, ndo de corre¢ao ou equivoco).

Embora o processo tedrico-politico de revisdo do marxismo no final do século
XIX atraia os holofotes historiogréficos para o debate no interior da socialdemocracia
alemd, é importante que se dé a justa atencdo a critica politica de Sorel com relacéo ao
pressuposto da luta de classes em sua forma generalizavel. Uma critica que nega a luta
de classes no @&mbito da violéncia imediata, que também a nega no parlamento e que,
por fim, a nega na maquina burocratica. Veja-se que se trata de uma negacdo algo
sofisticada, que ndo refuta de forma sumaria a luta classista nesses ambitos, mas a
transforma em opressdo politica naturalizada em esséncia, desprovida de vinculos
econdmico-materiais histéricos e de classe. Entre as consequéncias politicas de tal
andlise est4 a desconsideracdo de um aparelho de Estado como elemento necesséario a
transicao socialista. As preferéncias de Sorel para os diversos tipos de “associacdes de
trabalhadores” ja foram mencionadas aqui. Mas Sorel considera extrair tais conclusdes
de uma analise “cientifica” do proprio Marx. Este ¢ um dos elementos de seu
revisionismo que, nos parece, deixa rastros ainda hoje em praticas politicas que se

reivindicam marxistas.

Sdo bastante comuns as referéncias elogiosas de Sorel as praticas anarquistas.
Compreensivel, pois se acomodam bem ao seio do pensamento anarquista as premissas
socialistas de repudio sumario das instituicdes estatais e das liderancas partidarias, além
da valorizacdo do espontaneismo das massas nos momentos de levante social.
Argumenta o0 autor que 0s grupos anarquistas seriam mal conhecidos na Franca, apesar
de se ligarem de maneira bastante intima a tradi¢do socialista francesa. Em seu meio
encontrar-se-iam excelentes trabalhadores que causariam repulsa entre os homens da
politica. Sustenta, de maneira convicta, que naquele momento do quadro social francés
0s anarquistas seriam uma espécie de sindbnimo da organizacao das classes trabalhadoras
fora dos “conciliabulos” politicos (SOREL, 1982, p. 90).

Na continuidade de sua argumentacdo, segue apostando o filésofo francés no
momento em que os trabalhadores possam se aperceber que a divisdo do movimento
socialista no que considera “seitas” ndo se interessaria pelos problemas reais da classe

trabalhadora. Seria apenas um “socialismo dos socialistas”, formado por teéricos que



teriam muito mais a aprender com o movimento sindical do que o contrario. Sorel aqui

faz referéncia explicita a seu texto L 'Avenir socialiste des syndicats.”

Para Sorel, as diferencas entre as diversas tendéncias socialistas partidarias se
esvaneceriam diante das discussdes a respeito das reformas sociais a ser empreendidas
pelo Estado, precisamente porque tais reformas teriam se tornado essenciais para o
futuro do socialismo na Franca, observa ironicamente. Tratar-se-ia, na verdade, de uma
adaptacdo ao que Sorel considera ser o0 movimento imposto a maquina social pelo
Estado. Antes de levar em consideracdo eventuais interesses imediatos em cargos e
beneficios eleitorais, ele parece considerar que esse seria um movimento natural e
inevitavel das instituicdes partidarias socialistas, cuja raiz encontrar-se-ia em sua
propria origem institucionalizada. Para tal operagdo de adaptacdo, os “dialéticos do
socialismo” manipulariam sutilmente as abstra¢des de suas teorias (ldem). Seriam 0s
trabalhadores em agdo, portanto, que fariam o que Sorel chama de “verdadeira ciéncia
social”, que seguiriam as vias correspondentes as “teses fundamentais e essenciais de
Marx” (Idem). Esta ultima observacdo aparece empregada de maneira bastante vaga
nesse momento, tornando-se dificil deduzir aqui de maneira mais precisa quais seriam
essas “teses fundamentais de Marx”. Tudo se passa como se os partidos e as liderangas
politicas estivessem essencial e necessariamente fadados a compor com os agentes do
Estado, o capital, etc., tanto quanto as teorias socialistas destinadas a uma constante

adaptacdo para servir aguela composicao.

Sorel refere-se as divisdes entre as diversas tendéncias socialistas em disputa por
espaco no Estado ou por favorecimentos advindos deste. A despeito de criticar a
convergéncia superficial de tais divisfes partidarias no interior do movimento socialista
francés, o autor defende o que chama de “unidade essencial do socialismo” (ldem).
Supde reconhecer tal sentimento de unidade em alguns intelectuais colaboradores da
entdo recém-fundada revista L'Humanité nouvelle (entre eles o deputado socialista
Enrico Ferri, que se tornara defensor das ideias de Sorel no sindicalismo revolucionério
italiano, e Benedetto Croce, que Sorel ainda classifica aqui como marxista). Segundo o
filésofo francés, haveria um sentimento comum que os separaria da sociedade burguesa,
sentimento expresso na no¢do que Sorel chama de “catdstrofe moral”. Esta seria um

diagnostico, a nova avaliacdo de todos os valores morais pelo proletariado militante.

19 Trata-se de obra que analisaremos posteriormente.



Sustenta o autor que ndo haveria grandes diferencas entre um anarquista e um socialista,
se ambos estivessem engajados no movimento sindical (ldem,p.91). Eles
compreenderiam as relagfes sociais, a conduta privada e o direito quase da mesma

maneira.

Podemos supor, portanto, que seria 0 engajamento direto no movimento sindical,
a militancia dos e entre os trabalhadores no ambito dos sindicatos o que conferiria a
convergéncia essencial, a unidade na analise dos problemas sociais, politicos e 0 comum
estabelecimento de novos valores morais na tentativa de superagdo da “catastrofe
moral” por parte do proletariado. Seria no ambito da pratica da luta direta que se
construiria essa nova unidade moral entre os trabalhadores. Neste ambito, e, ao que nos
parece, somente nele, o proletariado estaria protegido das acomodacgdes e desvios da
auténtica luta socialista promovidos tanto pelos politicos parlamentares quanto pelos
intelectuais tedricos. Nas palavras do autor,

Ndo se deve, portanto, conceder sendo uma importancia bem mediocre as formulas e as

reivindicacOes dos programas. Bem longe de caracterizar a decadéncia do socialismo, a

crise atual do socialismo cientifico marca um grande progresso: ela facilita o
movimento progressivo liberando os entraves do pensamento (Idem).

Mas o que caracteriza o que Sorel identificaria como auténtica luta socialista?
Voltamos aqui a problematica da luta de classes como uma luta juridica, algo que se
condensaria predominantemente numa espécie de plano politico-moral. Politico porque
luta, inserida num dominio de relacBes de forca. Moral porque se trataria, sobretudo, da
edificacdo de novos valores éticos no seio do proletariado combatente. Seria ancorado
nesses novos valores, e ndo numa condicdo material especifica, que o proletariado
manter-se-ia coeso em torno de um ideal socialista isento de desvios politicos e teéricos
e firme em sua posi¢do antagbnica aos interesses burgueses, numa clara e inflexivel

diferenciagdo de classe (o que Sorel passara logo a denominar “cisao” de classe).

Vé-se, portanto, que, para Sorel, trata-se de uma crise do “socialismo cientifico”,
néo de todo tipo de socialismo. Trata-se, mais exatamente, de uma crise do marxismo. E
segue o0 autor por um breve desenvolvimento dessa tese. Afirma que por longo tempo se
acreditou que o socialismo poderia extrair suas conclusGes de teses cientificas e
apresentar-se assim como uma ciéncia social aplicada. Considerando Benedetto Croce

um autorizado intérprete de Marx, indica que o filosofo napolitano ja teria demonstrado



que tal operacdo ndo seria viavel. Sustenta Sorel que a ciéncia deveria se desenvolver
“livremente”, sem nenhuma preocupagao sectaria. Conclui o raciocinio afirmando que a
sociologia e a historia existem para todos da mesma maneira e que a socialdemocracia
ndo poderia valer-se de uma ciéncia apropriada as suas aspiragdes, da mesma forma que

os catolicos nao poderiam almejar a uma “ciéncia catolica” (Idem).

Sorel parece acreditar na neutralidade cientifica, ou pelo menos em alguma
espécie de neutralidade epistemoldgica para cada &rea da ciéncia. Como interpretar de
outra forma a afirmacéo de que a histdria e a sociologia existem para todos da mesma
forma, sendo como a aceitacdo do pressuposto de que existe algum método
universalmente valido para essas areas do conhecimento, independente dos valores ou
do contexto social e politico de quem o constrdi? Seria, em Gltima analise, um método a
ser descoberto, ndo inventado. Nota-se entdo, em Sorel, uma provavel influéncia
durkheimiana, que de todo modo poderia ser deduzida do estudo que ele faz de As
regras do méetodo socioldgico, estudo que abre o primeiro nimero de Le Devenir Social,
em abril de 1895."

Existe uma condicdo permanente nas formulacbes do autor, qual seja a
desconfianca de parte significativa de instituicdes sociais que possam se vincular, de
alguma forma, a disputas diretas pelo poder politico. E a desconfianca, de inspiracdo
tipicamente anarquista, de tudo o que conforma alguma instituicdo. Nesse caso Sorel
enquadra os poderes de Estado, as doutrinas politicas, os grupos intelectuais, os
partidos. O curioso é que nesse conjunto ndo se encontrem nem a ciéncia, nem 0s
sindicatos. Parece-nos que o autor vislumbra nas duas ultimas instituicdes uma espécie
de blindagem a constituicdo de poderes internos que viessem a desvia-las de seus
propositos essencialmente coletivistas. De que forma o filésofo francés justifica a
localizacdo da ciéncia e da atividade sindical em instancias privilegiadas da acéo social?
Com relacdo a ciéncia, tratar-se-ia de sua suposta neutralidade politica e ideoldgica,
pressuposto assimilado a partir de uma clara influéncia positivista, pelo menos neste
caso (visto que, como ja salientamos, o préprio Sorel se apresenta como critico do
positivismo que identifica em determinadas vertentes do socialismo da Il Internacional).
Ja seu entusiasmo pelos sindicatos e o sindicalismo é um dos elementos sobre 0s quais

continuaremos a nos debrugar na sequéncia deste trabalho, em momento adequado.

1 Cf. Sorel (1895).



Voltemos por agora a nos ocupar da problematica juridica que Sorel estabelece
existir na obra de Marx™. Sustenta que haveria uma opinido equivocada segundo a qual
o direito e a moral, naquela obra, seriam produtos derivados, ndo possuindo sendo uma
existéncia efémera, onde a ciéncia social estaria reduzida a ciéncia econdmica. Adverte
que, embora ndo tratando especificamente da questdo da moral, seria necessario saber se
a moral e o direito manteriam ou nao ‘“relagdes estreitas de dependéncia mutua”
(SOREL, 2007, p. 173). De saida, julga ser um problema obscuro. Em principio, recorre
ao marxista italiano Antonio Labriola para dissecar a questdo. Lembra que em seu livro
Del materialismo storico — Dilucidazione preliminare, Labriola aproximaria a moral,
em dois diferentes momentos, primeiro ao direito, depois a religido e a arte. Argumenta
que, a seu ver, € a segunda abordagem que estaria mais proxima do pensamento de
Marx, pois a primeira situaria a moral num nivel inferior da superestrutura social,
aquele sobre o qual a estrutura econdémica exerceria uma acdo direta. J& na segunda

abordagem, a moral estaria em relagdo longinqua com a economia (Idem).

De todo modo, Sorel salienta que ndo haveria em Marx uma definicdo clara da
moral ou de seu papel nas sociedades, Marx ndo teria procurado se aprofundar na
historia das ideias morais. Ja apresentando aqui sua opinido sobre a fonte dos valores
morais, sustenta o autor que esta auséncia de precis@o sobre questdes morais em Marx
dar-se-ia porque este ndo teria descoberto o lugar que conviria atribuir a familia na
sociedade, evocando uma suposta hesitacdo daquele autor em toda ocasido em que

precisou abordar tal assunto em seus escritos.

Segundo Sorel, seria pelo estudo da familia que se poderia atribuir a moral uma
infraestrutura pertencente a “vida pratica”, como se teria podido fazer com o direito em
relacdo a producdo da vida material (Idem, p. 174). Dessa maneira o autor espera aqui
revelar a suposta falsidade que haveria em considerar a esfera da moral como
significativamente separada daquela do direito. Sorel desenvolve de maneira bem mais
completa a tese dessa ligacdo inextricavel entre moral e direito num artigo intitulado Os
sentimentos sociais, nos nimeros 7-8 de Le Devenir de 1896." Neste artigo, Sorel

desenvolveria a tese de que a divisdo do trabalho comegaria no interior da familia, cujos

"2 Basear-nos-emos aqui no artigo Les idées juridiques dans le marxisme, publicado originalmente na
Rivista di Storia e di Filosofia del dirito, agosto de 1899 (SOREL, 2007,p. 173), mas ao qual tivemos
acesso por meio da coletanea de textos de Sorel publicada em 2007 pela editora L'Harmattan, de titulo
Essais de critique du marxisme, organizada por Patrick Gaud, da Universidade de Nice, conforme
indicado nas referéncias bibliograficas.

* Cf. Sorel,1896.



valores morais se desenvolveriam em relacdo direta com essa condi¢cdo material. Dai a
relacdo de “proporcionalidade” familia/moral e sociedade/direito. Comentando esta
ideia, sustenta Gaud que “A evolugado da familia reenviaria assim a divisdo do trabalho e
as condicdes de existéncia. Por isso, ela estd intimamente ligada a moral” (GAUD,
2007, p.193). A passagem abaixo do referido artigo torna mais clara a relacdo de

condicionamento reciproco entre economia e moral:

Parece-me que seria melhor procurar definir exatamente as condi¢des da vida econémica nos
diversos tipos de familia: chegaremos a entender assim os sistemas de agfes inteligiveis, a
compreender os sentimentos que se desenvolvem nos grupos e a compreender, sendo suas
origens, ao menos a razdo de ser de sua manutencdo e as possibilidades de mudanga (pelo
contato com uma nova economia) (SOREL, 1896, p. 674-675)."

Estabelecida a relacdo cognoscivel entre economia e valores morais, e, portanto,
entre valores morais e o direito, prossegue o autor na classificacdo da natureza de tal
relacdo. Encontramos aqui parte do esfor¢o de critica ao “determinismo econdmico” que
estaria presente nas interpretacdes da obra de Marx a época. As relacGes estabelecidas
pelo “espirito” entre as diferentes formas ideologicas da superestrutura e a ciéncia
econdmica ndo poderiam se expressar sendo por meios de figuras de linguagem.
Argumenta o autor que se houvesse relacdes diretas e determinantes entre as coisas,
poder-se-ia assim criar uma terminologia especifica e evitar a recorréncia as metaforas
(SOREL, 2007,p. 174). Ao frequentemente tomar tais figuras de linguagem na obra de
Marx ao pé da letra, os marxistas teriam pretendido substituir a histéria por algum tipo
de mitologia.

Lembrando-se da polémica de Engels contra Dihring, especificamente o
momento em que o revolucionario alemdo sustentaria que a economia é mais importante
na histdria que a forga, porque esta seria um meio e aquela um fim, Sorel sustenta que o

que pode ser dito da forca, neste caso, também poderia ser dito com relagdo ao direito.

4 Chamemos atencdo aqui para o fato de que este postulado teérico estabelecendo as bases dos valores
morais da sociedade no nucleo familiar € um dos momentos ilustrativos dos tracos proudhonianos de
Georges Sorel, em que Proudhon aparece literalmente referido. Sobre a questdo da familia como base da
sociedade, Proudhon argumenta: “Entre o amor e a justiga, em outros termos, entre o casamento € a
sociedade, ou Estado, existe uma ligacdo intima, um lago de solidariedade, que tem sido reconhecido em
todos os tempos, em virtude do qual todo atentado a justica e a liberdade publica é destrutivo para a
familia e, por conseguinte, para o proprio amor; e, reciprocamente, todo atentado ao amor e ao casamento
é destrutivo para a sociedade e 0 Estado. O casamento, 6rgdo natural e formador da justica, é a base da
sociedade. As liberdades publicas tém por base e por salvaguarda os costumes domésticos. Os mesmos
preceitos pelos quais arruinam-se os direitos dos povos sdo aqueles pelos quais arruina-se a ordem das
familias” (PROUDHON, 1967, p. 321-322. Grifos nossos.)



Isto porque quando novas regras sdo estabelecidas, quando o direito de sucessdo €
modificado, etc., tudo isso seria feito em vista de certos fins econdmicos: as regras
juridicas ndo seriam sendo meios para atingi-los. Porém, é aos meios que concede a
condic¢do de criagdo humana por exceléncia. Segundo ele, “meios” seria o que temos em
nossas maos, o que construimos nds mesmos, nosso instrumento, nossa “obra pensada”.
O “fim”, por sua vez, escaparia em grande parte a nosso poder. Jamais conseguiriamos
realiz-lo tal como concebido por nds. Ao contrario, poderiamos mesmo chegar a
resultados opostos aos que haviamos imaginado no inicio. “O ‘meio’ ¢ mais humano e
mais livre; o ‘fim’, mais natural e mais sujeito a necessidade”. O autor assevera aqui
que é justamente porque a economia seria um sistema de certa forma analogo a
natureza, que apresenta uma maior sujeicdo a leis necessarias, que Engels a colocaria na

base da escala (Idem,p.175).

Estabelecida a ligacdo entre direito e pressupostos morais (ligacdo necessaria
para sustentar sua critica ao primado da violéncia imediata, como vimos acima), Sorel
passa a tentativa de demonstracdo de como o estudo da teoria da mais-valia seria tdo
eivado de fatores juridicos quanto econdmicos. Sugere que seria possivel perceber o
cuidado com que Marx indica todos os detalhes juridicos de tal teoria (SOREL,
2007:176). Analisando O Capital, o autor acompanha os argumentos iniciais com
respeito a formacéo do valor no processo de circulagdo de mercadorias. Tal ocorreria,
conforme lembra Sorel, na base da troca de equivalentes. Mesmo que baseada na troca
de equivalentes, a circulacdo das mercadorias deve permitir a formacdo do capital. As
diferencas ocasionais de ganho entre o comprador e o vendedor néo seriam suficientes
para explicar a existéncia de um lucro normal para o conjunto da classe capitalista. De
acordo com o autor, Marx definiria com precisdo a condi¢do juridica do contrato por
meio do qual se efetuaria a venda da forca de trabalho. Tal principio ndo seria outro
sendo que o comprador e o vendedor sdo pessoas juridicamente iguais. O vendedor seria
livre e deveria permanecer livre, ndo podendo alienar sua forca de trabalho senédo por
um periodo bem limitado (Idem, p. 176). Sorel salienta a naturalizacdo ocorrida, ao
longo da historia, com relacdo ao fato do “vendedor” da forga de trabalho ndo ser
possuidor de meios de produgdo. Seria um fato que ndo suscitaria preocupacfes em

ninguém, tdo diretamente incorporado que estaria as condi¢fes sociais.

O autor prossegue em sua analise, indicando a especificidade da venda da forga

de trabalho. Seria um processo a crédito. De resto, € o que ocorreria com toda venda de



mercadorias na qual o valor de uso esta alienado do processo pela venda, sem ser
transmitido ao mesmo tempo ao comprador. Este, entdo, adia 0 pagamento até que a
“coisa” comprada tenha servido como valor de uso (Idem, p.176). Tal crédito, que nesse
caso especifico o trabalhador “concederia” ao capitalista, seria justamente a aplicagao
de uma “regra juridica geral” (Idem, p.176). Assim, para Sorel, Marx nos faria observar,
na fabrica, o processo juridico que acompanharia o processo de producgdo. A relacdo de
propriedade seria parte desse processo juridico, na medida em que pertenceriam ao
capitalista tanto a forca de trabalho comprada ao trabalhador quanto os meios de
producdo apresentados a essa forca de trabalho para a obtencdo do produto final. Este

produto, por sua vez, ndo seria outra coisa sendo propriedade, também, do capitalista.

Tais seriam até aqui, para Sorel, os liames concretos caracteristicos de uma
relacdo juridica no processo de obtencdo de mais-valia, tdo prevalecentes quanto os
elementos econdmicos, ou que constituiriam, inclusive, os proprios elementos
econémicos: propriedade legal, por parte dos capitalistas, dos meios de producéo;
propriedade legal, pelos mesmos capitalistas, da forga de trabalho comprada ao
trabalhador; plena liberdade dos possuidores da forca de trabalho de dela dispor ou nédo
numa relacdo legal de compra e venda com o capitalista; absoluta liberdade civil de
cada um agir por sua prépria conta e arbitrio nesse que seria, portanto, um processo de
compra e venda de mercadorias, sendo a forca de trabalho a mercadoria especifica do
caso em questdo. O autor detém-se aqui sobre as observacdes de Marx segundo as quais
o0 lucro proviria de uma combinacdo muito proveitosa para o comprador (o capitalista),
cuja legalidade em nada feriria os direitos do vendedor (o trabalhador). A lei das trocas
restaria, assim, rigorosamente observada, trocando-se equivalente por equivalente
(Idem, p.177).

Sorel comenta a seguir as observacdes de Engels em um dos prefacios a Miséria
da Filosofia (edicdo néo indicada por ele), no qual o parceiro intelectual de Marx nos
indicaria, segundo Sorel, as razGes que teriam estimulado Marx a lidar com tais detalhes
juridicos. A justica e a igualdade de direitos seriam apontadas por Engels como o0s

pilares sobre os quais a burguesia desejaria erigir seu edificio social.” A livre troca que

B Cf, na tradugdo brasileira, o “Preficio a Primeira Edi¢do Alema-1884”, de Engels, em Karl Marx.
Miséria da Filosofia. Sdo Paulo: Centauro, 2001, p.13-14, em que passagem aludida por Sorel é a
seguinte: “Mas a determinacdo do valor de Ricardo, apesar dos seus nefastos caracteres, tem um aspecto
que a torna cara aos nossos bons burgueses. E o aspecto pelo qual faz apelo, com uma forca irresistivel,
ao seu sentimento de justica. Justica e igualdade de direitos: eis os pilares com a ajuda dos quais o
burgués dos séculos XVI1I e XIX queria construir o seu edificio social. Sobre as ruinas das injusticas, das



se produz, a partir da determinacdo do valor das mercadorias pelo trabalho, entre duas
partes possuidoras de direitos iguais: tais seriam os reais fundamentos sobre os quais se
sustentaria toda a ideologia da burguesia moderna (Idem). Esse seria, segundo o autor, o
caminho que faria parte do plano de Marx de se colocar sobre o terreno do direito ideal
0 mais rigoroso, tal como podia concebé-lo a sociedade saida das revolugbes do século
XVIII. “Vemos assim a teoria do valor iluminada por uma nova luz, plena de

preocupagdes juridicas” (Idem).

A histéria real da producdo capitalista, segundo o autor, nos arrastaria para longe
das hipoteses liberais, sobre as quais se fundaria sua analise juridica da mais-valia. Ele
inicia aqui a critica dos fundamentos liberais que promovem, permitem, legalizam a

3

exploragdo da for¢a de trabalho na fabrica. Com o “vasto” desenvolvimento dos
“instrumentos de trabalho™, o trabalhador ter-se-ia tornado um auxiliar que ndo poderia
permanecer 0cioso um instante sequer. Enquanto o direito liberal suporia livres de
constrangimentos ambas as partes contratantes, descobre-se, na verdade, que o
trabalhador ndo € um agente livre, mas que o tempo pelo qual ele poderia escolher
vender sua forca de trabalho €, na verdade, o tempo pelo qual ele é constrangido a
vendé-la, assim se concretizando sua escravizacdo pelo capitalista no sistema geral
(Idem). Baseando-se em Marx, Sorel enfatiza a ruina a partir dai causada na relacdo
juridica entre comprador e vendedor da forca de trabalho, de modo que toda a transagao

deste género perderia a aparéncia de um contrato entre pessoas livres.

Acompanhando de perto as classicas elaboracbes de Marx n’O Capital, a
intencdo de Sorel até aqui é percorrer com a énfase que acredita adequada as criticas
marxianas que recairiam especificamente sobre as estruturagdes juridicas do sistema
capitalista. E na dentncia dos tracos juridicos de tal sistema, tracos que sustentariam a
exploracdo da forca de trabalho dos operarios, mais do que da relacdo direta de tal
exploragdo, que repousam as intencOes de Sorel de elaborar uma critica mais eficaz do
capitalismo. Ao que parece, para o autor, € a forca ideoldgica de tal estruturacao juridica
que sustentaria o processo de producdo de mercadorias. Um esquema ideolégico com

eficaz forga material, de aparéncia inquestiondvel. Dai que a violéncia imediata parega,

desigualdades e dos privilégios feudais. A determinacdo do valor das mercadorias pelo trabalho e a livre
troca que se faz de acordo com essa medida de valor entre os possuidores iguais face ao direito, tais séo,
como ja o demonstrou Marx, os fundamentos reais sobre os quais se edificou toda a ideologia juridica,
politica e filosofica da burguesia moderna” (ENGELS, 2001, p.13-14).



em principio, inocua para Sorel, tal como a refuta por ocasido do levante de Paris de
1871.

A partir disso, 0 autor preconiza o0 que considera ser um novo sistema juridico, a
ser erigido pela pressao coletiva dos trabalhadores, que modifique o atual sistema de
venda de sua forca de trabalho aos capitalistas, terminando, juridicamente, com a
diferenga entre o valor de troca e o valor de uso da forca de trabalho. Um sistema
juridico que surgisse em oposi¢do a ideologia dos direitos do homem e do cidad&do
(Idem, p.178). Em contraposicao aos direitos absolutos que, na realidade, deixariam os
pobres sem direitos efetivos, Sorel defende a criacdo dos direitos especificos dos
trabalhadores. A argumentacéo de que, assim, estar-se-ia remetendo & antiga distingio
entre pessoas, que teria ja sido condenada pela filosofia do século XVIII, responde o
autor que nao se trataria, na verdade, de reinstituir diferencas entre pessoas, mas de
reconhecimento de diferengas “profissionais” (Idem, p.178). N&o seria pela qualidade de
pobre que o proletariado seria protegido, mas pela sua condi¢do de vendedor de uma
mercadoria especifica, possuidora de certas caracteristicas gerais que demandariam

tratamento especifico.

De acordo com o autor, o tratamento liberal dado até entdo aos contratos de
trabalho, a partir dos pressupostos de uma “igualdade abstrata”, que consideraria,
sobretudo, os qualificativos “meu” e “teu” na relagdo contratual (Idem,p.178), néo teria
permitido a compreensao real do carater da legislacéo trabalhista, dai que se imporia aos
trabalhadores a tarefa de fazé-lo por meio de um seu préprio direito. Sorel argumenta
que, nas consideracdes até entdo feitas sobre a mais-valia, o direito teria sido abordado
de um ponto de vista puramente formal, o que, segundo ele, seria uma operagédo
incompleta. Isto porque, considerando-o a partir da ideia politica que o geraria, o direito
compreenderia trés momentos: 1- uma divisao das relagdes humanas em licitas e ilicitas;
2- uma definicdo, ao menos simbdlica, de cada um dos tipos ordinarios dessas relagdes,
tanto licitas quanto ilicitas; 3- uma interdicdo do que ¢ ilicito (Idem). Observa o autor
gue, em nome das operacOes capitalistas e comerciais, de uma maneira geral haveria
uma grande flexibilidade na determinacdo das relacdes licitas e ilicitas, restando muito
poucas ilicitas no que se refere as atividades de acimulo de capital. Aponta que o direito
civil seria mais severo quanto a essa flexibilidade, mas que no caso dos contratos de

venda da forca de trabalho o abuso é a regra.



Sorel assevera assim que as analogias de forma existentes entre a venda
comercial e a venda da forca de trabalho ndo possuiriam qualquer valor, dado que
haveria 6bvias diferencas de contetdo. Tais analogias, que seriam assimiladas
formalmente, possuiriam valor apenas na pratica dos tribunais. Levando-se em
consideracdo a ideia politica geradora do direito, tais assimilagdes ndo seriam juridicas
(Idem). Note-se aqui a definicdo de juridico referindo-se a uma “ideia politica geradora
do direito”. A nosso ver, tal defini¢do remeteria a uma provavel diferenga entre o direito
na sociedade capitalista ¢ um eventual “direito dos trabalhadores”, conferindo ao
primeiro um status de mistificacdo da realidade, embora mistificacdo com eficaz forca
material, e ao segundo o conceito de “juridico”. Assim, tal conceito conteria, na
concepcao soreliana, o auténtico “reflexo” das relagdes materiais da sociedade, que por

ser auténtico so pode ser o reflexo de relagdes reais, ndao mistificadas.

Sorel critica o ato de se pretender defender o direito “absoluto” ao sustentar-se
que este nivelaria o proletario ao burgués, ao passo que o primeiro seria tratado como
um ser inferior por um direito “especifico”. E esse raciocinio ndo permaneceria apenas
no terreno formal. Escolher-se-ia duas classes de pessoas e pretender-se-ia justificar, por
meio de uma ideia politica, a assimilacdo que passaria a uma férmula juridica. Porém,
de acordo com o autor, na pretensao de ndo distinguir o proletario do burgués, recusa-se
igualmente a constatacdo daquilo que ha de ilicito nas praticas atuais, ou seja, de que o

trabalhador encontra-se privado de toda protecéo legal (Idem, p. 179).

Sorel passa entdo a analisar de forma mais pormenorizada o caminho pelo qual a
luta dos trabalhadores assume o carater de uma luta juridica, ou como se da o
surgimento do conflito que tomaria os contornos de uma luta social e desembocaria
sobre a legislacdo concernente a duracdo da jornada de trabalho. Segundo o autor, esse
conflito é apresentado por Marx numa forma juridica. Encontrar-se-ia n’O Capital 0
resumo dos argumentos juridicos que os trabalhadores poderiam opor aos capitalistas.
Sorel defende aqui que, por toda a obra, Marx se colocaria do ponto de vista dos
trabalhadores ingleses que teriam conservado a tradicdo da Idade Média, uma
concepgdo juridica do trabalho contraria aquela que decorreria do direito natural (Idem).
Portanto, a ideia de que o trabalho € propriedade dos homens que adquiriram o
privilégio da profissdo por meio das corporagdes deveria, assim, estar sempre presente
no espirito dos autores que estudassem o sindicalismo inglés. De acordo com o autor, tal

ideia estaria, até 0 momento em que escreve, excessivamente negligenciada (Idem).



A luta contra o capitalista se daria entdo em torno de um eixo de reivindicacéo
bem definido: para que o contrato seja justo, o trabalhador deve poder reproduzir sua
forca de trabalho, por meio de seu salario cotidiano, para que a possa vender novamente
no dia seguinte. Ver-se-ia aqui uma concepc¢do que serviria de base a teoria do valor.
Este existe no ambito de uma operacdo normal, que se produziria através de uma lei
invariavel, conferindo movimento uniforme a “maquina social”. A for¢a de trabalho
dever-se-ia reproduzir da mesma maneira que se preserva um mecanismo (ldem, p.180).
Neste caso, o trabalhador se colocaria no terreno do direito burgués. Compararia seu
corpo a uma maquina, sendo sua forca de trabalho a mercadoria a ser vendida no
mercado. Seu corpo seria seu patrimOnio. Por conseguinte, tratar-se-ia de uma

negociacao entre detentores de meios de producéo.

Citando Marx, Sorel procura demonstrar o0 que seria 0 Vviés juridico apontado

pelo autor d’O Capital.™®:

O capitalista faz valer seu direito de comprador, quando tenta prolongar a jornada...;
[201/202] O trabalhador faz valer seu direito de vendedor quando pretende restringir a
jornada de trabalho a uma duragdo normalmente determinada (em relagdo a natureza
especial da mercadoria vendida)... Direito contra direito, ambos portando a chancela da
lei que rege a troca de mercadorias. Entre dois direitos (Rechten) iguais, quem decide?
A forca (Gewalt) (MARX apud SOREL, 2007, p. 180)."'

Sorel sustenta que a reivindicacdo do proletariado ndo seria uma revolta brutal
de pessoas que recorreriam a violéncia imediata para alcancar seus objetivos. N&o se
trataria, aqui, de algo como uma revolta de camponeses ou escravos. Nem se trataria,
tampouco, de uma reivindicacdo formulada em nome de algum ideal mais ou menos
engenhoso. Tratar-se-ia, sim, de uma verdadeira reivindicacdo juridica, fundada sobre

razbes de direito buscadas na mesma fonte que aquela que constitui o direito da

' Em nota, o organizador nos informa que Sorel cita diretamente, aqui, a partir da terceira se¢do d’O
Capital, capitulo X, fim do paragrafo | e depois paragrafos IV e V (Idem, p. 194). Esta referéncia
especifica parece equivocada, pois, a rigor, ndo ha capitulo X em nenhuma das terceiras se¢des dos trés
livros. O capitulo X do livro | é o primeiro da quarta secéo que, de fato, trata da produgdo da mais-valia
relativa, mas a passagem reproduzida por Sorel ndo se encontra ali literalmente. Sorel, por si mesmo,
limita-se a citar a pagina da edicdo francesa a que tem acesso. De todo modo, as passagens d’O Capital
aqui referidas por Sorel encontram-se no capitulo “A Jornada de Trabalho”, capitulo VIII da terceira
secdo do livro um.

' Ou diretamente em Marx: “O capitalista afirma seu direito como comprador, quando procura prolongar
0 mais possivel a jornada de trabalho e transformar onde for possivel uma jornada de trabalho em duas.
Por outro lado, a natureza especifica da mercadoria vendida implica um limite de seu consumo pelo
comprador, e o trabalhador afirma seu direito como vendedor, quando quer limitar a jornada de trabalho a
determinada grandeza normal. Ocorre aqui, portanto, uma antinomia, direito contra direito, ambos
apoiados na lei do intercdmbio de mercadorias. Entre direitos iguais decide a forga” (MARX, 1988,
p.181).



burguesia (Idem). Curioso é que o autor pareca ignorar a conclusdo da propria passagem
que cita: “Entdo quem decide? A forca”. Obviamente, Sorel n3o a ignora.
Provavelmente a interpreta ndo no sentido da violéncia imediata, como demonstrado
acima, mas como medicao de for¢as no plano juridico, entendido entdo como “ideia
politica geradora do direito”. O que acompanha tais conclusdes é sempre 0 pressuposto
previamente anunciado, e por nos apresentado paginas acima, de que a luta de classes

em Marx teria, na verdade, um carater juridico, seria uma luta juridica.

Para o autor, o conflito resultaria do fato de que os trabalhadores teriam
alcancado uma nova visao de sua verdadeira situacdo, da qual ndo haveriam tido ainda
uma consciéncia exata. Expressariam esta nova visdo por meio de uma interpretacao
juridica das relagdes de produgdo. Obviamente, os patrdes interpretariam essas
manifestacbes de maneira completamente diferente. Em todas as operacGes que
realizariam no mercado de trabalho e nas fabricas, ndo enxergariam nada que nao
estivesse sendo feito de forma estritamente correta (Idem). A forga de trabalho seria
vista pelo proprio trabalhador como uma mercadoria, que seria produzida por seu corpo.
A partir do momento em que os trabalhadores refletissem sobre sua propria posicéo e
procurassem compreender as relacGes capitalistas de seu préprio ponto de vista,
chegariam a demanda de uma jornada de trabalho equivalente as necessidades para
manutencdo e reproducdo daquela forca de trabalho, ndo mais que isso.

De acordo com o autor, o capitalista ndo desejaria participar do processo pelo
qual esta mercadoria é produzida. Teria bem pouco interesse sobre isso, ja que a
mercadoria forga de trabalho seria superabundante no mercado. Do ponto de vista de
seus direitos, também ndo vé como poderia ser impedido de se utilizar daquilo pelo que
pagou. Sobretudo, trabalhador e capitalista estariam de acordo quanto as definicOes: a
forca de trabalho é uma mercadoria e o corpo do trabalhador é a maquina que a produz.
Portanto, desde que o trabalhador tivesse adquirido a clara consciéncia desta sua
posicdo, julgaria todas as coisas conforme a teoria juridica referida anteriormente. O
capitalista “roubaria” tempo de trabalho do trabalhador, tempo necessario fora da
fabrica para usufruto das condigdes necessarias a propria reproducdo da mercadoria
forca de trabalho (Idem, p.181).

Segundo Sorel, ndo se teria até entdo compreendido o verdadeiro sentido das
passagens d’O Capital em que Marx compararia os capitalistas a corruptos, usurpadores

e bandidos. Onde se teria apenas enxergado formulas literarias, haveria necessidade de



se compreender que se trataria de reivindicacdes juridicas feitas em nome da classe
trabalhadora, cujo Unico meio de existéncia encontrar-se-ia ameacado pela pratica
capitalista. Marx procuraria conferir maior relevo aos principios juridicos da luta,

porém num tom bastante violento, violéncia que persistiria no discurso de Marx (Idem).

Para Sorel, uma luta social ndo se conduziria apenas com 0s argumentos que as
partes em litigio poderiam esgrimir num tribunal civil. Ela residiria, a0 menos por um
longo periodo, num conjunto de violéncias que dissimulariam, aos olhos do observador
superficial, a alma juridica que o historiador das instituicGes saberia descobrir. Seria nas
lutas sociais que assistiriamos a génese do direito. Uma luta social atingiria seu fim por
meio de leis que seriam aceitas por todos como justas. Na origem, porém, seria natural
que aqueles que empreendem suas reivindicacOes fizessem se ouvir a voz de um
oprimido que gritaria por vinganca, que procura denunciar delitos, que toma em suas
acbes uma linha criminal mais que civil. Tratar-se-ia, porém, de uma lei geral da
histéria que o conflito criminal preceda o conflito civil e seja transbordante de violentas
emoc0es (Idem).

Na sequéncia dos acontecimentos, adviriam o0s compromissos e as leis
excepcionais, que se estenderiam de um caso a outro e terminariam por tornarem-se
gerais de acordo com o desenvolvimento do capitalismo. Sorel vislumbraria assim, por
meio das lutas entre trabalhadores e patrdes, um processo evolutivo de acordo com o
qual se constituiria a histéria das sociedades capitalistas e suas institui¢cbes. Tal
evolucdo chegaria a termo da seguinte forma: os homens poderosos, contra 0s quais se
havia erguido a rebelido, terminam por aceitar as regras que eles haviam durante muito
tempo considerado opressivas de sua liberdade econémica. Conclui o autor que o
direito, portanto, acaba por modificar-se sem que a forca tenha deixado qualquer traco
permanente de sua passagem. A ciéncia teria assim demonstrado a necessidade historica
do resultado a que se chegou. Partindo-se do dominio dos sentimentos, das
reivindicagdes apaixonadas, chegar-se-ia a forma mais intelectual da atividade humana,
ou seja, a constituicdo de um novo direito (Idem, p.181). Sorel aqui se aproximaria de
Vico, ou antes, seria por ele influenciado em suas consideragOes sobre a evolucdo do
direito na histéria humana, como o autor mesmo sugere ao indicar a leitura de seu artigo
sobre Vico no numero de Devenir Social de outubro-dezembro de 1896."® A passagem a

seguir ilustra a concepcao geral de Sorel sobre o surgimento do direito na historia:

'8 Sorel, 1896a.



O direito ndo é um produto espontaneo da consciéncia humana. Da mesma forma que a
ciéncia, ele é o produto de uma longa evolucdo do espirito, que passa de formas
primitivas, totalmente impregnadas de instinto, a formas superiores dirigidas pela
inteligéncia. O direito é o resultado do pensamento filoséfico se exercendo sobre os
costumes, da mesma forma que a ciéncia é o resultado desse pensamento que tenta
passar do empirismo as leis. Os procedimentos do espirito sdo sempre 0s mesmos,
qualquer que seja o dominio no qual exerca sua atividade. As sequéncias se reproduzem
sempre seguindo uma mesma lei de desenvolvimento. Por outro lado, a lei do eterno
retorno se exerce aqui como em todas as esferas humanas; as contingéncias reconduzem
0 espirito, de tempos em tempos, as formas primitivas; os sentimentos rejuvenescem a
evolucdo, fazendo nascer novos processos que, partindo do impulso apaixonado, estdo
destinados a atingir as regides da razdo — se as circunstancias Ihes derem tempo para
fazé-lo. Nao existe uma evolucédo do direito propriamente dita, mas multiplas evolucdes,
que se entrecruzam as vezes completamente ao acaso e que dependem de acidentes
histéricos (SOREL, 1900, p.390).

Assim, assevera 0 autor que nao seria pela violéncia imediata que um conflito
social atingiria seu fim. A forca que lhe daria termo, no caso o Estado, teria sua
intervencdo finalmente motivada por razdes juridicas. No caso da luta dos
trabalhadores, as relacGes sociais permaneceriam formalmente o que teriam sido até
entdo: o contrato continua a ter por objeto a mercadoria forca de trabalho; esta continua
a produzir mais-valia. Mas sua utilizagdo ndo estaria mais abandonada aos caprichos do
capitalista, ja que este ndo pensaria suficientemente no futuro. Uma modificacéo teria
ocorrido (SOREL, 2007, p.182). O que teria sido, no inicio, o interesse exclusivo de
uma classe, torna-se interesse publico. Haveria uma transformacdo ao nivel da forma,
mas conservacdo do contetdo (o regime de trabalho). Esta mudanca de forma seria em
si mesma notavel, ja que tornaria o proletariado o gerador das ideias politicas que
exerceriam uma acdo sobre o futuro da sociedade. Dessa maneira, o proletariado estaria
empreendendo sua missdo histdrica, ou seja, encarnar todas as reivindicacGes do

interesse geral (Idem, p. 183).

Certo que hd em Marx a ideia de que o proletariado é a Unica classe na histéria
potencialmente capaz de erradicar da humanidade a “exploragdo do homem pelo
homem”, a classe que “encarnaria” o interesse geral da humanidade de eliminar a
exploracdo de classe das sociedades, devido justamente a caracteristica do sistema
capitalista de universalizar seu funcionamento a todas as sociedades e a todos o0s niveis
das relagdes sociais. O curioso é que Sorel admita essa caracteristica do proletariado
mantendo-a nos limites da sociedade de classes, inscrevendo-a ndo além do horizonte

histérico de um sistema social que se mantém e reproduz justamente a partir da



exploracdo da forca de trabalho deste proletariado, ja que a mais-valia seguiria sendo

produzida, mas desta vez no “interesse geral”.

Qual teria sido aqui, de acordo com Sorel, o processo resumido dessa “evolugdo
do espirito” social? Os proletarios reivindicaram a protecao de sua “riqueza”, ou seja,
sua vida. Os legisladores aceitaram tal reivindicacdo. Porém, ao aceita-la, nao a teriam
considerado mais do ponto de vista dos interesses de uma classe, mas a teriam
transformado numa questdo concernente a toda sociedade. Poderiamos nos perguntar
como a reivindicacdo por uma menor jornada de trabalho poderia ser assimilada pelo
direito como concernente aos interesses de toda a sociedade, e ndo apenas da classe
trabalhadora. Sorel estaria assumindo assim a existéncia de valores universais a-
historicos e, portanto, ndo classistas, que deveriam se estabelecer por meio de um
processo evolutivo do “espirito” social, em nome do bem comum final? Conforme se

pode concluir a partir da citacdo acima, parece ser esse 0 caso aqui.

O autor desconsidera as permanentes contradicbes de classe do sistema
capitalista ao ndo levar as ultimas consequéncias sua andlise sobre a luta pela reducédo
das jornadas. Se o fizesse, poderia concluir que, ao assimilar como regra geral menores
jornadas de trabalho, a legislacdo estatal atende a uma reivindicacdo central da classe
trabalhadora, que sem dlvida ascende a condi¢Ges de vida menos penuriosas, mas nao
faz apenas isso. Tal medida serve, como ndo poderia ser diferente, para arrefecer
momentaneamente 0s animos rebeldes por parte dos operarios, ao verem sua demanda
contemplada. Ao mesmo tempo, cuida de “civilizar” o proprio sistema capitalista ndo
como uma medida que demonstraria a “evolucdo do espirito” social, ndo como uma
iniciativa que serviria ao interesse geral da sociedade, mas como refor¢co da ordem na
I6gica do préprio capitalismo. Trata-se de garantir a sobrevivéncia do sistema de
exploragdo da mercadoria forca de trabalho, ndo de torna-lo “superior” de algum ponto
de vista. Trata-se de salvar o capitalismo da sanha dos proprios capitalistas, ao evitar
que extenuem ao extremo a fonte de sua propria riqueza, ao impedir que concentrem
uma bomba de 6dio mortifero no interior de suas fabricas.’® Os evidentes pressupostos
idealistas de Sorel o fazem descurar da analise de classe que comegava por empreender
e o levam a considerar como se fossem de interesse universal medidas que também

reforcam, ordenam e consolidam o funcionamento do sistema social de producdo de

'® Assim pode ser interpretado o eficaz trabalho dos inspetores de fabrica na Inglaterra na producéo de
estatisticas e de registros sobre as condicfes de vida e de trabalho dos operarios, informacGes
abundantemente utilizadas por Marx na redacgao do capitulo sobre a Jornada de Trabalho, n’O Capital.



mais-valia, embora possuam real valor no que se referem ao alargamento dos direitos

sociais.

Sorel tem o propoésito de enveredar-se justamente pelo que considera serem
“lacunas” em Marx. Sustenta ser lamentavel o que, segundo ele, seria a auséncia em
Marx de um estudo aprofundado da jurisprudéncia inglesa. Tal estudo poderia mostrar
como a nova legislagdo estaria ligada as tradi¢Ges e por que, no entanto, os magistrados
mostrariam tanta ma vontade em aplicd-la. Afirmar, como faria Marx, que a jurisdicdo
inglesa esteve sempre ao servico do capital apenas constataria o problema, mas ndo o
explicaria (Idem, p.183). Segundo o autor, a dificuldade seria bem grande quando se
estuda as ideias sobre a importancia decisiva da forma do direito. Considera que Marx
levaria em conta apenas as manifestacOes exteriores dos contratos de trabalho, o que o
faria classifica-los independentemente de seu verdadeiro conteudo, negligenciando,

assim, a ideia politica pela qual o direito se gera e nasce das condi¢des sociais.

De acordo com Sorel, a antiga legislacdo teria tido por objetivo romper a
resisténcia organizada dos trabalhadores. O delito de conspiragdo teria sempre
preocupado 0s magistrados ingleses, que mostrariam uma particular obstinacdo na
utilizacdo de todos os pretextos que pudessem lhes fornecer as antigas leis a fim de
quebrar os sindicatos. Pareceria a esses magistrados que as novas regras seriam
excecOes, e, para eles, seria necessario restringir cada vez mais as agitacdes com
objetivo de reclama-las. Observa Sorel que contra os trabalhadores em luta com seus
patrGes pesaria a chamada presuncdo criminal, uma pratica remanescente das antigas
leis trabalhistas, ndo prevista teoricamente nas novas, mas exercida em todos 0s
tribunais. Mesmo levando-se em consideracdo as semelhancas formais entre a antiga e a
nova lei, os magistrados teriam conservado, com relacdo aos direitos das classes
trabalhadoras, as antigas ideias politicas, das quais a jurisprudéncia relativa a

conspiragdo seria uma expressao (Idem, p. 184).

O autor segue acompanhando e demonstrando brevemente o historico da que era
a entdo recente evolucdo da legislagdo trabalhista inglesa e suas manobras
conservadoras, com o objetivo de manter um percurso paralelo ao de Marx n’O Capital
guanto ao tema, visando criticas pontuais as analises marxianas. Observa que varias
vezes Marx teria insistido, por exemplo, na grande importancia dos inspetores de fabrica
e sua influéncia sobre os trabalhadores. Lembra a influéncia “consideravel” que as

pesquisas e relatorios desses inspetores teriam exercido sobre os trabalhadores,



induzindo-o0s mais de uma vez a refletir sobre seus direitos ¢ a protestar contra a “tirania
dos patrdes” (Idem). Entretanto, Marx néo teria logrado explicar como os inspetores
teriam sido levados a um papel tdo importante. Para o autor, isso ndo poderia ser
explicado a partir de principios de interpretacdo econémica, principios que, a seu ver,

seriam frequentemente impotentes quando se tratasse de estudar as instituicdes (Idem).

Constatando que a legislagéo trabalhista teria se estendido pouco a pouco, Sorel
considera que poderia ser interessante acompanhar esse movimento e verificar como
instituicGes embrionarias chegariam a modificar um sistema juridico. Sustenta que Marx
forneceria poucas explicacfes a esse respeito, limitando-se a informar que os patrbes
ficariam descontentes com o fato de ndo serem submetidos a uma legislagéo uniforme.
Esta seria, segundo Sorel, uma razdo bastante fraca, uma explicacdo artificial baseada
no pressuposto dos interesses individuais, explicacdo que seria frequentemente
fornecida pelos economistas e jamais aceita pelos historiadores (Idem). Para ele,
aparentemente acompanhando as analises sobre a historia das lutas sobre a jornada de
trabalho na Inglaterra no capitulo homonimo d’O Capital, a lei que se estabelece em
1867 (Factory Act), apds décadas de luta por parte dos trabalhadores, registraria uma
modificacdo na maneira de compreender os direitos da classe. Tal lei demonstraria que
uma importante transformacdo juridica ter-se-ia produzido para que tivessem sido
decretados, e numa escala consideravel, as medidas extraordinarias contra os “excessos
da exploracdo capitalista” (Idem,p.185). Tratar-se-ia na verdade de uma transformacéo
juridica produzida por razdes ideoldgicas, ja que os trabalhadores ndo estariam, por si
mesmos, suficientemente fortes para obter a realizacdo de direitos reconhecidos no
plano tedrico (Idem). Salienta a observacdo de Marx de que a ma vontade com que 0
novo principio juridico fora implantado demonstraria a ousadia das ideias que

animariam essa lei.

A observacdo mais acima, por parte de Sorel, de que Marx ndo se teria detido
suficientemente na importancia dos inspetores de fabrica para a aquisicdo daquelas
medidas trabalhistas por parte da classe operaria, somada a opinido de que esta ndo as
teria conseguido por suas proprias forcas e somada ainda a importancia conferida por
Sorel a histéria das instituicbes legais concernentes a tal legislagdo, constituem até aqui
o tripé empirico no qual o autor pretende apoiar sua tese de “evolucao do espirito” na
producdo de conquistas de “interesse universal”. De alguma forma, a insuficiente forga

da classe trabalhadora agiria ideologicamente sobre as ideias politicas geradoras de



principios juridicos agora novos, instituidores de um novo direito (trabalhista, no caso)
assumido pelo Estado. Parece ocorrer aqui uma estranha dialética, na qual a sintese nao
é uma superacdo da tese via sua negacdo, mas fusdo harmoniosa entre tese e antitese na

forma de novos principios juridicos.

Referindo-se a parte final do capitulo de Marx sobre a jornada de trabalho,
sustenta o autor que seriam ali encontrados poucos detalhes sobre a influéncia que a
legislacdo inglesa teria exercido sobre os outros paises do continente. Segundo ele,
mesmo assim Marx consideraria que a experiéncia inglesa ndo deveria desaparecer e
que os paises industriais poderiam aproveita-la a partir de seus resultados finais. N&o
teriam assim que passar por todos os percal¢os da luta e os sofrimentos pelos quais 0
proletariado inglés teria passado por cinquenta anos. A vitdria do proletariado inglés
deveria assim, segundo Sorel aponta em Marx, ocorrer em proveito do conjunto dos

trabalhadores do continente (Idem, p. 185).%

O autor remete também ao prefacio a primeira edicdo d’O Capital, aos
paragrafos concernentes ao tema, nos quais Marx dirigir-se-ia aos trabalhadores alemées
incitando-os a aproveitar a experiéncia inglesa.? Segundo Sorel, Marx convidaria a
Alemanha a levar em consideracdo os males que teriam afligido a Inglaterra nesse
processo; tais males seriam inerentes ao regime capitalista e deveriam se reproduzir a
despeito das tradicdes morais alemas (ldem, p.185). Para o autor, se os legisladores
seguissem os conselhos de Marx, a “evolu¢ao” em outros paises ocorreria a partir de um
modelo de certa maneira inverso aquele que o proprio Marx teria descrito para a
Inglaterra (Idem). A transformacdo juridica se faria por deliberagdo, na plena
consciéncia do principio que deve dirigir a politica social. As lutas ndo existiriam e a
evolucdo seria puramente e completamente ideoldgica. Sorel ndo acredita que tal seja
possivel. Para o autor, essa evolucao ocorreria pelos mesmos meios que na Inglaterra, e
ndo aconteceria ao acaso. Ele pretende apontar aqui o que considera como “lacunas do
materialismo historico”: “Marx pode colocar bem os problemas, mas ndo detém os
principios suficientes para seguir seu desenvolvimento passado, nem para dirigir seu
futuro” (Idem, p.86).

%% \Ver em Marx item 7 do capitulo sobre a jornada de trabalho: “A luta pela jornada normal de trabalho.
Repercussio da legislagdo fabril inglesa em outros paises” (MARX, 1988, p.226-229).

>l Em Marx: “Caso o leitor alemdo encolha, farisaicamente, os ombros ante a situacdo dos trabalhadores
ingleses na indUstria e na agricultura ou, entdo, caso otimistamente se assossegar achando que na
Alemanha as coisas estdo longe de estar tdo ruins, so posso gritar-lhe: De te fabula narratur!” (MARX,
1988, p.18).



Prosseguindo em suas reflexdes sobre o carater juridico da luta de classes, o
autor julga impossivel considerar a economia independentemente das regras exteriores
da vida em comum, ou das regras juridicas. Seria 0 mesmo que considerar a matéria
sem sua forma (Idem). Haveria fenbmeno econdmico quando se produz um conjunto de
relaces juridicas similares. Na realidade, para o autor, o direito e a economia nao
procederiam de causas distintas, ja que o0 modo de producdo ndo possuiria o privilégio
de engendrar as transformacgfes sociais. Os pensamentos, 0s desejos, esforgos,
desenvolver-se-iam todos na tendéncia de transformar o direito para adapta-lo
harmoniosamente a “matéria”. Do ponto de vista do método de analise historica, o autor
julga um equivoco considerar, de forma geral, os fendmenos sociais como resultantes de
fatores historicos e esses fatores, por sua vez, como “seres” que se gerariam segundo
uma ordem constante: o que apareceria primeiro seria o “pai” dos outros e a causa
fundamental. Vendo as coisas desta forma, sugere o autor que a violéncia poderia ser

considerada a causa primeira (Idem).

Segundo Sorel, Marx descreveria com esmero as condi¢des juridicas da vida
social antes de descrever suas particularidades econdmicas. Estaria preocupado
principalmente com os resultados praticos. Teria estudado a historia e as instituicdes
com o Unico objetivo de esclarecer o movimento do proletariado moderno em direcéo a
revolugéo social. De acordo com o autor, a abordagem sobre a evolucdo da legislacdo
inglesa teria mostrado de que forma Marx queria tratar o problema: ele consideraria a
luta social como um conflito juridico sem solucdo por meio do direito, porque o povo
conceberia seu proprio direito sob uma forma e em virtude de ideias que estariam em
contradicdo com 0s principios vigentes. Seria necessario, portanto, a interven¢do do ato
de legislar, da forca organizada e representativa da ideia politica, que destrincaria o
litigio em nome de um interesse comum reconhecido, que proclamaria a nova ideia
(Idem).

O conflito, ainda segundo Sorel, nasceria a partir das transformacdes advindas
da pratica econémica, no ambito do modo de producdo. Os abusos sobre a forca de
trabalho seriam tdo intensos que haveria a necessidade da intervencdo do Estado para
contrabalancar as forcas do capital (Idem, p.187). Mas a importancia historica dos
fendmenos econdmicos ndo se limitaria a isso. Seria nas condi¢fes da vida industrial
que o proletariado buscaria todos os principios do novo direito; na luta contra os

capitalistas as massas trabalhadoras alcangariam tornar-se “um sé coragdo e uma so6



mente”, pensariam como proletariado e alcangariam uma nova subjetividade (Idem).
Assim, sob as influéncias da luta cotidiana, os trabalhadores elaborariam novas
concepgdes juridicas e apresentariam suas reivindicagdes. Tais reivindicagdes surgiriam

no seio de uma agitacdo politica.

Vemos aqui delinearem-se os tracos da tese geral que Sorel defendera em seu
trabalho de alguns anos mais tarde, Reflexes sobre a violéncia. Tal tese sustenta que 0s
trabalhadores erigiriam novos principios éticos e uma nova concepg¢do de mundo, uma
concepcao que seria propria de sua classe e sua condicdo material, a partir de sua luta
econémica, mais especificamente no ambito sindical. O confronto nas fabricas seria a
forca motriz dessas novas concepcoes juridicas, ou ainda, de novas concepgdes morais,
de uma verdadeira “reforma moral”’. Esse embate possuiria, para Sorel, uma
manifestacdo bastante concreta na forma das greves, mantendo-se no horizonte o
objetivo mais amplo e histdrico da greve geral. Ainda segundo o autor, o cultivo da
idéia da greve geral dever-se-ia constituir no combustivel revolucionario dos
trabalhadores, o “mito” a manter crepitando a chama da insubordinagdo. Esta seria a
manifestacdo auténtica da atividade revolucionaria, ja que a aproximacado dessa
atividade com partidos, lideres ou préaticas politicas inexoravelmente conduziria a luta
para uma direcdo autoritaria, ou antes, de submissdo ao autoritarismo de intelectuais
partidarios e politicos profissionais (SOREL, 1992). Em passagem do texto “Os
aspectos juridicos do socialismo”, 0 autor desenvolve 0S mesmos principios expostos

acima:

Os homens unem-se facilmente quando ndo se lhes faz apelo a reflexdo e ao raciocinio
sobre o futuro: quando somos deslocados para os confins da vida animal, pela influéncia
de sentimentos de luta violenta, ndo concebemos sendo o presente e ndo vemos outras
dificuldades na vida que aquelas que podem imediatamente satisfazer nossa paixao de
destruicdo. Estando muito proxima da defesa pessoal, a revolta nos leva a ndo enxergar
os obstaculos que encontraremos no dia seguinte, ao lado de nossos aliados. Nossa
personalidade torna-se tdo intensamente exaltada que 0 mundo como que se reduz a n6s
mesmos e ao que nos toca de muito perto, cremos que todos nossos sonhos sdo
realizaveis. O que descrevo aqui ndo se encontra, naturalmente, em estado completo a
ndo ser nos casos em que a revolta toma caracteristicas as mais ardentes, mas na origem
de toda evolugdo juridica encontram-se fendmenos atenuados de negacéo e protesto.
Né&o se deve crer, como se tem feito freqlentemente, que a evolugdo sempre se
produzira automaticamente e de uma maneira completa. A experiéncia nos mostra que
isso ndo acontece a ndo ser em presenca de circunstancias favoraveis. Em um grande
nimero de casos, acontece mesmo uma interrup¢do do desenvolvimento, sobretudo
quando as emogdes s8o0 mantidas por tempo demasiado em estado agudo (SOREL,
1900, p.396).%

%2 Sorel, 1900.



E em funcio da direcdo definitiva que seu pensamento ainda tomara em poucos
anos que, num movimento retroativo, podemos perceber os cuidados de Sorel ao tratar
das caracteristicas e condi¢des politicas das lutas dos trabalhadores. Ao apontar que
suas reivindicacdes surgiriam no seio de uma agitacdo politica, o autor tem o cuidado de
salientar que, a seu ver, Marx nunca teria tentado provar que o movimento proletario
tivesse esse carater. Mas o proprio Marx teria, segundo Sorel, constatado duas coisas. A
primeira, que a luta de classes se estenderia sobre a idéia de direito; a segunda, que a
agitacdo politica seria um meio de fazer amadurecer as reivindica¢Ges politicas dos
trabalhadores (SOREL, 2007, p. 187).

De acordo com o autor, as comissdes designadas a elaborar sobre codigos de
trabalho, a compor novas legislacdes a respeito, teriam sobretudo o objetivo de atribuir
forma juridica aos conflitos, de torna-los precisos, de reconhecer com exatiddo as forcas
presentes e de as definir. Mas ndo se poderia permitir que as designacfes ou status
dessas comissdes (conselhos arbitrais, conciliatorios, etc.) dissimulassem a nossos olhos
0 motivo de fundo, a causa fundamental do movimento dos trabalhadores, qual seja a
luta de classes pela conquista de direitos. Sorel faz aqui uma remissdo a Vico,
observando que este autor ja teria distinguido de forma adequada a luta pela conquista
de vantagens propiciadas pelo poder da luta pelos direitos. Seria, para Sorel, uma
distincdo da mais alta importancia, que deveria sempre se fazer presente quando
examinassemos a historia dos conflitos contemporaneos do ponto de vista da evolugédo
das ideias juridicas® (SOREL, 2007, p.187).

Seria necessario ainda, segundo Sorel, atentar para o fato de que se deveria falar
em luta pela conquista de direitos e ndo pelo direito, para enfatizar, do ponto de vista do
materialismo histérico, que se trataria do direito da classe que luta para afirma-lo
hegemonicamente e evitar uma referéncia a um direito universal ou natural que privaria
0 homem da iniciativa de sua génese (do direito) e, portanto, das possibilidades de sua
transformacdo (GAUD, 2007, p.195). Para o autor, frequentemente se teria pretendido
que Marx tivesse negado a existéncia de nogdes essenciais do direito, justamente porque

com frequéncia ele teria considerado ridicula a pretensdo de se fundar o socialismo com

% Sorel refere-se aqui a seu artigo “Etude sur Vico”, publicado em Le Devenir social, Il (11), décembre
1896. Cf. Sorel, 1896.



base no direito natural. Sorel aponta aqui a necessidade de se fazer duas distin¢bes que
considera importantes: uma coisa seria reconhecer a existéncia de categorias juridicas,
coisa diferente seria proclamar os principios do direito natural como liberdade,
igualdade, etc. Afirma o autor que quase todos admitiriam, nos dias em que escreve,
esta distincdo que, no entanto, ndo estaria muito clara para as geracdes anteriores. O
trabalho de elaboragdo das categorias ainda nio estaria acabado, sustenta o autor. E por
isso que, por exemplo, com relacdo a familia, ainda ndo se teria sabido separar as

diferentes partes que a compreenderiam* (SOREL, 2007, p. 187).

Seria certo para Sorel que em 1847, quando escreve o Manifesto (obra que,
segundo Sorel, conteria passagens obscuras que apontariam as nocoes de liberdade e de
justica como destinadas a desaparecer), Marx ndo possuiria uma idéia perfeitamente
satisfatoria da transformacdo social e que teria conservado, durante toda sua vida,
ilusdes de juventude que teriam obstruido seus estudos cientificos. Nunca saberiamos
bem, segundo o autor, se Marx estaria se referindo a sociedade que surgira da evolugéo
do capitalismo por via da transformac&o, da qual conheceriamos ja alguns elementos, ou
se tratar-se-ia de uma sociedade plenamente comunista, onde a maxima a cada um
segundo suas necessidades devesse ser aplicada. Neste ultimo caso Sorel se pergunta o
que se tornariam as categorias juridicas, incrementando a pergunta pela duvida de se

n&o seria, segundo o0 caso, um “simples sonho de utopistas” (Idem, p. 186).

Sorel indica que consideraria em suas analises a sociedade da qual trata O
Capital, ou seja, segundo ele a sociedade que devera surgir do capitalismo atual. Marx
nos falaria, assim, de liberdade, de posse, de divisdo dos produtos (do trabalho), de
apropriacdo individual. Na carta sobre o Programa de Gotha, Marx se estenderia
longamente a respeito do carater juridico da reparticdo dos produtos e sobre a necessaria
desigualdade que dai resultaria. O que deveria desaparecer, de acordo com Marx, na
leitura de Sorel, seria o sistema das categorias capitalistas: seriamos assim levados a
distinguir, no &mbito do direito, uma parte constante e uma parte acidental, entre o que
seria essencial a vida social e o que seria especifico de um periodo politico. Sorel

acrescenta que nesse caso seria a mesma distingdo feita por todos os filésofos do direito.

** Neste momento Sorel ndo vai além sobre a questdo da familia. Pode-se supor, contudo, que o autor se
refira a diferentes fungGes morais dos integrantes da familia, havendo necessidade, entdo, de diferentes
conceitualizagGes. Necessario recordarmo-nos aqui da importancia, para Sorel, da familia como
equivalente da unidade moral da sociedade.



O que estaria destinado a desaparecer seria tudo o que teria se incorporado ao

capitalismo sob os nomes de liberdade e justica (Idem, p. 188).

De acordo com o autor, poder-se-ia pensar que a partir de 1847 Marx se teria
dado conta da impossibilidade na qual se encontraria um jurista para se representar uma
sociedade comunista. Seria esta uma das razGes pelas quais, segundo Sorel, 0 Manifesto
seria por vezes obscuro: Marx se veria obrigado a ndo ofender os preconceitos de seus
leitores e, por isso, ndo teria jamais ousado renegar 0 comunismo em nenhum momento
de sua vida. Sua situacdo de homem de partido ndo lhe teria deixado a liberdade de
sempre aprofundar a andlise dos problemas sociais de acordo com seus principios
(Idem, p.186).

Para Sorel, o Manifesto conteria uma dificuldade “grave”, que ndo teria ainda
chamado suficientemente a atencdo. Questiona a afirmacédo de Engels de que Marx néo
teria fundamentado suas reivindicacbes comunistas no direito. Para o autor, isso ndo
seria verdade, e cita a passagem que atestaria a incapacidade da burguesia de “reinar”
justamente por ndo conseguir garantir a sobrevivéncia de seus “escravos” nas proprias
condigdes de sua “escravidao”. Assevera o autor que se trata, aqui, de um raciocinio
juridico, pois se a burguesia explora o trabalho do proletariado, ela teria o dever de lhe
assegurar uma existéncia normal, em meio as condi¢des que fariam do trabalho
assalariado um modo racional de producéo, que asseguraria, portanto, a conservagdo dos
elementos sociais (Idem, p.188). Para o autor, sem uma teoria juridica da sociedade, a
obra de Marx seria pouco interessante. E o pensamento de Marx seria, todavia,
suficientemente claro a respeito: “O escravo tem o direito de viver ao trabalhar” (Idem).
Se tal situacdo ndo é assegurada, sustenta Sorel, a ideia politica do direito seria reduzida
ao absurdo, pois a revolta far-se-ia necessaria justamente para alcancar, a partir de um
Estado revolucionario, um Estado juridico. E o proletariado seria suficientemente forte

para cumprir tal misséo (Idem, p. 188).

Segundo Sorel, sobre as revolugdes Marx teria fundamentado uma lei de
transformac&o juridica, de grande importancia, que consistiria no seguinte: quando uma
classe torna-se revolucionéria, ela se identificaria (subjetivamente) com toda sociedade;
constituiria o direito sobre a base de seu modo particular de apropriagdo, considerado
como o modo normal de toda sociedade civilizada. Isso teria sido precisamente o que se
verificou quando da chegada da burguesia ao poder, ou seja, todos aqueles que nao se

enquadravam nas condic¢des burguesas foram, por um bom tempo, fora-da-lei. Segundo



0 autor, se o proletariado se constitui em classe-para-si, ou seja, se chega a possuir um
conjunto de concepgdes juridicas com relacdo a sua propria maneira de viver, e triunfa,
ndo podera fazer outra coisa que impor um sistema juridico que seja conforme a sua

maneira de praticar e compreender a apropriacdo (Idem,p.189).

Prossegue o autor, afirmando que o proletariado conheceria apenas uma forma
de propriedade, que seria a que Marx denominaria de propriedade individual, resultado
do trabalho efetuado por meio de instrumentos que os trabalhadores ndo possuem. Seria
a um sistema analogo que a sociedade deveria alcancar, almejar: uso comum dos meios
de producdo e propriedade individual dos meios de existéncia obtidos pelo trabalho.
Pode-se representar 0 que serd essa organizacdo do futuro por meio da questdo do
salario. Sustenta Sorel que, quando se fala de salério, é necessario evitar dois erros que
estariam bastante difundidos na imprensa socialista. Certos autores considerariam como
“assalariados™ os altos funcionarios das sociedades anOnimas: tanto o diretor de uma
empresa ferroviaria quanto o Ultimo homem de sua hierarquia seriam assalariados nesse
caso. Para o autor, tratar-se-ia de jogo de palavras. Assim, por “assalariado” dever-se-ia
entender as pessoas que vivem nas condi¢c@es normais do proletariado. Por outro lado,
segundo Sorel, normalmente se acredita que o salario sera conservado em sua realidade
econdmica quando, na verdade, o socialismo ndo o conservara sendo como uma
interpretacdo juridica levada a efeito seguindo-se as novas idéias politicas. Sorel
rejeita, assim, o que chama de “pretendido socialismo de Estado”, que conservaria o

assalariamento existente (Idem, p. 189).

O autor se questiona a seguir por que, em Marx, deveriam desaparecer as
distingdes de classe e, por consequéncia, o Estado. A explicacdo estaria no fato de que,
para Marx, o proletariado estaria organizado como um “corpo indivisivel”, desprovido
de fracBes com privilégios caracteristicos. Assim, os trabalhadores ndo encontrariam em
seu proprio seio nenhuma base para uma nova divisdo em classes na sociedade futura. O
Estado ndo poderia sobreviver, a ndo ser no caso em que os trabalhadores tivessem ja
organizado administracBes as quais confiassem seus interesses e que apresentassem
algumas analogias com a administragdo estatal. Por isso seria de grande importancia que
a sociedade dos trabalhadores se organizasse de maneira verdadeiramente nova, sem

imitacdo de instituicdes burguesas (Idem).

Sorel pretende demonstrar que ndo haveria assim nada de mecénico na ascensao

da sociedade dos trabalhadores. Argumenta que a “solu¢do marxista” para a sociedade



ndo dependeria de poucas hipdteses. Ndo haveria nela nenhum movimento inevitavel,
obrigatdrio, e o socialismo ndo derivaria necessariamente da evolugdo econdmica
perseguida pelo capitalismo moderno. O socialismo s6 poderia se produzir sob a
influéncia de certas idéias juridicas que se desenvolveriam no seio do proletariado. O
direito, afirma o autor, possuiria uma grande liberdade em relacdo a infra-estrutura
econdmica, o que poderia inclusive permitir que o proletariado, em determinados paises,
ndo seguisse a evolucdo prevista por Marx, desviando-se assim da experiéncia da
Inglaterra (SOREL, 2007: 189). O movimento econémico, ao contrario, poderia levar a

surpresas que ndo tivessem nada de socialista (Idem, p. 189).

Para Sorel, porém, Marx ndo teria sustentado a tese de que todos os paises
devessem passar pelas fases de evolucdo dos paises ocidentais para chegar ao
socialismo. No entanto, o ponto de vista contrario seria 0 mais difundido entre os
marxistas. Sustentariam esses, por exemplo, que a propriedade comunal deveria
desaparecer na Russia, que ali a burguesia deveria se desenvolver, que 0 regime
parlamentar deveria se esgotar e que o povo deveria conhecer todas as misérias que
decorrem da concentracdo de riquezas antes que a Russia pudesse conhecer a revolucéo
socialista. Sorel cita aqui o prefacio redigido por Marx a edi¢cdo russa do Manifesto
Comunista em 1882, onde o filésofo alemdo sustentaria que se a revolucdo russa
sinalizasse a revolucdo dos trabalhadores para o ocidente, de tal modo que ambos os
lados se completassem um ao outro, neste caso a propriedade comunal russa poderia
servir de ponto de partida para uma evolu¢do comunista. Indica o autor que, desde 1844,

Marx ja combateria ideias fatalistas.

Conclui Sorel que a revolugéo social dependeria assim muito menos do grau de
evolucdo do processo politico que das condi¢Bes do pensamento. Seria necessario para
ela, sem davida nenhuma, um “motor”, no caso o proletariado. Mas as preocupagdes
morais ndo seriam menos importantes do que as consideragdes sobre a for¢a que aquele
“motor” tenha adquirido. Voltando ao prefacio a edigdo russa do Manifesto Comunista
em 1882, lembra a observacdo de Marx de que o proletariado da Alemanha se
desvencilharia de todo obstaculo local quando estivesse esclarecido. Nesse momento
estaria apto a colaborar com uma revolucgéo parcial ou universal. Sorel comenta a partir
dai o que considera uma “interessante curiosidade”. Marx teria afirmado, em seus
escritos de 1844, que ja era chegado 0 momento de negar a antiga filosofia alemé, e que

o proletariado realizaria tal negacéo na histéria. Indica o autor que Engels, em um artigo



sobre Feuerbach escrito quarenta anos depois, diria que a alta cultura teria sido
abandonada pela classe burguesa, mas que a classe trabalhadora teria mantido o sentido
tedrico da revolucdo e que o proletariado alemao seria o herdeiro da filosofia cléassica
alemd. Para compreender tal opinido de Engels, segundo o autor, seria necessario
reportar-se ao que teria escrito Marx em 1844. Dessa forma, poder-se-ia constatar que
Engels teria conservado as idéias, antes defendidas por seu amigo, da “funcdo da
inteligéncia” (ldem, p.191). De acordo com Sorel, a base da teoria seria sempre a
mesma. Haveria ainda duas coisas essenciais a considerar. Primeiro, a for¢a material do
proletariado (“produto automatico da grande industria”); segundo, sua forca intelectual,
produto de sua participacdo voluntaria na alta cultura. Sorel considera razoavel concluir
entdo que a missdo histdrica do proletariado proviria do fato que ele encontraria em suas
condicdes de existéncia uma nova condicdo juridica realizavel, de que seria capaz de
elaborar reivindicacdes de carater universal devido a condi¢do universal de sua
exploracdo. Na verdade, ao enfatizar a forca intelectual do proletariado, o autor defende
que este tenha a tarefa de modificar 0 mundo a partir do momento em que muda a

avaliacdo moral que faz dele (Idem).

Ao sustentar que a revolucdo social dependeria muito menos do grau de
evolucdo do processo politico que das condi¢cdes do pensamento, e que as preocupagoes
morais ndo seriam menos importantes do que as consideragdes sobre a for¢a material
que o proletariado tenha alcancado, Sorel separa, numa operacdo ndo materialista, as
condicdes subjetivas das condicdes objetivas para a revolucdo socialista. Ora, a partir
disso, ndo seria impréprio pensar, como parece fazer Sorel, que o proletariado aleméo
alcancaria a consciéncia revoluciondria a partir das “condi¢des de pensamento” alemas?
O autor parece desconsiderar, em prol da defesa da proeminéncia de questbes morais no
processo revolucionario, os desenvolvimentos materiais alcancados pelo capitalismo
europeu em seu conjunto, a despeito das circunscricGes espaciais especificas de tal
desenvolvimento. O desenvolvimento econémico e politico, em Inglaterra e Franca, ndo
deixariam de afetar ideologicamente o proletariado europeu, e cremos que Marx trata
exatamente disso. Sorel parece comecar a admiti-lo para, em seguida, isolar as variaveis
morais de suas interconexdes econdmicas e politicas, no sentido de afirmar o que
considera ser a forca independente da mudanca dos julgamentos morais do proletariado

com relaco & sociedade alema. E sem ddvida a questio de uma reforma moral que se



espreita ao fundo das consideracfes sorelianas, mas apartada de seus mutuos

condicionamentos face as lutas politicas e econémicas.

Na tentativa da elaboracdo de um viés juridico para a leitura de Marx, Sorel
debruca-se também sobre o tema da ética do socialismo e a contraposicao entre direito
natural e direito historico.” Sustenta Sorel que os autores que se ocupam da questdo
estariam mais interessados em demonstrar como é necessario resolver a questdo social,
no lugar de interpretar o movimento socialista. No entanto, defende que 0os movimentos
sociais deveriam ser tratados como fendmenos naturais, tal a dimensdo e nitidez que
teriam ja adquirido (SOREL, 1982, p. 118). No estudo do socialismo, assim, ndo seria
adequado limitar-se a discutir as opinides emitidas pelos escritores socialistas notaveis,
ja que a experiéncia nos mostraria que o povo escapa com frequéncia a direcdo daqueles

que creem conduzi-lo (Idem).

Outra questdo incomoda o autor, que seria a atribuicdo de Unica causalidade para
os fendmenos sociais, a que seriam muito afeitos os socialistas de entdo. Para ele, o
estudo da histdria mostraria que seria impossivel remeter a um principio Unico qualquer
grande movimento social. Encalhariamos sempre que quiséssemos definir uma época
por uma formula abstrata, que jamais se aplicaria exatamente aos fatos que pretendesse
explicar. Por toda parte, alids, encontrar-se-ia uma mistura de dois principios que se
fundiriam, se chocariam e se combinariam, sem que os atores de tal drama tivessem
consciéncia do complexo papel que desempenhariam e da heterogeneidade dos motivos
de suas a¢Oes (Idem, p. 119). Os dois principios a que alude o autor seriam, segundo ele,
as duas concepcdes éticas reconheciveis no socialismo de entdo: a do direito natural e a
do direito historico. A primeira seria inspirada nas tradi¢des da burguesia liberal, ligada
a Revolucdo Francesa. A segunda, desenvolvida principalmente sob a influéncia de
Marx, tiraria seus principios do estudo das condi¢bes sociais produzidas pela grande
indUstria. De todo modo, Sorel adverte que ndo haveria uma corrente ou escola
totalmente pura. Nenhum socialista permaneceria sempre fiel a um principio Unico
(Idem).

» A partir daqui analisamos o artigo L ‘éthique du socialisme, publicado originalmente na Revue de
Métaphysique et de Morale, mai 1899, 7 année, n°® 3, (SOREL, 1982, p. 118), mas ao qual tivemos
acesso por meio da coletanea de textos de Sorel publicada em 1982 pela editora PUF, de titulo La
décomposition du marxism, organizada por Thierry Paquot, conforme indicado nas referéncias
bibliograficas.



Para o autor, o direito natural teria fornecido excelentes armas aos homens que
atacavam os poderes estabelecidos. Teria sido utilizado pelos grupos os mais diversos,
porque forneceria apenas resultados negativos e sua agdo possuiria caracteristicas
puramente destrutivas: quando chegasse o dia da revolucdo, o grupo social melhor
posicionado para retomar a sucessao do poder restauraria a autoridade em seu proprio
proveito. De acordo com Sorel, os primeiros socialistas teriam empregado contra a
burguesia as mesmas armas que essa teria empregado contra 0S antigos estratos
privilegiados. Teriam invocado os principios do século XVIII e sustentado que o

“Quarto estado” deveria fazer a sua parte (Idem, p. 119).

A lingua politica teria sido construida pelos tedricos do direito natural, assevera
Sorel, dada a autoridade exercida sobre o indolente espirito da época pela logica
abstrata, pela tradicdo e pela analogia. A essas razdes de ordem intelectual seria
necessario acrescentar outra, de ordem sentimental, para explicar a permanéncia das
teses do direito natural: seriam muito numerosos 0s homens desejosos de imitar as
classes superiores, em uma sociedade perpassada de espirito hierarquico. Assim, seria
natural que se imaginasse as transformacdes democraticas ainda por ocorrer segundo o

tipo de transformacdo que havia conferido o poder ao Terceiro Estado (Idem).

Para o autor, o verdadeiro movimento socialista, aquele definido pela segunda
das concepches éticas apresentadas acima, possuiria caracteristicas de revolta e
organizacgdo, obra propria do proletariado criado pela grande industria. Proletariado que
se insurgiria contra a hierarquia e a propriedade, organizaria grupamentos com vistas a
ajuda mutua, a resisténcia comum, a cooperacdo entre os trabalhadores. Tudo isso,
segundo Sorel, de acordo com um projeto de impor a sociedade do futuro os principios
que este proletariado elaboraria em seu préprio seio, por sua vida social propria.
Esperaria, o proletariado, inserir a razdo na ordem social suprimindo a direcdo da
sociedade pelos capitalistas (Idem, p.120). O manifesto inaugural da Internacional
proclamaria, salienta Sorel, que o principal objetivo a atingir seria a emancipacgao
econbmica dos trabalhadores. Tal manifesto explicaria que essa emancipa¢do consistiria
na supressdo da oposicdo entre as classes e na organizagao do trabalho cooperativo. O
trabalho assalariado deveria desaparecer diante da forma superior do trabalho associado
(Idem).

Retomando a questdo da frequente acusacdo que Marx sofreria de haver

reduzido a questdo social a um problema quase estritamente econémico, o autor sugere



que, se algum erro existe nisso, ele ndo viria de Marx. Provavelmente encontrar-se-ia
em seus discipulos, talvez por meio do exagero do papel que a razdo devesse ter na
sociedade futura. Para Sorel, seria necessario empreender uma interpretacdo filosofica
do movimento socialista (Idem). Primeiramente, considera o0 autor que seria preciso
deter-se sobre as ideias gerais de Marx e Engels com relacdo ao direito e a moral, ideias
essas que teriam sido confundidas com frequéncia pelos marxistas. Nesse caso seria
essencial, para melhor compreender Marx, remontar-se sempre a Hegel. Este teria
considerado, lembra Sorel, o “sistema de necessidades” como o primeiro momento da
sociedade civil. Seria, portanto, natural que Marx tenha dito que a sociedade repousa
sobre uma infraestrutura econdmica (Idem, p. 121). De acordo com o autor, levando em
conta as intimas conexdes entre os modos de pensar de Hegel e de Marx, seria
espantoso verificar a frequéncia com que se procurou definir as relacdes abstratas de
dependéncia que supostamente existiriam entre o direito e a economia. Para Sorel, a
nocdo de sistema ndo corresponderia de forma alguma as relagdes de “produto”, de

conseqiiéncias, de reflexos, que se teriam proposto para interpretar o marxismo (ldem).

Considera o0 autor que a matéria econémica nao poderia ser estudada sem a
forma juridica, o fenbmeno econémico consistiria em uma repeticdo de fatos
compreendidos numa mesma definigdo juridica. A economia isolada, assim, resultaria
em mera tecnologia. Ou seja, em suma, a economia ndo poderia explicar o direito
(Idem). A rigor, ao tratar da teoria da mais-valia, Marx ndo estaria raciocinando de uma
maneira muito diferente dessa, assevera Sorel. Marx definiria com precisdo as regras
juridicas aplicadas naquele processo a cada momento da producdo, consideraria o
sistema juridico como a ossatura sobre a qual se estenderia 0 movimento econdmico.
Argumenta o autor que o problema se apresentaria, assim, bem mais sob uma forma
ética que sob uma forma econémica. Veriamos aparecer em Marx, assim, personagens
tipicos. Todos os capitalistas reunir-se-iam na classe capitalista que operaria como um
sO personagem. Todos os trabalhadores, por sua vez, seriam remetidos a um tipo
uniforme também. Seria uma pesquisa metafisica o que faz Marx. “Cavalgaria”, de
alguma forma, sobre o direito e a economia, para determinar o comportamento geral e

0s principios essenciais da sociedade capitalista (Idem).

Segundo Sorel, Marx ndo seria estudado como um autor com preocupacoes de
estabelecer um sistema moral, 0 que se constituiria num equivoco por parte de seus

estudiosos. De acordo com o autor, Engels demonstraria que Marx, no final da vida,



mostraria preocupacdes de completar seus estudos por uma teoria da familia (Idem, p.
122). Comentando a obra de Engels A origem da familia, da propriedade privada e do
Estado, afirma Sorel que ha uma direcdo importante apontada pelo livro que seria o
pressuposto de considerar a familia para além da funcéo de reproducdo da espécie. Para
Sorel, seria essencial considerar as relacdes afetivas que se manifestam no interior da
familia. Para ele, os marxistas ndo teriam ainda tomado em devida conta essa questao
(Idem).

O autor sustenta que a instituicdo familia poderia ser analisada de um triplo
ponto de vista, de acordo com a histdria das instituicbes. Primeiro, simplesmente, como
um grupo governado por um chefe; assim, sugere que a legislacdo sobre a familia
estaria em estreita correlacdo com os principios da legislagdo politica — os socialistas
pretenderiam fazer desaparecer de maneira completa, segundo o autor, a autoridade no
seio da familia, dai sua demanda de que as criancas sejam educadas pelo Estado.
Segundo ponto de vista: tratar-se-ia de um grupamento de interesses econdémicos:
também ai uma caracteristica ameacada pelos socialistas, que insistiriam na
independéncia econdmica da mulher. O terceiro ponto de vista é o0 que consideraria a
familia como um grupo afetivo. Para Sorel, na concepcdo de Engels a familia se
reduziria a isso no futuro. Observa que tal simplificacdo pode parecer excessiva dada a
tendéncia de complexificacdo, e ndo de simplificacdo, dos fendbmenos sociais. Porém,
salienta a importancia que seria conferida pelo socialismo as relagcdes afetivas,
importancia que estaria em evidéncia dada a tentativa de exclusdo dos dois outros

géneros de relacdo no interior da familia (Idem).

Para o autor, Engels insistiria sobre as seguintes caracteristicas essenciais da
unido sexual: devotamento, reciprocidade e respeito. Engels rejeitaria assim a “coagdo”
legal do casamento para que os “conjuges” ndo se corrompessem em eventuais disputas
de processos de divorcio. Uma nova moral surgiria, entdo, quando novas formas de
unido sexual se consolidassem. Engels enxergaria, de acordo com Sorel, que a vida
familiar estaria estreitamente ligada a ética (Idem,p.123). Percebe-se mais uma vez a
referéncia de Sorel a Proudhon, ao tomar a instituicdo familia como unidade
fundamental da constituicdo ética e moral da sociedade. Reconstruindo sumariamente 0s
passos do autor até aqui, pode-se concluir que a trama de relagdes morais condensadas
naquela unidade fundamental da sociedade se projetaria para o coletivo social como um

todo na forma de fundamentos juridicos para a constituicdo de uma ideia politica de



direito. Dai entdo que as contradicGes e lutas nascidas no @mbito daquele coletivo social

seriam principalmente contradigdes e lutas de caréater juridico.

Algumas questdes imediatas se nos apresentam a partir do caminho acima, se
bem compreendemos a argumentacao de Sorel. Se os fundamentos morais da sociedade
encontram-se no seio da familia, devemos considerar entdo que ha grupos familiares
com fundamentos morais contraditorios entre si? Afinal, se assim ndo for, como
vislumbrar o surgimento das mortais contradicbes de classe que, de resto, séo
reconhecidas por Sorel? Como abordar a nocéo de classe social a partir de fundamentos
juridicos independentes de determinacGes econémicas? E como, afinal, poderiam ser
tais fundamentos independentes de determinacdes econdmicas se as classes sociais,
numa definicdo minimalista que seja, constituem-se a partir de diferentes posicoes
econbmicas no que tange a producdo material e aos modos de apropriacdo dessa

producdo, o que também é reconhecido por Sorel?

Sorel empreende o que considera ser uma divisdo da vida moral em partes que
constituiriam um sistema. Para o autor, tal interpretacdo seria “plena” de “espirito
marxista”, ja que atenderia a uma necessidade de se completar o materialismo histérico
por meio justamente de sistemas que abrangeriam os desenvolvimentos de outras
dimensdes da vida social, como considera ser a religido e a vida pablica (Idem, p.123).
Enfim, naquele sistema seriam reconheciveis trés momentos, segundo o autor: a familia,
considerada no que ela possuiria de essencial do ponto de vista afetivo; o altruismo, que
se oporia a familia, porque aplicaria aos estranhos sentimentos observados,
primeiramente, no interior do grupo familiar; a justica humanitéria, que formaria a
unidade dos dois primeiros momentos e que atribuiria uma postura peculiar a familia
desde que reconhecida como “soberana”. Segundo o autor, para Proudhon seria este o

“elemento essencial do direito” (Idem).

Para 0 autor, essas seriam abordagens que esclareceriam os principios da moral.
Chegar a nocéo proudhoniana do amor pareceria de fato inevitavel nesse momento, e
Sorel ndo faz diferente. Segundo ele, 0 amor nos mostraria a energia com que 0 homem
executaria atos desprovidos de qualquer obrigacdo legal. Enquanto, para ele, a histdria
da jurisprudéncia seria a historia dos meios imaginados para se subtrair as regras
juridicas, a historia da moral nos mostraria que a noc¢do de virtude se identificaria com a
submissdo absoluta aos engajamentos livres. O amor nos revelaria, ainda, a separacédo

profunda que haveria entre o direito e a moral, porque ndo levaria em conta as “massas



juridicas”, personagem criado pela histéria e que exprimiria certas relacGes sociais.
Restaria apenas o homem, o “individuo” sensivel, do qual tratariam os escritores do

século XVIII, por exemplo (Idem).

Na abordagem do processo de formacdo do direito histoérico com vistas ao
estudo do socialismo chamado “contemporaneo” por Sorel, o autor adverte que seriam
empregados alguns métodos artificiais insuficientes para esclarecer a questdo. Alguns
equivocos cometidos seriam remeter todo o processo histérico a uma evolucdo da
I6gica, comparar a humanidade a evolucdo de um ser vivo, ou mesmo emprestar
imagens da fisica e da termodinamica para explicar os mecanismos sociais. O autor
considera que haveria dois principios fundamentais a serem levados em conta para o
estudo do socialismo, que seriam a luta de classes e a “missdo historica do
proletariado”. Sustenta que, ao lutar contra os adversarios defensores do direito natural,
0s marxistas teriam acreditado na necessidade de menosprezar todas as preocupacdes
éticas e de insistir apenas no lado material da luta. Subestimariam as instituicoes
juridicas como procedimentos maquiavélicos, empregados pelas classes dirigentes com
0 objetivo de manter a ordem em seu préprio proveito (Idem, p. 124). Segundo o autor,
as “bases morais” da “missao” teriam sido deixadas as sombras e falar-se-ia da vitoria
do proletariado sem se atentar para as qualidades éticas do conflito. Tal doutrina, que
Sorel classifica como materialista no “pior sentido da palavra”, teria encontrado sua
expressao mais completa, segundo ele, na obra de Loria, que veria o direito e a moral
como “institui¢des conectivas” destinadas a assegurar a dominagdo dos mais fortes. O
autor afirma, com algum grau de indignacao, que 0s marxistas se resumiriam a acusar
Loria de plagiar Marx, quando na verdade deveriam té-lo denunciado pela distor¢éo de

suas ideias (Idem).

Mais que uma tentativa de “corrigir” Marx, Sorel insiste com frequéncia que a
questdo seria de interpretd-lo adequadamente. Com relacdo a luta de classes, por
exemplo, como vimos demonstrando, seria necessario apontar que se trataria de uma
luta juridica. Mais uma vez remete aqui ao exemplo da luta do proletariado inglés pela
diminuicdo da jornada de trabalho das mulheres e criangas, apontando que a lei das dez
horas teria sido ndo apenas um sucesso pratico, mas o triunfo de um principio, uma
nova concepcdo de economia que teria sido introduzida na sociedade inglesa (Idem).
Compara esse momento da luta de classes na Inglaterra a Guerra dos Trinta Anos, e a lei

das dez horas ao Tratado de Westphalia. De acordo com o autor, nos dois casos o direito



teria recebido novos principios fundamentais, principios cuja aplicacdo ndo se resumiria

a apenas um pais ou aos paises envolvidos, mas a todos os paises civilizados (Idem).*

Para o autor, como luta juridica, durante o conflito as duas classes esbogariam
sistemas juridicos para defender suas pretensdes. Cada uma delas conceberia de maneira
prépria a politica que o Estado deveria exercer para contemplar interesses particulares
tanto quanto os comuns. Para os patrdes, a prosperidade do pais estaria ligada ao jogo
cego da lei da oferta e da procura. Perturbaria a ordem tudo o que fosse proposto contra
esta lei natural, seria contrario a ciéncia e se constituiria num abuso. Ao contrario, para
os trabalhadores, a producdo deveria ser controlada pela previdéncia social. O
sobretrabalho destruiria a “substancia” da classe trabalhadora ¢ constituiria um abuso a
ser reprimido pela politica trabalhista do Estado, com o objetivo de salvaguardar o

futuro do pais (Idem, p. 125).

O autor admite que ndo seria toda luta de classes que apresentaria caracteristicas
assim tdo bem definidas. Observa que teria tomado exemplos da Inglaterra numa época
em que as classes teriam atingido um alto grau de organizacdo. Seria necessaria uma
longa evolucédo para que as classes chegassem a formas tdo avancadas e fossem assim
penetradas por ideias éticas. Mas seria manifesto que somente num estado mais
avancado de desenvolvimento poderiam ser reconhecidas as verdadeiras leis sociais. Os
“agregados” ainda mal definidos mostrariam apenas “acidentes sem lei” (ldem). E
defendida aqui a ideia de que a teoria da luta de classes deveria ser completada pela
teoria da ajuda matua, o que seria uma maneira de moralizar o conflito social, segundo
Sorel. A observacdo da histdria do socialismo mostraria que tal doutrina estaria inclusa
naquela de Marx. Trinta anos antes do que escreve aqui 0 autor, a Internacional, lembra
ele, teria proclamado a necessidade de opor as forcas capitalistas a solidariedade dos
trabalhadores de um mesmo pais, além da unido fraternal entre os trabalhadores dos
diversos paises. O socialismo estaria, por toda a parte, levando a efeito a tarefa de
agrupar os trabalhadores sob as formas as mais diversas e se esforcaria por fazer nascer
entre eles maneiras comunistas de pensar (Idem). Marx, ao falar com frequéncia da
vitdria do proletariado, demonstraria a percep¢do de que, por toda parte, a solidariedade

entre os trabalhadores estaria crescendo, ao passo que 0s capitalistas permaneceriam

% E Sorel esquece-se de acrescentar aqui que em nenhum dos dois casos a “assimilagdo” de novos
principios pelo direito o fez capaz de torna-los satisfatoriamente efetivos na pratica, seja por conta das
violacBes da lei das dez horas, de resto apontadas por Marx, seja por conta da permanéncia histdrica das
violacBes de soberanias territoriais, soberanias essas acordadas pelo Tratado de Westphalia e que
confeririam centralidade ao Estado-Nac&o nas relacGes internacionais.



divididos entre si. Para o autor, seria a unido das inteligéncias e dos coracdes que

comporiam, em Marx, a caracteristica do pleno desenvolvimento de uma classe (Idem).

De acordo com Sorel, muitas pessoas, enganadas por associa¢des de ideias que
derivariam de simples jogo de palavras, teriam afirmando que o socialismo faria apelo
aos sentimentos de ddio e aos instintos violentos ao falar de luta de classes, ameagando
a civilizagdo moderna por um transbordamento de paixdes selvagens. Considera o autor
que o ddio seria um sentimento de importancia considerdvel na historia das religides e
no desenvolvimento da ideia de patria, mas que seria estranho ao socialismo. O ddio
poderia provocar perturbacdes, arruinar uma organizacao social, precipitar um pais na
era das revolugdes sangrentas, mas ndo produziria nada (ldem, p. 126). Para o autor, as
geracOes passadas teriam acreditado que seria suficiente inverter o poder para que a
razdo prevalecesse, mas a experiéncia adquirida até entdo seria suficiente para impedir
j& a crenca nesta que seria uma “ingenuidade otimista”. A sucessdo da autoridade ndo
ficaria vaga por muito tempo jamais, a tirania sucederia rapidamente a tirania. Os

socialistas, assim, ndo deveriam investir neste terreno (Idem).

Para Sorel, o 6dio encontraria bem menos elementos sustentadores no direito
histérico que no direito natural. Quando se dissesse aos pobres que os detentores do
poder (seja politico ou econémico) seriam ladrdes que, durante séculos, usurpariam o
que néo lhes pertence; quando se conclamasse aos pobres para se levantarem e tomarem
0 que lhes é devido; quando se Ihes apresentassem as classes superiores como 0 Unico
obstaculo que impediria a felicidade do povo, nessas circunstancias, 0s pobres
chegariam rapidamente a idéia de que as piores violéncias seriam permitidas contra o0s
inimigos da humanidade (Idem). Os excessos da revolucdo teriam demonstrado a que
extremos poderiam chegar homens de uma natureza docil quando atingissem 6dio de tal
género, fundado sobre uma concepcdo apaixonada de direito natural. O socialismo
defendido por Sorel estaria tdo longe dessa maneira de pensar que, segundo ele, seria
frequentemente reprovado por “ensinar” uma sorte de indiferenca fatalista e, assim,

enrijecer as energias populares (Idem).

Outra ideia corrente a época que, segundo o autor, seria fonte de equivocos entre
os socialistas, seria a de evolucéo da revolucdo, da qual ele distingue trés momentos.
No primeiro, a revolugdo seria um conjunto de acidentes ocorridos num curto espago de
tempo, atos de violéncia que se sucederiam ao acaso, que acabariam por levar a

consequéncias importantes, sobretudo num momento em que as circunstancias se



mostrem favoraveis a eclosdo de ideias novas e reformas praticas sdo empreendidas.
Acrescenta aqui Sorel que frequentemente reformas praticas desejadas pela maioria
fariam passar com elas reformas de outro carater, que agiriam como um fermento
revolucionario mais tarde (Idem, p. 127). Teria sido assim que 0 ano de 1848, com seus
eventos imprevistos, incoeréncias de governos, insurreicdes e repressdes, acabou por
levar a uma transformacéo profunda nas maneiras de compreender as questdes sociais
(Idem).

No segundo momento apontado pelo autor, uma mudanca capital apareceria na
nocdo de revolucdo, quando os revolucionarios inovadores ndo depositariam mais suas
principais esperangas nos atos de violéncia, mas passariam a acreditar que podem agora
utilizar as forcas do Estado existente e as empregar para objetivos completamente
diferentes que aqueles para os quais a sociedade as tem organizado (Idem). Chegar-se-ia
assim ao que o autor denomina de revolucéo legalista, da qual Engels teria falado no
prefacio a A Luta de classes na Franca. A oposicdo deste momento em relagdo ao
precedente seria tdo perceptivel que muitos socialistas acreditariam que tal revolugdo
constituiria o abandono de todos os antigos principios. Em oposicdo a eles
permaneceriam os lideres dos sindicatos de trabalhadores, que dificilmente acreditariam
que 0 movimento proletério deveria limitar-se a procedimentos parlamentares (Idem, p.
128). Sentiriam esses trabalhadores, de uma maneira mais ou menos confusa, que nao
poderiam contentar-se com uma solucéo deste género, enquanto os chefes do socialismo

parlamentar pareceriam querer parar neste estagio (Idem).

No terceiro momento, a nogdo de revolugdo atingiria seu inteiro
desenvolvimento quando o espirito ético lhe penetrasse completamente. A violéncia
permaneceria, mas ndo seria mais que o esforco necessario para derrotar as velhas
correntes, para arejar as criacbes novas e plenas de vida, para assegurar a vitéria as
novas instituicdes postas a prova. Nao seria sendo a antecipacdo de uma unanimidade

que se formaria de forma incessante e que proporcionaria reformas intocéaveis (Idem).

Sorel ndo discorda exatamente do conteddo de cada fase, sendo do fato de que
elas possam constituir um sentido evolutivo. Para ele, na vida real, tais distin¢cdes néo
existiriam com a clareza que se lhes poderia conferir a partir de uma analise filosofica.
O desenvolvimento nédo cessaria de ocorrer, mas ndo suprimiria 0S momentos anteriores,
que subsistiriam sob formas subordinadas e com frequéncia fortemente alteradas (Idem).

Encontrar-se-ia a violéncia imediata na origem da histdria do direito e ao longo de toda



a histdria, mas seu papel seria mais ou menos consideravel e seus efeitos mais ou menos
duvidaveis. Na medida em que avanca nas etapas de sua evolucdo, perderia suas
caracteristicas de contingéncia cega e irresistivel. Tornar-se-ia, a0 mesmo tempo, menos
sangrenta. Primeiramente, tratar-se-ia apenas de destrui¢do. Pouco a pouco se proporia a
criar ou atribuir a criacbes esbocadas uma extensdo gque elas ndo poderiam alcancar se
néo triunfassem sobre a opresséo exercida pelo Estado tradicional (Idem). Tal evolucao
comecaria por um momento onde se conservaria a forma juridica antiga, sem que se
tenha ainda construido um conteddo ético capaz de se afirmar com independéncia. Seria
este 0 momento legal, ou “legalitario”, que seria ainda pleno de violéncia e no qual se
imaginaria haver triunfado sobre a revolucéo brutal, porque certas formas de governo
seriam aqui respeitadas. Tratar-se-ia de um momento necessario, como nos ensinaria a
historia das instituicdes. Seria necessario, acrescenta o autor, passar por tal formalismo
para alcancar um novo direito. O terceiro periodo seria aquele no qual se introduz o
socialismo (chamado por Sorel de “contemporineo”) com suas organizacdes de
trabalhadores. Encontrar-se-ia assim o “direito em agdo”, ou o “momento da ética viva”
(Idem).

Segundo o autor, o motor de todo 0 movimento socialista seria a oposi¢cdo que se
produziria entre a moral e o direito, desde que a moral atingisse um determinado grau de
refinamento, que 0 homem ousasse observar e refletir, que pensasse sobre as aplicacfes
contestaveis das regras juridicas (Idem, p.129). Entdo entrariam em conflito a condi¢do
historica, base de toda organizacdo social, e a condicdo humana, que a moral nos
tornaria capazes de considerar. Tal oposi¢cdo pode permanecer muito tempo sem efeito
(principalmente levando em consideracdo a préatica do altruismo, o que seria essencial
para amenizar a rigidez da lei), mas seriam comuns 0s casos em que as reivindicacoes
do individuo oprimido pareceriam mais sagradas que as tradi¢cdes, as necessidades da
ordem e o0s principios sobre os quais repousaria a sociedade. Nesse momento o direito
historico se estremeceria e seria considerado indigno do homem. A moral ndo forneceria
nenhum meio para construir um sistema juridico novo, ela ndo ensejaria sendo
negacdes. Seguindo seus habitos de espirito, sua educagdo e suas tendéncias gerais, 0S

homens esbogariam novas formas de direito (Idem).

Fornecendo um exemplo de tal oposi¢éo historica entre a moral e o direito, Sorel
menciona Renan e nos informa que este teria demonstrado como Roma e Grécia

possuiriam um rigido direito, uma civilizacdo demasiadamente “dura”. A esta tradi¢do o



povo hebreu acrescentaria as preocupagdes morais com o “grito do povo”, a reclamacéo
obstinada daquele que tem “sede de justiga” (Idem). Da mesma forma, tal espirito moral
teria j& penetrado a sociedade contemporanea, numa elaboracdo moral que alimentaria a
luta de classes. Nesta elaboracdo seriam divisaveis trés elementos que o autor traz em
grande conta: primeiro, seria 0 desejo de garantir ao maior numero de pessoas um maior
respeito pela dignidade humana, leis mais justas, e um controle mais eficaz na aplicagdo
das leis a partir de uma consciéncia moral mais refinada; o protesto do individuo
oprimido, que invocaria sua condi¢do contra as ‘“superioridades” historicas, sendo o
momento em que o individuo se colocaria contra o Estado; a esperanca de tornar as
novas geragGes mais felizes, mais esclarecidas e mais sensiveis do ponto de vista moral,

sendo esse o instante em que se sentiria completamente o “progresso ético” (Idem).

Para Sorel, frequentemente se esqueceria que esses elementos ndo derivariam da
natureza humana, mas de certas condi¢des historicas. Seria essencial, portanto, saber
por quais razGes a sociedade contemporanea apresentaria as condi¢@es favoraveis a este
movimento moral, sem o qual o socialismo néo existiria (Idem). Viver-se-ia por meio de
recursos acumulados de geracGes passadas, restaria saber se se poderia legar a
moralidade adquirida para as geracGes futuras. Sustenta o autor que muitos socialistas
vislumbrariam o futuro com certa desconfianca, jA& que quase todos 0s marxistas
lamentariam intensamente 0 exagero com o qual por muito tempo teriam exaltado as

belezas do materialismo (Idem).

Pode ser verossimil, segundo o autor, que 0 homem ndo tenha uma tendéncia
bem definida em direcdo ao progresso, e que as geragdes passadas se tenham embalado
por ilusdes sobre esta questdo, bem como sobre vérias outras. Também nédo se deveria
supor que o homem possa agir sob a influéncia de uma ideia abstrata, que ele se
entusiasme pela felicidade da humanidade futura (Idem). Observa Sorel que desde os
primeiros ensaios do que ele classifica como socialismo contemporaneo, a nogdo do
progresso indefinido teria sido abandonada e ter-se-ia perseguido a realizagdo préxima
de um estado melhor. Hegel teria interpretado perfeitamente a ideia nova quando disse
que o objetivo de nossa acdo ndo deveria ser um objetivo que fugisse constantemente de
nos (Idem, p. 130). O socialismo teria, assim, transformado a nogdo de progresso.
Porém, teria errado com frequéncia ao apostar num paraiso terrestre muito proximo.

Provavelmente o “grande dia” estaria ainda bem distante (Idem, p. 131).



O sentimento de progresso ao qual se refere o autor estaria ligado, segundo ele, a
disposicdo de sacrificio em prol das geragdes futuras, das criangas as quais se desejaria
tornar pessoas melhores. Para ele, os tedricos do socialismo teriam até entdo
negligenciado o estudo da familia desse ponto de vista. Porém, aponta que a pratica,
nesse caso, teria sido superior a teoria, ja& que nos paises industrializados 0s
trabalhadores preocupar-se-iam bastante com a sorte futura de seus filhos, procurando
instrui-los e desejando lhes assegurar um destino melhor do que eles préprios teriam
conhecido até 0 momento. Sorel assim atribui uma importancia fundamental ao papel da
mulher no desenvolvimento do socialismo. Segundo ele, aquele sentimento de
progresso seria bem mais potente na mulher que no homem (ldem). Isso porque a
mulher seria a “grande educadora do género humano”, menos talvez das criangas que do
préprio homem. E ao homem, ela educaria pelo amor, o que transformaria e
disciplinaria os instintos masculinos. A mulher moralizaria 0 homem, sendo este papel

essencial na marcha para o socialismo (Idem).

Dos momentos em que Sorel se refere & familia como unidade fundamental da
reproducdo de uma moral nova na sociedade, esse talvez seja 0 mais espantoso. Em
principio, ao tratar do assunto, percebe-se que o0 autor sequer menciona a possibilidade
de mudanga na estrutura familiar tradicional, no nicleo monogamico modelo formado
por um casal reprodutor de criangas, cuja educacdo lhe estaria confiada até a idade do
trabalho e mesmo depois, dependendo da precocidade com que o individuo comecasse
sua atividade produtiva. Embora a hipotese, a defesa mesmo de mudanca dessa estrutura
ja se encontrasse em Engels desde seus Principios do Comunismo, Sorel parece ignora-
la e mais, faz do nucleo familiar tradicional o motor ético do avanco para o socialismo.
Mas nada demonstra com tamanha énfase o paradoxal conservadorismo moral
soreliano do que essas supostas homenagem e exaltacdo do papel da mulher na luta
socialista, na verdade atribuindo e reforcando, com palavras mal disfarcadas, as mesmas
tarefas domésticas opressoras da condicdo feminina na sociedade capitalista. Como
entender a exclusividade tipica da tarefa da “grande educadora do género humano”, de
“moralizadora” e domadora dos “instintos” do género masculino sendo a partir de suas
obrigagOes tradicionais com criancas e maridos? Ao essencializar na mulher
caracteristicas que lhes sao historicas, essencializa-se também diferencas de género que
servem mais para a afirmacgéo da impossibilidade de mudancas na relacao entre 0s sexos

do que para qualquer propdsito progressista, por imediato que seja. Tal postura por parte



de Sorel deixa a nu os reais efeitos politicos advindos do romantismo proudhoniano, do

qual o autor se coloca como legatario.

Segundo o autor, a importancia dos sentimentos que ele descreve teria sido
subestimada, concedendo-se aos trabalhadores apenas satisfacbes honorificas e
melhorias de ordem material. Para que o socialismo resista a oposicao dos patrdes, seria
necessario que o proletariado adquira uma ideia clara de sua missdo historica. Seus
tedricos ndo teriam escrito o suficiente sobre esse assunto, apesar de que o povo se
aperceberia, quase sempre, do papel historico que Ihe caberia, no que seria de aporte
central a teoria marxista (Idem, p.131). As indicacbes de Marx, segundo Sorel,
permitiriam expor o desenvolvimento do que seria essa misséo historica do proletariado,

que o autor apresenta, sobretudo, como uma missao ética.

No primeiro momento, as classes trabalhadoras dos paises mais avancados
industrialmente seriam os “campedes” de todo o0 proletariado. Ndo apenas teriam
passado por todas as experiéncias mais dolorosas, mas também suas vitorias
repercutiriam nos paises vizinhos. A legislacdo inglesa teria servido de modelo e 0s
trabalhadores de todo o continente conseguido reformas que por suas proprias forcas
apenas ndo conseguiriam. Seria por isso que a Internacional diria que o concurso teorico
e pratico das regides mais industrializadas seria necessario para a emancipacdo do
trabalho, e o internacionalismo dos trabalhadores se formaria no momento em que tal

necessidade fosse compreendida (Idem, p.132).

No segundo momento, o proletariado daria seu apoio a fracdo da burguesia que
defende as instituicdes democréaticas. A luta tomaria aqui um carater paradoxal e
pareceria contraria ao principio mesmo da luta de classes. Nesse caso, tedricos
socialistas diriam que seria um engano apoiar 0s exploradores do povo. E os
conservadores aproveitariam a aproximacao dos liberais com a classe trabalhadora para
combaté-los. De toda forma o povo, “tocado pelo espirito socialista”, ndo hesitaria. Nao
escutaria os tedricos e marcharia ao lado da burguesia, sem, no entanto, empreender

negociagdes com ela. Apareceria aqui o “carater desinteressado da luta” (Idem).

Finalmente, no momento em que os esfor¢os do proletariado se apresentassem
vaos, quando as forgcas governamentais fossem fortes o suficiente para impedir o
combate a seus designios “criminosos”, entdo a Internacional recomendaria o protesto e
a reivindicacdo dos direitos da justica e da moral (Idem). Para o autor, clamar nesse

momento a ideologia e a utopia estaria conforme as recomendagdes do préprio Marx.



Nesta etapa, 0 espirito se mostraria completamente despojado de preocupagdes proprias
a vida de classe. J& se teriam esvaecido aqui 0s interesses, 0s sistemas juridicos capazes
de proteger os trabalhadores, as reformas politicas destinadas a aumentar sua influéncia
no futuro. Estar-se-ia entdo em presenca de puros sentimentos de revolta, provocados
pela violacdo das regras normais de conduta. O espirito se tornaria completamente

alforriado. O termo extremo da ética seria atingido (Idem).

Pela presenga de “puros sentimentos de revolta” é que Sorel caracteriza o termo
extremo da ética. Na descricdo acima das trés etapas, ou trés momentos, da missdo
histérica do proletariado, poderiamos nos perguntar se ndo haveria uma inversao
cronoldgica na apresentacdo. Afinal, do ponto de vista mesmo reformista do movimento
dos trabalhadores, partiriamos dos “puros sentimentos de revolta” e chegariamos as leis
e conquistas de reformas por parte dos trabalhadores, passando pela unido tatica com
setores avancados da burguesia, etc. Mas o que o autor faz aqui € optar ndo pelo modelo
diacrénico de exposicdo da luta dos trabalhadores, mas por um método que evidencie
uma ordem é€tica hierarquicamente crescente. Dai que as conquistas materiais
institucionais se encontrariam num momento ético ja erodido, onde aqueles “puros
sentimentos de revolta” cederam lugar a negociagcdes e concessdes a representagdes
politicas socialistas, a politica parlamentar legisladora. Embora essa seja a
demonstracdo cabal do carater juridico da luta de classes, segundo o proprio autor, 0s
“puros sentimentos de revolta” seriam a mais alta fonte ética de todo o movimento de
reforma. Sorel mantera em alta conta esses sentimentos espontaneos de revolta como
inovadores morais dos trabalhadores. Chegard mesmo a preconizar o cultivo desses
sentimentos como Unica saida para o0 movimento sindical revolucionério, o qual poderia
assim evitar, segundo ele, as manipulacGes de parlamentares e intelectuais socialistas,
destinados que estariam a sempre se arrogar o comando das classes trabalhadoras. O
cultivo, a génese e manutengdo daqueles sentimentos ficariam a cargo da disseminagéo
de objetivos miticos no seio do sindicalismo, na imaginacdo dos trabalhadores. Surge
dai a elaboracdo soreliana do conceito de “mito”, que aparecera sistematizada alguns

anos mais tarde, em suas Reflexdes sobre a violéncia.?’

O autor sustenta que o objetivo da ética seria de fixar as regras para a conduta

moral. Assim assevera, por exemplo, que os tratados éticos de AristOteles seriam

% Debrugamo-nos parcialmente sobre as repercussdes tedricas do conceito de mito em outro momento
deste trabalho.



estudos sobre a conduta que deveria ter um ateniense respeitdvel. A moral assim
entendida estaria em relagdo bem proxima com as instituicbes do pais e ndo seria sem
razdo que os antigos teriam considerado a moral como uma parte da politica. Porém, tal
maneira de considerar as coisas seria insuficiente, porque a cidade dos tempos
contemporaneos ndo seria considerada como uma unidade, ao contrario, seria sempre
vista em sua divisao de classes (Idem, p. 133). O principio da conduta, por sua vez, nao
seria deduzido de teorias filosoficas. Deveria ser procurado na pratica, no
comportamento concreto dos homens. Seria ainda facil, segundo Sorel, observar que a
conduta receberia julgamento, sobretudo, segundo a relacdo que haveria entre ela e
certas instituicOes consideradas essenciais para uma classe. Ou seja, poder-se-ia dizer
que nos paises onde o socialismo tenha atingido certa maturidade a conduta socialista
normal seria aquela adequada e favoravel ao progresso das instituicdes socialistas
(Idem).

Em todo caso, ndo se deveria crer que 0 progresso das instituicdes consistisse em
toda vantagem material alcancada em proveito de alguma organizacdo dos
trabalhadores, até porque tal vantagem poderia ser produto, em certos casos, de uma
mentira ou engodo, o que seria, na verdade, um revés na instituicao (Idem). Ao falar de
instituicdes, o autor chama a atencdo para o fato de estar se referindo a “organizagdes
penetradas pelo espirito do socialismo”, ¢ sugere que ndo se deveria, nesse caso,
“separar a alma do corpo” (ldem). Afirma que durante muito tempo os tedricos do
socialismo teriam sido pouco favoraveis as instituicdes. Sustentariam, especificamente,
que as cooperativas ndo seriam verdadeiros organismos socialistas. Esta maneira de ver
as coisas encontrar-se-ia quase abandonada, observa Sorel. De todo modo, ndo se
deveria limitar as formas exteriores das coisas, pois nesse quesito instituicdes muito
parecidas poderiam ter funcionamento completamente diferente. Aqui, o autor da como
exemplo sociedades belgas catdlicas e socialistas, que teriam fungdes analogas, de
satisfazer necessidades materiais quase idénticas, mas cujos resultados se apresentariam
bem diferentes. Apesar de ndo abordar os detalhes dessa diferenca, afirma Sorel que as
instituicdes deveriam ser comparadas segundo seu “contetdo psicologico”, ou seja,
segundo os sentimentos que elas desenvolveriam em seus integrantes (Idem). De todo
modo, ndo haveria instituicbes simples. Imperfeicdes e contradicdes estariam sempre
presentes, porque o direito e a moral devem conviver em seu interior e,

consequentemente, manifestar suas contrariedades (Idem, p. 134).



As instituicOes exerceriam uma potente acdo educativa sobre os trabalhadores
(Idem). Serviriam, por exemplo, para aumentar a heranca de ideias morais recebidas das
geracOes precedentes. Quando se estuda uma cooperativa, seria bem menos importante
saber quais as deduces feitas dos associados que conhecer 0 que porventura eles
tenham ganhado em moralidade. Dever-se-ia pesquisar se teriam se tornado mais
capazes de compreender seus proprios interesses, de defendé-los por si mesmos, de
avaliar justamente o qué de solidariedade proletéaria tenha sido eventualmente criado
(Idem). Sorel, portanto, refere-se claramente as cooperativas e sindicatos ao falar de
“instituigdes”. Refere-se, na verdade, a instituicbes de organizacdo da classe
trabalhadora. Insinua j& aqui a importancia conferida aos sindicatos em suas posteriores
Reflexdes sobre a Violéncia. E de se lembrar que, 14, sdo os sindicatos que detém o
papel de manutencdo do “mito” da greve geral para a coesdo permanente do
proletariado, o papel de agitacdo e educacdo das massas trabalhadoras na defesa

autdbnoma (para Sorel isso significa sem intelectuais e sem partidos) de seus interesses.

Nos momentos histéricos em que as instituicbes estariam ainda pouco
desenvolvidas, os socialistas ter-se-iam ocupado com descricbes das sociedades do
futuro. Porém, a esperanca da vida perfeita se dissiparia a medida em que as instituicdes
fossem ocupando mais o espirito dos homens. Teria sido assim, por exemplo, no caso da
organizacdo da instituicdo da Igreja, fato que teria deslocado as profecias milenares a
uma posicdo de pouco interesse para os fiéis (Idem). Para o autor, 0 mesmo fenémeno
se professaria em meio aos socialistas contemporaneos, o que deveria ser estudado de

perto.

Sorel chama “passagem da utopia a ciéncia” o processo que baliza a passagem
da esperanca em uma vida perfeita a pratica de uma vida toleravel e animada por um
novo espirito. Ciéncia que ndo se proporia sendo fins acessiveis para as forcas
disponiveis, problemas para cuja solucdo dispusesse-se de elementos, dispondo
claramente aqui de sua leitura do “Prefacio de 1859”. A época em que escreve, 0 autor
considera que o proletariado estaria por toda parte preocupado com a vida pratica e
pouco se interessaria por dogmatismos. Esforgar-se-ia em aproveitar todos os elementos
gue encontra na sociedade capitalista para criar instituicdes que Ihe sejam proprias, para
obter melhores condi¢des de vida, para mudar a legislacdo. Faria verdadeiramente,

assim, obra cientifica. E o que o autor classifica como movimento (Idem).



As velhas esperancas ndo deveriam desaparecer a medida que o movimento
socialista dos trabalhadores crescesse em importancia (Ildem, p. 135). Aponta o autor
que alguns teoricos, aludindo e criticando a formulagdo de Bernstein, segundo a qual “o
movimento € tudo, o fim ndo é nada”, teriam acreditado no contrario. A formula teria
provocado escandalo na Alemanha e envolvido os tedricos socialistas numa discussao
confusa. O mérito da questdo seria, na verdade, um problema ético “da mais alta
importancia”. Etica que, nesse caso, Sorel analisa através da conduta. Esta, ento,
deveria ser considerada a partir de dois distintos pontos de vista: dever-se-ia examinar o
lado “exterior”, procurar seus efeitos na sociedade e defini-la pelas suas correlacdes
com as instituicdes. Porém, seria necessario também examinar o lado “interior”, trata-lo
como “conduta de homens livres” e procurar compreender o estado psicologico
correspondente ao que o autor chama de “decisdo direita”. Assim, o objetivo da
educacdo seria fixar nos espiritos uma intencdo forte e dominante, que lhes permitisse
decidir sem hesitacdo, ou seja, alcancar o cumprimento dos deveres como uma coisa
propria, internalizada, sem o concurso da escolha feita pela reflex&o. Tal lado interior
seria um conjunto de sentimentos, uma intencdo fixa e dominante, que deveria ser
examinada pela filosofia a0 mesmo tempo que o lado exterior. Estes dois pontos de

vista ndo poderiam nunca estar separados (Idem).

Numa primeira abordagem, continua o autor, seria impossivel definir um estado
psicologico de tal género. Quanto mais forte e fixa a “intengdo”, mais escaparia ela ao
exame da consciéncia. A experiéncia ensinaria, contudo, a definir as causas de uma
intencdo de tal natureza em meio aos efeitos que se realizam em casos bem simples, em
que tais causas tenham atingido sua “plena perfeicao”. O autor fornece o exemplo da
educacdo cristd, que teria tomado por base mais as lendas dos hagiografos que os textos
de historiadores criticos. Tais lendas ilustrariam as virtudes cristds levadas até um
estado herdico. Assim, os habitos que se quisessem desenvolver seriam apresentados de
forma clara a nossa consciéncia sob a forma de exemplos onde a “intenc¢ao direita” teria

produzido seus efeitos mais caracteristicos (Idem).

Tais seriam os efeitos ou consequéncias l6gicas do que o autor chama de “ideia
ética do socialismo” (ldem, p.136). Assevera Sorel que seria possivel julgar as
“intencdes socialistas” vislumbrando um regime em que ndo mais existiriam as
tradicbes burguesas ou a hierarquia, € onde a propriedade privada houvesse

desaparecido. Classifica tal regime de “estado final”. Seria suficiente, nesse caso,



apenas a representacdo do comportamento geral para que se pudesse apreciar a
identidade dos “estados psicologicos” correspondentes a tal regime em comparagao com

0s estados psicoldgicos contemporaneos (Idem).

N&o seria necessario, para 0 autor, estabelecer comparacdes formais entre o
presente e tal fim “imaginado”, ou procurar em que medida uma institui¢do trabalhadora
apresentaria semelhangas ou diferiria do “verdadeiro socialismo”. A incompreensdo
sobre as diferencas nos pontos de vista “interior” e “exterior” teria ja, segundo ele,
conduzido a varios equivocos nesse sentido. O autor aqui se refere a necessidade de se
distinguir os sentimentos socialistas, a ética socialista, o “ponto de vista interior”, de
qualquer elucubracdo sobre o que viriam a ser, objetivamente, as institui¢cdes socialistas

numa eventual nova sociedade (Idem).

Ter-se-ia discutido, “inutilmente”, sobre a questdo de saber se os socialistas, ao
conseguir realizar certas reformas, teriam ou ndo abandonado seus ideais (ldem).
Afirma Sorel que as questfes de quantidade seriam, no entanto, ociosas. A intencdo ndo
seria mensuravel, conservaria sua qualidade, por minimos que fossem seus efeitos. Seria
este um principio que a propria educacdo cristd ja teria popularizado desde ha muito
tempo. Nesse sentido, reafirma o autor que a “intencao socialista” poderia se manifestar
perfeitamente na criacdo, por exemplo, de uma pequena sociedade de trabalhadores. De
modo que néo se trataria de um engodo recomendar aos homens que engajem suas vidas
em prol de uma rede de instituices socialistas e que confiram um significado socialista
as suas acOes. Pouco importaria entdo que o comunismo viesse cedo ou tarde, que
tivesse que ser precedido de etapas mais ou menos numerosas. O essencial seria tomar
consciéncia do fato de que se estaria agindo por uma “conduta socialista”, uma “ética
socialista”. O horizonte de uma sociedade socialista, ou o que o autor chama de
“objetivo final” ou “estado final”, existiria apenas para nossa ‘“vida interior”.
Aconteceria ja no presente, ndo estaria fora das consciéncias. Estaria no “interior do
coracao” dos trabalhadores. Assim, o socialismo se realizaria todos os dias, sob nossos
olhos, @ medida que se alcance a concepcdo do que seja uma conduta socialista, na
medida em que assim se saiba dirigir as instituicbes e na medida em que,
consequentemente, a ética socialista se forme na consciéncia e na vida dos
trabalhadores. Ao passo que tais principios sejam bem compreendidos, cessa-se a

“ilusao” de uma catéstrofe que se distanciaria sempre ¢ de um comunismo que pareceria



se distanciar indefinidamente. A partir dai se poderia transformar as doutrinas

socioldgicas em doutrinas éticas (Idem).

Pode-se notar aqui, embora de forma sutil, mais uma vez a presenga, em claro
desenvolvimento, do conceito soreliano de “mito”, embora o autor ndo utilize ainda tal
termo. A “intengdo direita” parece ser a intencdo eticamente motivada por uma causa
“perfeita”, nutrida nas esperangas daquele que age. Poder-se-ia, portanto, identificar a
“causa perfeita” por meio da observacdo de seus efeitos mais caracteristicos. Donde
concluimos que a “causa perfeita” nao pode ser sendo o “mito” que Sorel trara em idéia
ja desenvolvida em suas Reflexfes sobre a violéncia, anos mais tarde. O mito, como
imagem perfeita do resultado pretendido, forneceria assim a motivacdo para a acéo, ou
para a “inten¢do direita”. Por antecipagdo, o conceito de “mito” parece ser o ponto de
chegada da abordagem soreliana da luta de classes como uma luta juridica, e o desague

de seu revisionismo no sindicalismo revolucionario.

J& pudemos concluir anteriormente que a violéncia de que tratara Sorel em suas
Reflexdes ndo é, a rigor, a violéncia imediata que o autor condena, por exemplo, nos
eventos da Comuna de Paris. Nao se trata de violéncia “jacobina” de um processo
revolucionario de tomada de poder. E a prdpria violéncia como mito, cuja funcéo &, na
medida em que mantém acesa na mente dos trabalhadores a chama da imaginacao
revolucionaria, promover-lhes uma reforma de cardter e de visdo de mundo,
conduzindo as organizacbes dos trabalhadores a reivindicacdes juridicas de tipo
socialista. De todo modo, € isso que constitui o perfil elitista das formulacdes politicas
de Sorel. Na verdade, estamos aqui em presenca de um elitismo sui generis, ja que o
autor condena qualquer tipo de lideranca que se arrogue o comando da classe
trabalhadora fora do ambito das préprias organizacdes da classe. Intelectuais e politicos
profissionais permaneceriam irrevogavelmente excluidos da possibilidade de integrar de
forma legitima a luta dos trabalhadores. Esta seria fungdo do sindicato, da mesma forma
que o “cultivo” das ideias de “cisdo” permanente de classe e do horizonte “mitico” da

violéncia proletaria e da greve geral.

Mas voltemos a questdo do elitismo soreliano. Dada a sua oposi¢do a lideranca
da classe trabalhadora por quem quer que seja que se encontre fora dos condicionantes
materiais dessa classe, 0 que caracterizaria o elitismo de Sorel? E a resposta €: a
necessidade do mito. A necessidade de fazer com que os trabalhadores acreditem em

algo a rigor impossivel sob o pretexto de Ihes motivar a acdo. Donde teriamos que o



proletariado ndo pode concluir que o mito € mito, sob pena de arrefecer-lhes os animos.
E ao sindicato, ou as suas liderancas, caberia o papel de acreditar em seu proprio mito e
instigar constantemente entre os trabalhadores a esperanca de alcancar o horizonte
mitico. Ou seja, 0 autor acredita na necessidade de se criar uma esperanca quase
religiosa nas massas trabalhadoras para insuflar-lhes a resisténcia contra os patrdes.
Embora esta idéia se apresente, em principio, como um elitismo sem sujeito, dificil
escaparmos a conclusdo de que, para Sorel, o proletariado s6 age, ou age melhor, se
estiver iludido, ou apaixonado. llusdo/paixd0 que, justamente por isso, deve ser

mantida, cultivada, nutrida. [...].



