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A nagdo e a nogdo de povo dos
discursos de Getulio Vargas

Manes Exonias Aniagane Tonrees Lina

A particularidade dos discursos de Primeiro de Maio das duas épocas
do governo do presidente Getilio Vargas (1938-1944 ¢ 1951-1954)
sc atém & mise en scéne discursiva de um encontro do Estado com os
trabalhadores; ¢ na ocasifio dessa encenaglio que Vargas vai construir
discursivamente a nogio de *“povo™ e a nogio de “povo brasileire™
através do populismo. O que, entretanto, sc encontra em definitivo
implicado ¢ construido quando Vargas emprega o termo ‘povo’ nos
discursos de Primeiro de Maio? E a csta pergunta que nos propusemos
responder ao longo do presente texio,

Na andlisc discursiva do terme “povo”, lentamos ouvir a0 mesmo
tempo o que ¢ expressamente dito € o que ndo é dito, no interior do
que & dito: tentar resolver as ambigiidades de um discurso seria apenas
pretender tomar o lugar do sujcito do discurso - o que nfio nos parece
ser a posiglo tedrica da Andlisc do Discurso, esta posigio ndo ¢ nem
a que ocupa o sujeito do discurso, nem a que ocupa o mptnr -1
quem os discursos sio dirigidos, tomados em uma relagiio imaginaria,
Esta posicio ¢ dentroffora, ela 6 pode reenviar ao que € dito (e no
que ndo & dite), situando-nos nas relagdes de forgas mobilizadoras,
Procuramos “ouvir” as ambigiidades discursivas dos discursos de
Primeiro de Maio dirigidos por Vargas aos trabalhadores.

Por outro lado, tedo discurso ¢ enderecado a “um outro™, qualguer
que s¢ja o status dessa alteridade, No caso desses discursos de
Primeiro de Maio, "o outro” tomado na relagio imaginaria é
constituido pelos “trabalhadores™, ¢ a eles que Vargas pretende dirigir-
se¢, embora tenha também cscolhido responder no interior desscs
discursos a seus adversarios, o que Ihe permite, alids, dirigir-Ilhes a
palavra obliquamecnte, em um discurso ja significante,
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Que os trabalhadores scjam ou ndo o que Vargas imagina, isto ndo
tem importincia; o que conla é construir uma relagio imagindria que
funcione para cle Vargas (e para os trabalhadores?), ¢ que produza
assim efcitos reais,

Antes que o dia 1° de Maio fosse transformado pelo Estado Populista
em “dia de festa™, os dingentes do movimento operirio explicavam
ao proletariado o verdadeiro significado deste dia, evocando a
“Tragédia de Chicago™ (as lutas pela jomada de & horas comegaram
em Chicago em [884, terminando com a declaragio da greve geral
em 17 de Maio de 1836). Embora o sentido atribuido a esta data
variasse segundo as diferentes oricntagdes das organizagdes
anarquistas dos anos 1900, todas clas tinham um ponto em comum:
tratava-se de um dia de luta do traballio contra o capital.

E, no cntanto, em 1938 (justamente apds a instalacso do Estado Movo),
Vargas sc dirigiu pela primeira vez aos trabalhadores no dia 1° de
Maio ¢ transformou csse dia em “dia de comemoragdio da cooperagiio
entre o8 empregadores ¢ os empregados”, “dia de confraternizacio™,
dia cheto de alegrias™... em suma, em lugar da cooperacio das classes
sociais com o Estado. em celebragio oficial da cooperagdio do trabalho
e do capital.

Vargas escolbeu assim este dia, cujo valor simbdlico cra decisivo
para o movimento operario, para introduzir uma relacio “nova™ do
Estado Novo com “os bons trabalhadores”, a quem ele apresentou
suas leis, declarou “sew amor™ ¢, 30 mesmo tempo, se engajou na luta
contra a miséria ¢ o5 “clementos perigosos” da socicdade (de fato,
contra uma parte dos proprios operirios). Ele lhes cnsinou o que é
um governo, uma nagio. uma revelugio, a unife, o sindicato, cic., ¢
também disse como os trabalhadores deveriam conduzir sua luta: no
interior do aparclho de Estado. Ele tentou convencer as massas de
que a revolugdo cra indescjavel, que cla seria nefasta aos proprics
trabalhadores, que nio lhes traria nada mais que o proprio Estade,
dado que, depois de 1930, “as coisas mudaram™ em favor dos
trabalhadores.

Em suma, o encontro sistemdtico de Vargas com os “trabalhadores
do Brasil”, a cada ano, no dia 1* de Maio, constituiu um momento
historico privilegiade de construgdio ¢ de interpelagdo do “pove™ e
do “trabalhador brasileiro™; além disso. esses discursos constituem
um dos clementos discursivos mais representativos da pratica
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discursiva “populista™; em vez dc reforgar as fronteiras entre os
operirios ¢ o Estado - sob a Primeira Repiblica- | o populismo
mobilizou as contradigdes, recuperando as priticas proprias ao
movimento operario ¢, em particular, o dia 1? de Maio. A legislacio
trabalhista que representa a bandeirn dos dois govemnos varguistas
constitui o ponto nodal destes discursos.

Assim, a cada 1° de Maio, a partir de 1938, Vargas convidow “os
trabalhadores do Brasil” a escuti-lo, expressdo esta que ficou na
Histéria brasileira como o signo do paternalismo e do populismo

varguista.

O discurso de 1938 tem uma particularidade que nos interessa de
perto: & o Anice discwrso de Primeirn de Maio gue ndo confem o
fermo pove. Meste primeiro encontro com os trabalhadores, Vargas
se abstém de falar do povo ou dos povos, para falar somente dos
operirios, em conexdo implicita com o discurso anarguisia; reloma
assim a heranga discursiva no interior do movimento operirnio, a partir
de suas origens anarquistas, para lhes dirigir a palavra. Ele vai entdo
construir discursivamentc o pove brasileiro, apmando-sc na questdo
operaria para sc distanciar dela progressivamente, contornando a
queda do Estado Movo,

Em um primeiro momenio segmentamos o conjunto dos textos
constituindo os dois corpus “Primeiro de Maio” em Seqiiéncias
Discursivas Autdnomas (SDAs) - segundo critérios de segmentacio
apresentados em um artigo anterior claborado por mim, com a
participagio de Jacqueline Léon -. O corpus | compreenden 7 textos:
os discursos de 1938 a 1944 (300 SDAs) ¢ o corpus 1l compreendeu
4 textos: os discursos de 1951 a 1954 (328 SDAs), ambos
apresentando um tamanho quase equivalente. Em um scgundo
momento, extraimos as SDAs contendo o termo “pove” | ¢
construimos, assim, um nove texto, sobre o qual foi feita,
efetivamente, nossa analise.

Como ponto de referdncia da andlise discursiva tomamos sobretudo
o fendmeno da pressuposigde, através das relativas. A partir desle
ponto de referéncia procuramos por em cvidéncia as ambigiidades
discursivas em tomo do termo “pova”,

Mo inicio de sua trajetdria discursiva de Primeiro de Maio, Vargas
fara face “a um pove™ que ndo ¢ um povo (quer dizer, operarios que
viém do exterior, anarquistas de origem curopéia, ou trabalhadores
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vindos do campo ¢ que ndo formam uma classe operaria). Isto
contribui para explicar que no primeiro corpus, trala-sc sobretudo de
geopolitica, quer dizer, da confrontagiio do “Brasil™ com outros povos.
Vargas vai mesmo tentar construir uma teoria politica dos povos (ele
fard referéncia 4 Segunda Guerra Mundial e  solugbes extremistas
indesejéveis dos outros poves...).

Assim, o primeire episodio varguista (corpus 1) esbogou o quadro
geral da nogdo politica de “pove” designando propriedades,
aspiragles, garantias do “pove” , sua relagdio com o Estado, com a
Constituigio, com a democracia, com os govemos. Vargas constrain
assim “a identidade do povo™, e o campo no qual ele construird a
no¢io do “povo brasileira™, no sepundo  corpus.

No segundo corpus, ao contririe, tendo ji construido “o povo”, cle
construird o pove brasileiro jalando ao pove do povo (brasileiro),
principalmente quando retoma, em 1951, os fios de sua palitica ¢ de
seus discursos dirigidos 4s massas, interrompidos em 1944,

E a partir do quadro universal das civilizagfies ¢ dos povos tragado
O Primeire corpus, que vamos ver o povo brasileiro, posto em
contiguidade com s outros povos, Vargas diz implicitamente: “e o
povo brasileiro s toma como tal...” Ele opde assim a Magdio Brasileira
as outras nagdes e faz sistematicamente a comparagio do Brasil com
o exterior. Ele designa assim “Nos™(o respansavel do BOVEMO que S¢
identifica com scu povo) face a todos os outroe.

A partir do momento em que Brasil existe como “pova” (“povo-nagio™
¢ “povo-nogio” ), quer dizer, depois da queda do Estado Novo, o
termo “povo™ recebe um uso especializado para o Brasil: o resto sio
“nagdes”, “sociedades”, outros paiscs.

Quando, no primeiro corpus, o chefe de Estada (Vargas) falava dos
“outros povos™, punha e jogo unidades geopoliticas ¢ geohistoricas,
¢ designava o povo brasileiro por identificaco indireta, Ao contririo,
quanda, no segundo corpus, Vargas fala de “seu pove”, cle se dirige
as massas desse povo: quer dizer que cle fala ao mesmo tempo das
relagbes de classes na sociedade brasileira: ele constréi assim uma
identificagdo através da qual as massas falam para si mesmas (1)
através dele, '

A noglio de “pove” ¢ a construgio “povo brasileirg” sfio, entio,
constantemente superpostas. Assim, a designagiio “povo brasileiro™,
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através do termo “pove”, constitui wma designagio par défaur na
auséncia de outra especificagdo, Vargas diz: “o povo” (isto €, aquele
do qual eu fabo, a quem me dirijo...). que quer dizor evidentemente
“o povo brasileiro”. O “pove” enguanio noglio ¢ freqiientomente
subordinado 4 entidade “pove brasileiro™. Mas ha casos cm que a
identificacdo do “povo brasileiro™ com “o povo do qual eu falo™, "a
quem eu me dirijo” se confunde com “o povo™ enquanto nogdo politica
geral,

Essa designagfio sobredeterminada “do pove” nio sc fard entdo por
adjetivos ou determinagies (com algumas excegdes apenas), mas por
meio de marcas de cnunciagdo: pronomes (cu, meu), déiticos (agqui.
agora), associados a termos diferentes do termo “povo”; constala-se,
alias, a co-presenga de termos tais como imferesse, governo. o de
outros, ligados ao lermo demdcracia, assim como s¢ sintagmas
nominais postos como nogdes: a miséria do pove, os inimiges do
pove, o swor do pove, de expressBes tais como; conhecer o pove.
farlar ent nowre do pove, o pove ¢ en, de.,

0 “pove” (“povo-nogio” ¢ “povo-nagio”) scra entiio construido,
através de relaghics de localizagiio, como tendo interesses proprios,
quer dizer, ao mesmo tempo colocado em uma relagio de forgas face
aos inimigas do pove (¢ a0s adversirios de Vargas), nogilo que Vargas
constrol a0 mesmo iempo que a de “povo brasileire”™ .

Em suma, Vargas faz da subelasse “povo brasikeiro” uma classe
{remetendo a uma nogdo) pelo viés da construgdo discursiva do “povo
nagiio”, Os discursos de 1951/1952 trazem principalmente a marca
{ndo explicita) do “pove brasileiro™; esic lermo serd MEN0S FEcorrente
em 1953 ¢ 1954, na medida em que, dentro do povo, os sindicalos ¢
as orpanizagdes do povo predominario,

Vemaos assim, como a “liberdade” tanto buscada pelos anarquistas
nas praticas operarias dos anos 1900 acabou por s¢ vollar conlra o
praprio movimento operario: recusando toda mediacio politica ¢ teda
pratica “reformista”, o movimento anarguista foi exposto a
recuperagiio do Estado MNovo, ¢ mais tarde, do Estado populista,
quando Vargas se toma "o bom pastor” (quc os anarquisias tanie
temiam no interior de suas organizagies.. ), o “coroncl urbano” das
grandes cidades, o pai nutritivo (alimentar ¢ pedagogo). cm suma, o
“supremo benfeitor da Magio ¢ do Povo™.
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e puvd, vargas lon obrigado a construi-lo dirigindo-se ao “povo
brasileire™ (especificagio par défaut), pois as massas populares
brasileiras, e em particular a classe operiria brasileira, ndo cra
integralmente brasileira, por causa da imigragio européia. Vargas se
propos entio a organizar o povo em tomo do governo, pois, s¢ o
pove (e em particular os “trabalhadores™) ficasse organizado em si
MESME, 56M $¢ projefar numa garantia governamental, ele se perderia,
ele sairia de si mesmo; ele sc tomaria um mau povo, egoista; ou scja,
3¢ 0 povo permanceesse fechade em si mesmo, sem ligagio com um
chefe governamental, sairia de si mesmo... em um vazio, como foi o
caso do anarquismo. Mas se, a0 contrario. o Povo st projetasse na
figura do chefe governamental, ¢le s¢ reencontraria M Si mesmao;
ele scria verdadeiramente o povo que estava se organizando cm si
mesmo, quor dizer que ele seria o bom ¢ gencroso pove, aquele que
Vargas constituiu através do populismo. O “sc” do povo é entdo
Vargas.

Nessa relagio de forcas no interior da qual o pove pode
paradoxalmentc se tormar um povo mau {que faz segundo a sua cabega,
que romperia a identificacio de espelho com Vargas) estd a questio
da “autonomia dos trabalhadores™ que, para Vargas, traz os germes
de uma revolugdo; esta revolugdo s6 podendo significar a catastrofe
de um abandono do pove a si mesma, quer dizer, a scu principio
intemo de dispersio.

A ameaca para Vargas era, entdo, a de um Povo que organizasse contra
cle (contra Vargas ¢ contra si mesino) sua propria anarquia. A idéia
de que pudesse existir um outro organizador do povo brasileiro era
evidentemente insuportavel para Vargas; cra mesmo seu impensavel,,.

Quer dizer que Vargas representou os inferesses dos trabalhadores (¢
do povo) no nivel universal do Estado (assim os operdrios sio
representados no Estado); impondo-se comeo aquele que “tude fez”
pela classe operaria, instalando uma legislagio trabalhista onde o
sindicato corporativo toma-se o inico lugar permitido para a luta
operaria, Vargas defendeu-se contra o retorno do fantasma do
anarquismo ¢ impediu que “o comunismo” s tormasse o organizador
principal da classe operiria,

E assim que a questio da relagiio citre a auto-organizagdio das massas,
de um lado, ¢ o papel do governo como representante dos interesscs
do povo, por outro lado, constituem o ponto crucial do populismo: o
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anarquismo era o povo como dispersio irrepresentavel; o reformismo
€ principalmente um governo, quer dizer, uma representagio do povo,
o realismo roformista consiste em dizer que o povo ndo pode ser seu
herdi todo o tempo; € preciso um momento em que ele repouse... em
alguma coisa ou em alguém: . E isto que Vargas quer dizer com;
"Ndo podeis descansar antes de ter consolidade vossas conguistas ™.,

O retormo de Vargas, segunda época, seria como a condensagio sobre
um mesmo personagem do cfcito de repeticlio histdrica que Marx
analisa no |18 Brumdrio a propdsito da relagio cntre Napoledo 1 ¢
Napoledio 111 . O principio da andlise de Marx ¢ sobre a decalagem
entre a “tragédia” do Primeiro Império de Mapoledo, o Grande. ¢ sua
repetigio “comica” nas formas do Terceiro Império. Repeticlio cémica
porque ndo se trata de uma repeticio, salvo para a ideologia das massas
camponesas que plebiscitaram massivamente Napoledo 111,
identificando-o ao Napoledo de sua memdria, aquele das guerras
napolednicas, que tinha tanto mobilizado (e consumido). ..
precisamente as massas camponesas. A asticia da historia para Marx
& que, sob o significante Napoledo, a burguesia financeira inaugura
sua nova ¢época sob a proteglio, em continuidade, da memdoria
camponesa. Que repeticio (cdmica ou ndo) se di assim de Vargas |
a Vargas Il 7 Que contradigdio historica trabalha cntre os dois Vargas?
E que contradigdo trabalhara mais tarde entre Vargas ¢ Goulart
{metaforicamente o “filho de Vargas™ e, na realidade scu “afilhado™)
? Vargas tinha realizado um fantasma de identidade: como nio crer
nisso 7T

Quanto a Goulart, ele representava a ameaga do retomo do dltimo
Vargas (para a burguesia ligada ao capital estrangeiro ¢ para a grande
propricdade latifundidria) na medida em que, sendo *“filho de Vargas™,
as difercntes organizagbes de esquerda identificaram o governo
Goulart a uma continuagdo da politica vargwista em diregdo as massas,
interrompida em 1954, ¢ susectivel de desembocar eventualmente
em “reformas de base™,

Finalmente, no caso extremo, poderiunos dizer que o populismo e
estruturou em tomo de uma “relacio imagindria” entre o Estado ¢ as
massas populares (em particular “os trabalhadores™, quer dizer, antes
de tudo, “os operanios”’); Vargas | (o “pai nutricnte™), Vargas 11 (o pai
pedagogo”); Kubitschek ("o irmio dos trabalhadores™) ¢ Goular (o
“filho de Vargas”, ¢ por conseguinte Vargas I11),
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-NOTAS
2 Texio compilado a partirdo livro da antor, LIMA, Maria Emilin A.T., A

Construgiio Discursiva do Pove Brasileiro - Os Discursos de 1# de Maio
de Geldlio Vargas, 5o Ppule: UNICAMP, 1990,
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